JUZGADO TRECE (13) DE FAMILIA
Bogota, D.C. Cinco (05) de Noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: RESTABLECIMIENTO DE DERECHOS
RADICACION: 2021-0737
NNA: ORIANA MARIANA FERNANDA ROJAS SANCHEZ

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion, incoado por la
Defensora de Familia del Grupo de Proteccion - Defensoria Asignada a
la Secretaria Distrital De Integracién Social — SDIS Clasificada, al auto
admisorio del Restablecimiento de Derechos de fecha 26 de octubre de
2021, el cual admitié el restablecimiento de Derechos a favor e la NNA.
ORIANA MARIANA FERNANDA ROJAS SANCHEZ.

En el memorial de reposicion, refiere que se revoque el Auto y se proceda
con la REVISION de la decisién de la Defensora de Familia del ICBF, que
la precedio respecto de la Resolucion No.291 del 9 de agosto de 2021,
por medio de la cual Declara en situacion de vulneracion de derechos al
NNA O.M.F.R.S., (NUIP. 1012926075), toda vez que, mediante
Resolucion No. 3185 del 9 de diciembre de 2020, ya habia declarado a la
nifia en Situacion de Vulneracion de Derechos. Y aclara que, en ningun
momento traslado la competencia al Juzgado de Familia, en razén a que
el tramite del Proceso Administrativo de Restablecimiento de Derechos
que se adelanta en esa Defensoria esta activo, en curso y no se ha
perdido competencia, la remision del Proceso se hizo para REVISION.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

De entrada conviene destacar que los recursos tienen como proposito
corregir errores de procedimiento, indebida aplicacion de normas
sustanciales, omisiones injustificadas etc., respecto de pronunciamientos
gue los interesados no comparten y cuyos efectos nocivos quiere evitar.

Como se sabe el art. 318 del C.G. del P., establece que el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el Juez, a fin de que se
revoquen o reformen.

Frente al auto atacado, cabe anotar que el proceso de Restablecimiento
de Derechos a favor de la NNA, cumplié con todos y cada uno de los



requisitos exigidos por la ley especificamente el art. 100 paragrafo 2 del
CIA el cual textualmente afirma:

“La subsanacion de los yerros que se produzcan en el tramite
administrativo, podran hacerse mediante auto que decrete la nulidad de
la actuacién especifica, siempre y cuando se evidencien antes del
vencimiento del término para definir la situacion juridica; en caso de
haberse superado este término, la autoridad administrativa competente
no podra subsanar la actuacion y debera remitir el expediente al Juez
de Familia para su revision, quien determinara si hay lugar a decretar
la nulidad de lo actuado y en estos casos, resolver de fondo la
situacion juridicadel nifio, niflay adolescente conforme los términos
establecidos en esta ley e informara a la Procuraduria General de la
Nacion”.

En el caso objeto de andlisis se infiere sin lugar a equivocos que se
cometid un yerro, consistente en proferir dos actos administrativos en
los cuales se declara en vulneracion de derechos a la NNA; los cuales
son, la Resolucion No. 3185 del 9 de diciembre de 2020, proferida por
Centro Zonal Martires y la Resolucion No.291 del 9 de agosto de 2021
proferida por el Centro Zonal Revivir. La Defensora de Familia asignada
ala SDIS, quien detect6 tal inconsistencia, no podia entrar a resolverlo
ya que la norma antes citada indica con claridad que es competencia del
Juez de Familia entrar a estudiar si hay lugar a declarar la nulidad
planteada y resolver de fondo la situacion juridica de la NNA.

Por lo anterior, no se revocara la decision proferida en el auto del 26 de
octubre del afio 2021, por cuanto la recurrente a pesar de no haber
perdido competencia para el conocimiento del asunto de la referencia, no
esta llamada resolver la nulidad ya que es competencia del juez de
Familia, quien ademas deberd entrar a resolver la situacion juridica como
se indico.

Se reitera a la Defensora de Familia asignada a la SDIS ENVIE LOS
ESTUDIOS PSICOSOCIALES realizados a la familia extensa de la NNA,
los cuales ya estan practicados, como lo asegura en su escrito, para asi
poder tomar una decision de fondo.

De igual forma se le aclara a la Defensora de Familia, que este Despacho
oficiara a la Procuraduria General de la Nacion, para que se investigue a
la Defensora de Familia que cometi6é el error, es decir a la Defensoria de
Familia del Centro Especializado REVIVIR. Tal y como quedo consignado
en el auto admisorio de fecha 26 de octubre de 2021. (Incurrié en la
posible nulidad).

Por lo expuesto anteriormente, se mantendra incolume el auto atacado y
se continuara el debido proceso.



Entonces, el Juzgado Trece (13) de Familia de Bogota en merito de lo
expuesto

RESUELVE:

1.- No reponer el auto de fecha 26 de octubre de 2021, por las razones
expresadas en esta providencia.

2.- Niéguese el Recurso de Apelacion, por ser el Juez de Familia el
organo de cierre, es decir es el SUPERIOR.

NOTIFIQUESE
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ALICIA DEL ROSARIO CADAVID DE SUAREZ
& Juez,
MCQB
NOTIFICACION POR ESTADO No. 0186

HOY: 08 de Noviembre de 2021 a las ocho de la mafana (8:00 A. M.)

LORENA MARIA RUSSI GOMEZ
SECRETARIA




