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Procede el Juzgado a decidir el grado éie consulta pl

resolucion de in
proferida el 25

Familia — Kennedy 1, de esta ciudad.

El.dia 29
Familia —
admitir y

sefiora INGRID CAROLINA AVILA RAMIREZ y se
hora para audiencia de tramite. Quedando de

notificada

notificador bajo la gravedad de ju[amento, man
direccion era deficiente. (fl.10).

El dia 11
constituyé

constancia del notificador, en donde refirié que la
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que corrig
por auto d
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ASUNTO A DECIDIR:

cumplimiento a [a Medida de Proteccion B
de Noviembre de 2019, por la Comisar
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ANTECEDENTES

anteada a la
No. 869-2017,
1’a Octava de

de Septiembre del afio 2017 la Comisar
Keniedy |, mediante auto obrante a foli
avocar solicitud de medida proteccion

de manera personal (fl.9) y en cuanto al
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de Octubre del afio 2017 (fl. 11), la
en audiencia publica, la cual se suspend

por lo cual se le corrié traslado a la act
‘ier'a dicha direccion, a folio 13 allego la
e fecha 18 de Octubre de 2017, la comis
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ia Octava de
0 5 resuelve,
favor de la
2fialdé fecha y

esta forma
accionado, el
festé que la

comisaria se
16 debido a ia
direccion era
cionante para
subsanacion,
aria fijo fecha




para Audiencia de tramite y fallo, el dia 10 de Noviembre de
2017, las partes quedaron debidamente notificadas por aviso,
segun constancias obrantes a folios 17 y 18.

Finalmente el dia 10 de Noviembre del afio 2017 (fl. 19 a 22), se
celebré audiencia publica con la asistencia de ambas partes; y
con base en los cargos formulados por la accionante y la
aceptacion de los mismos por el accionado, la comisaria Octava
de Familia — Kennedy |, impuso medida de proteccion
definitiva a favor de la sefiora INGRID CAROLINA AVILA
RAMIREZ y en contrade MIGUEL ANGEL MORENO a quien se
le ordeno que se abstuviera de realizar cualquier acto de
violencia fisica, verbal, psiquica, amenaza, amenaza, ultraje. Asi
mismo le ordenaron acudir a un tratamiento terapéutico con el
objeto de que recibiera orientacidon en comunicacién asertiva.

o A folios 34 y s.s. del cuaderno de incidente, obran escritos en los

cuales la sefiora INGRID CAROLINA AVILA RAMIREZ puso en
conocimiento de Ila Comisaria, un primer incidente de
incumplimiento a esta medida de proteccién, puesto que el
accionado incumplié lo ordenado. En autoc de fecha 13 de
Noviembre de 2019 (fl.43), la Comisaria Octava de Familia —
Kennedy I, admitié conocimiento del incidente, sefialando fecha de
audiencia, quedando la incidentante notificada de manera personal,
ahora bien revisado el plenario se observa que el incidentado el
sefior MIGUEL ANGEL MORENO QUIROGA, no fue notificado
en debida forma, pese a esta falencia concurre a la audiencia
citada.

El dia 25 de Noviembre de 2019 (fl.51 a 53) se realizé audiencia a
la que comparecieron las partes interesadas y con .base en los
cargos recibidos y la aceptacién de los mismo por parte del
incidentado, la Comisaria de Familia establecié que la medida de
proteccidén habia sido incumplida y en tal sentido decide sancionar
al sefior sefior MIGUEL ANGEL MORENO QUIROGA con una
multa equivalente a dos (02) salarios minimos legales a cada uno,
los cuales son convertibles en arresto, habiéndoles hecho la
advertencia de que ese dinero lo deberian consignar en el término
de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la providencia que
resuelva el grado de consulta, ordenando remitir al Juez de Familia
para que resuelva sobre la multa impuesta, decisiones de las que
fueron notificadas en estrados las partes.
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| CONSIDERACIONES

Reunidos a cabalidad los presupuestc;is procesales, de
que este Juzgado es competente para conocer de la con
en el acapite que antecede de esta providencia, por disy
precitada ley eh concordancia con el decreto 2591 de
articulo 52. No se observa causal de nulidad alguna q
actuado, razén por la cual se procede a dic;tar sentencia.

En desarrollo dl}l articulo 42 de la Constitubién Politica y
tratamiento intebral de las diferentes modalidades de vi
familia, a efecto de asegurar a esta su armonia y unidad
de 1.996 hoy modificada por la ley precedentemente ent
por finalidad prevenir, remediar y sancionar la violencia i

De precisarse
sulta indicada
yosicién de la
1991 en su
ue invalide lo

"mediante un
lolencia en la
', la Ley 294
inciada, tenia
ntrafamiliar, e

imponer medidas de proteccion definitivas: cuando queda demostrado
que una persona dentro del grupo familiar arremete contra otro
miembro de dicho contexto familiar, enténdiéndose par agresién o
violencia el d%ﬁo fisico o psiquico, amenaza, agravio, ofensa o
cualquier otra forma de agresion.
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Se entiende como integrantes de Ia . familia "Jos conyuges o
comparieros pe}manentes, el padre y la madre de familia, aunque no
convivan en.un {nISmo hogar, los ascendientes o descendlientes de los
anteriores y los hijos adoptivos y todas las demas personas que de
manera permarrente se hallaren integradé)s a la unidad domeéstica".

Ahora bien, el |qterés de esta clase de asuntos es procurTr la cohesidén

que se puede generar del afecto, respeto’y unidad, con| el interés de
proteger la unidad familiar, condiciones estas que son invocadas como
fundamento del estado social de derecho, nos muestra que la
tolerancia, la éomprensic'm, el perdén, él auxilio que| debe existir
permanentemente entre las familias, no se funda necesariamente en
los lazos de sangre sino en fuerzas, y sentimientos de solidaridad
necesarios para la convivencia social. Examinado asi el contenido del
articulo 2° de la citada ley, y como quiera que la presente situacién
encaja en el aludido articulo, como para entender que sea susceptible

su aplicacién por hechos constitutivos de violencia intrafamiliar.

|
Obran en el plenario los descargos rendidos por el accignado en los
que dijo: “.. reaccione de esta manéra, agrediendo a Carolina de
manera verbal le dije puta, que ella podia estar con él, m"i%ntras que yo

estaba con mi hija... si los acepto, porque (a agredi de

»”

fisicamente no. .. |

anera verbal,




Toda vez que el incidentado el sefior MIGUEL ANGEL MORENO
QUIROGA en sus descargos rendidos ante la comisaria confiesa los
hechos a él endilgados, resulta oportuno traer a colacién el
pronunciamiento de la sentencia de la Corte Constitucional C-
599/2009, M.P. VLADIMIRO NARANJO MESA asi como en reiterados
pronunciamientos acerca de la confesion.

“La garantia constitucional a la no autoincriminaciéon no se opone
en ningtn caso a la confesion como medio de prueba, siempre
que ésta sea libre, es decir, sin que de manera alguna exista
coaccion que afecte la voluntad del confesante, requisito
igualmente exigible en toda clase de procesos. La confesion, esto
es la aceptacion de hechos personales de los cuales pueda
derivarse una consecuencia juridica desfavorable para quien los
acepta, como medio de prueba no implica por si misma una
autoincriminacion en procesos civiles, laborales o administrativos.
De la misma manera, ese medio de prueba es admisible en el
proceso penal, pero en todo caso, en ninguna clase de procesos
puede ser obligada la persona a la aceptacién de un hecho
delictuoso, que es en lo que consiste la autoincriminacion, que la
Constitucién repudia’.

El objetivo de este medio de prueba (confesién) es obtener la version
sobre los hechos relacionados en el proceso, toda vez que suministra
certeza al juez sobre la verdad de los mismos y le permite llevarlo al
convencimiento respecto de la realizacion de determinados hechos
gue interesan al proceso.

Es precisos anotar, que los actos de violencia se presentan en dos
formas, la primera de ella es mediante el maltrato fisico, “cuando se
ocasionan lesiones en el cuerpo, por medio de: golpes, quemaduras,
estrangulamiento, entre otros; produciendo lesiones temporales o
definitivas” y la segunda es mediante malirato psicolégico con
“actitudes de desprecio, control, burla, vigilancia de los actos del otro v
la_toma de decisiones importantes sin consultar a la familia”.
(Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, sobra ahondar en mayores consideraciones para declarar
que se incumplié la medida de proteccidn que amparaba a la sefiora
INGRID CAROLINA AVILA RAMIREZ, y por lo tanto se confirma la
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sancién impuesta por la Comisaria Octava de Familia — Kennedy | de
esta ciudad, contra MIGUEL ANGEL MORENO QUIROGA.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE (13) DF FAMILIA DE
ORALIDAD DEJ BOGOTA, D. C,, ADMII!\IISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DE LA REPUBLICA 'Y POR AUTORIDAD DE LALEY,

RESUELVE:

PRIMERO.- CONFIRMAR Ila sancién impuesta contra el sefior
\MIGUEL ANGEL MORENO QUIROGA| identificado
icon C.C.1.007.395.600 de Bogoti, mediante
resolucion proferida el 25 de Noviembrelde 2019, por
la Comisaria Octava de. Familia — Kennedy | de
Bogota D.C., en el tramite de primer Intumplimiento
a la Medida de Protecclic’)n No. 867-17 instaurada
por la sefiora INGRID CAROLINA AVILA RAMIREZ,
|por las razones expuestas| en la parte motiva de ésta
] providencia. |
l
SEGUNDO: \ORDENAR devolver el proceso a la autoridad de
Iorlgen para surtir la debida. notificacion.
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