Honorables Magistrados:

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA PENAL

Honorable:

JUEZ 10 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO OIT BOGOTA D.C.

Dra.
MARTHA CECILIA ARTUNDUAGA GUARACA
E. S. D.

Ref. CUI. 05679010019421180172

N.I. 110013107010-2014-00017

ACUSADO: ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELAZQUEZ

DELITO: HOMICIDIO EN PERSONAL PROTEGIDA EN CONCURSO
HETEROGENEO CON ACTOS DE TERRORISMO

ASUNTO: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

ANDRES ARDILA VEGA, mayor y vecino de esta ciudad, identificado como
aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando en calidad de
DEFENSOR PUBLICO del ciudadano ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELAZQUEZ
acusado dentro del proceso de la referencia, actuando dentro de los
términos exigidos por el Art. 179- Modificado porla Ley 1395/2010, art. 21, en
mi calidad de APELANTE UNICO me permito descorrer el traslado para
sustentar el recurso de Apelacidon interpuesto confra la sentencia

condenatoria de 30 de junio de 2020 con la peticion de que se REVOQUE

dicha sentencia y en su lugar se ABSUELVA a mirepresentado, conforme a

las siguientes consideraciones:

1. IDENTIFICACION DE LOS SUJETOS PROCESALES

1.1.  Acusado: ALVARO JAVIER FRNANDEZ VELAQUEZ

1.2.  Occisa: MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA

1.3. Apoderado de la Victima: JOSE GREGORIO MAESTRE
1.4.  Ministerio Publico : MARLENY MOGOLLON MONTOYA
1.5.  Fiscalia: 1 ESPECIALIZADA UNDH-DIAH-BOGOTA

2. SENTENCIA IMPUGNADA



La sentencia impugnada es la proferida el treinta (30 de junio de dos mil
veinte (2020) por el Juzgado Décimo (10) Penal del Circuito Especializado
Proyecto OIT de Bogotd con ponencia de la Dra. Martha Cecilia Artunduaga
Guaraca en donde DECLARO LA PRECLUSION DE LA ACCION PENAL respecto
de del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS PARTES O MUNICIONES a favor del senor ALVARO
JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ, lo ABSOLVIO por los delitos de ACTOS DE
TERRORISMO y DEPORTACION, EXPULSION, TRASLADO O DESPLAZAMIENTO DE
POBLACION CIVIL, y lo CONDENO a la pena principal de CUATROCIENTOS
NOVENTA MESES (490) DE PRISION Y MULTA DE DOSMIL SESCIENTOS SESENTA Y
SEIS PUNTO SEIS (2666.6) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES e
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS DE
DICISEIS ANOS por el delito de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA

ordenando su captura.

3. SINTESIS DE LOS HECHOS MATERIA DE JUZGAMIENTO

Los hechos al parecer ocurrieron el dia 10 de agosto de 2011
aproximadamente a la una y treinta (1:30) de la tarde, cuando la
profesora MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA se desplazaba como
pasajera en un moto-taxi, conducido por el sefior ALIRIO FLOREZ
ROJAS, quien la recogidé en el corregimiento de Puerto Antioquia, con
destino al municipio de Taraza vy, a la altura del kildbmetro 3, sector de
la mina “El Cutuco” fueron interceptados por dos sujetos, quienes
obligaron a la educadora a descender del bimotor, a su conductor a
retirarse del lugar pues necesitaban hablar con la docente, quien
momentos después fue hallada sin vida y con dos impactos de arma
de fuego en su humanidad atribuyéndole dichos hechos a miembros
de una supuesta banda que denominaron “los paisas” en donde
resultd involucrado el senor ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ

por un testimonio de referencia.

4. SINTESIS DE LA ACTUACION PROCESAL

1. El 27 de febrero de 2014 , ante el Juzgado 9 Penal Municipal con
Funciones de Control de Garantias de Barranquilla (Atlantico) se
realizé audiencia de legalizacion de captura, formulacion de

imputacion e imposicion de medida de aseguramiento en centro



carcelario contra ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ por las
conductas de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, contenida en el
articulo 135 del Cddigo Penal en concurso heterogéneo con las de
ACTOS DE TERRORISMO estipulado en el articulo 144 del C.P.,
DEPORTACION, EXPULSION, TRASLADO O DESPLAZAMIENTO FORZADO
DE POBLACION CIVIL descrito en el canon 159 del C.P., estos en
calidad de coautor y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS PARTES O MUNICIONES,
contemplado en el precepto 365 de la misma codificacion sustancial
penal, en calidad de autor.

. El 27 de mayo de 2014 , la Fiscalia Primera Especializada de Ia UNDH-
DIH radicé escrito de acusacion ante el Centro de Servicios
Administrativos para estos despachos judiciales, en contra de ALVARO
JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ, por los delitos imputados, asignado
por reparto al Juzgado Once Penal del Circuito Especializado de
Bogotd.

. El Juzgado Once Penal del Circuito Especializado de Bogotd,
atendiendo el Acuerdo PSAA14-10178 del 27 de junio de 2014, el 1 de
julio de 2014, remitid la capeta con todas las diligencias al Juzgado 10
Penal del Circuito Especializado, por lo que mediante auto del 2 de
julio de 2014 avocd el conocimiento y manfuvo fecha de audiencia
de formulacion de acusacion fijada con antelacion por dicho
Juzgado para el 3 de julio de esa misma anualidad.

. EI 27 de mayo de 2016 se celebrd la audiencia de acusacion, la cual
finalizd el 19 de septiembre de 2016 en cuyo desarrolld se resolvid
sobre estipulaciones probatorias y solicitudes probatorias elevadas por
las partes de las que se negaron algunas de las deprecadas por la
delegada fiscal y, se ordend la prdctica de una prueba sobreviniente,
esto es, el testimonio del senor OSCAR DAVID BETANCOURT QUIROZ,
decision ante la cual se interpuso recurso de apelacion por parte de
la fiscalia, alzada resuelta de manera favorable, por una Sala Penal
del Tribunal superior de Bogotd, el 27 de octubre de 2016.

La audiencia de juicio oral se inicid el 13 de febrero de 2017, que se
tramité en 13 sesiones, en la Ultima de ellas, las partes e intervinientes
presentamos nuestros alegatos.

. El' 1 de junio de 2020 se anuncid el senfido del fallo de CARACTER
CONDENATORIO por el delito de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA
y ABSOLUTORIO por los punibles de ACTOS DE TERRORISMO vy



DEPORTACION, EXPULSION, TRASLADO O DESPLAZAMIENTO FORZADO
DE POBLACION CIVIL y se decretd la prescripcion del delito de
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS PARTES O MUNICIONES. Acto seguido, se descorrid el
traslado previsto en el articulo 447 del C.P.P. por parte de los sujetos
procesales.

7. El suscrito defensor solicitd el subrogado de reclusion domiciliaria u
hospitalaria por enfermedad grave aportando |a historia clinica que
prueba que padece una afeccidon de salud que hace incompatible

su vida en prision, el despacho oficidé a medicina legal para lo propio.

5. MOTIVOS DE LA APELACION

e Falta de prueba suficiente para desvirtuar la presuncidn de inocencia

e Falta de Prueba de la Responsabilidad Penal del Acusado.

e Falta de observacion al principio de distincidon en el delito de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA.

1. Fundamento Juridico:

Ley 599 de 2000:

ART. 9°—Conducta punible. Para que la conducta sea punible se requiere que sea
tipica, antijuridica y culpable. La causalidad por si sola no basta para la imputacion
juridica del resultado.

Para que la conducta del inimputable sea punible se requiere que sea tipica,
anfijuridica 'y se constate la inexistencia de causales de ausencia de
responsabilidad.

ART. 10. —Tipicidad. La ley penal definird de manera inequivoca, expresa y clara
las caracteristicas bdsicas estructurales del tipo penal.

En los tipos de omisidon también el deber tendrd que estar consagrado y delimitado
claramente en la Constitucion Politica o en laley.

Conc.: arts. 6°, 25.

C.N., arts. 28, 29, 95, 230.

CSJ, Cas. Penal, Sent. mayo 25/2010, Rad. 28773, M.P. Maria del Rosario Gonzdlez
de Lemos

ART. 12.—Culpabilidad. Sélo se podrdimponer penas por conductas realizadas con
culpabilidad. Queda erradicada toda forma de responsabilidad objetiva.

Conc.: arts. 9°, 32.

C.N., art. 29.
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C.Const., Sent. C-425, sep. 4/97, M.P. Fabio Mordn Diaz.

Ley 906 de 2004:

ART. 6°—Legalidad. Nadie podrd ser investigado ni juzgado sino conforme ala ley
procesal vigente al momento de los hechos, con observancia de las formas propias
de cada juicio.

La ley procesal de efectos sustanciales permisiva o favorable, aun cuando sea
posterior a la actuacion, se aplicard de preferencia a la restrictiva o desfavorable.
Las disposiciones de este cddigo se aplicardn Unica y exclusivamente para la
investigacion y el juzgamiento de los delitos cometidos con posterioridad a su
vigencia.

Conc.: arts. 322, 324.C.N., arts. 6°, 28, 29, 91, 124, 252; L. 74/68, art. 15; L. 16/72, art.
9°.C. Const., Sent. C-581, jun. 6/2001, M.P. Jaime AraUjo Renteria; CSJ, Cas. Penal,
Auto mayo 4/2005, M.P. Yesid Ramirez Bastidas; CSJ, Cas. Penal, Auto mayo 4/2005,
Rad. 23567, M.P. Marina Pulido de Barén.

ART. 7°—Presunciéon de inocencia e in dubio pro reo. Toda persona se presume
inocente y debe ser fratada como tal, mientras no quede en firme decision judicial
definitiva sobre su responsabilidad penal.

En consecuencia, corresponderd al érgano de persecucion penal la carga de la
prueba acerca de la responsabilidad penal. La duda que se presente se resolverd
a favor del procesado.

En ningUn caso podrd invertirse esta carga probatoria.

Para proferir sentencia condenatoria deberd existir convencimiento de la

responsabilidad penal del acusado, mds alld de toda duda.

Conc.: C.N., art. 29.

CSJ, Cas. Penal, Sent. mar. 18/2015, Rad. 33837, M.P. Eugenio Fernandez Carlier;
CSJ, Cas. Penal, Sent. abr. 16/2015, Rad. 43262, M.P. Maria del Rosario Gonzdlez

Munoz.

ART. 372. —Fines. Las pruebas tienen por fin llevar al conocimiento del juez, mas alld
de duda razonable, los hechos y circunstancias materia del juicio y los de la

responsabilidad penal del acusado, como autor o participe.

ART. 380. —Criterios de valoracion. Los medios de prueba, los elementos materiales

probatorios y la evidencia fisica, se gpreciardn en conjunto. Los criterios para

apreciar cada uno de ellos serdn senalados en el respectivo capitulo.



ART. 381.—Conocimiento para condenar.Para condenar se requiere el
conocimiento mds alld de toda duda, acerca del delito y de la responsabilidad
penal del acusado, fundado en las pruebas debatidas en el juicio.

La sentencia condenatoria no podrd fundamentarse exclusivamente en pruebas
de referencia.

Conc.: art. 43/.

ART. 437. —Nocién. Se considera como prueba de referencia toda declaracion
realizada fuera del juicio oral y que es utilizada para probar o excluir uno o varios
elementos del delito, el grado de intervencion en el mismo, las circunstancias de
atenuacion o de agravacion punitivas, la naturaleza y extension del dano irogado,
y cualquier otro aspecto sustancial objeto del debate, cuando no sea posible

practicarla en el juicio.

Para efecto de sustentar el recurso impetrado y cumplir con la carga impuesta por
el Art. 179 del C.P.P. a fin de que se acceda a mis pefticiones, me permito indicar
gue no se cumplié con los pardmetros del art. 381 frente a la demostracién de la

responsabilidad penal del acusado mds alld de toda duda.

6. MATERIALIDAD DEL HECHO:

Frente a la materialidad del hecho no tengo ninguna censura puesto que estd
debidamente probada la muerte violenta de la senora MARIA EUGENIA ARANGO
LAPATA (g.e.p.d) conla estipulacion que hiciera Fiscaliay Defensa aprobada por
la H. Juez en la audiencia respectiva, pero si es objeto de censura la fipificacion
que se realizé a dicho infortunado hecho puesto que no se probd por parte del
Honorable Ente Fiscal mds alld de toda duda que dicha muerte se diera con

ocasion y en desarrollo del conflicto armado, requisito que exige el Art. 135 del C.P.

en concordancia con el Art. 10 del C.P. "ART. 10. Tipicidad. La ley penal definird de manera

inequivoca, expresa 'y clara las caracteristicas basicas estructurales del tipo penal. En los tipos de omision también

el deber tendrd que estar consagrado y delimitado claramente en la Constitucidon Politica o en la ley™”.

Frente al conflicto armado en Colombia.

Para analizar en sede de tipicidad las caracteristicas bdsicas estructurales del delito

de Homicidio en Perona Protegida, me permito citar a Vargas Veldzquez' que nos

indica que el conflicto es una “manifestacion natural de las comunidades
humanas, ha de ser entfendido como la expresion de la diversidad y la complejidad
de una sociedad con multiples intereses, expectativas y problemas de los grupos

que la conforman”. Desde ofro lente, y como bien es sabido, el derecho

1 Vargas Veldzquez, Alejo (1997). El conflicto armado colombiano y sus perspectivas. Observatorio de conflictos y
Derechos Humanos
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internacional humanitario tiene dos columnas de desarrollo, la primera se refiere a
los conflictos armados de cardcter internacional y cuyo derecho se caracteriza por
ser estructurado, elaborado y antiguo, y la segunda columna, muy distinta por
cierto, abarca lo tocante al conflicto armado de cardcter no internacional o
interno, en donde su regulacién es mucho mds reciente ylocal. En el dmbito juridico
y en el contexto nacional, no hay duda que Colombia padece un conflicto
armado interno por evidenciar la presencia de control territorial por parte de grupos
armados no estatales en diferentes zonas del pais y al mismo tiempo la existencia
de un conflicto antiguo, prolongado en el tiempo junto con la intfensidad en su

manifestacion pero para poder tipificar dicho delito y obtener una condena se

deben apreciar los principios de distincidn, proporcionalidad y necesidad, para
efecto de la sustentacidén que nos ocupa solo voy a mencionar el de distincidon pues
su importancia es preponderante para la acusacién y posterior condena del delito

de homicidio en persona protegida.

Sobre el principio de distincion2.

El principio de distincion es aquel que, como su nombre lo indica, tiene por objeto

“distinguir claramente a los combatientes y a guienes participan directamente de

las hostilidades, de las personas protegidas conforme al derecho internacional
humanitarios, pues este derecho busca proteger ala poblacion civil de los efectos
de la guerra, ya que en “tiempos de conflicto armado solo es aceptable el
debilitamiento del potencial militar enemigo. La Corte Constitucional colombiana
se ha referido al tema senalando enfdticamente que las partes del conflicto
“deben diferenciar entre combatientes y no combatientes, puesto que estos
Ultimos no pueden ser nunca un objetivo de la accidn bélica, pues al sentir de la H.
Corte sila guerra busca debilitar militarmente al enemigo, no tiene por qué afectar
a quienes no combaten, ya sea porque nunca han empunado las armas
(poblacién civil), ya sea porque han dejado de combatir (enemigos desarmados),
puesto que ellos no constituyen potencial militar”. Asi parece interesante ahondar
en el lamado principio de distincién, el cual como lo dice la Corte fiene rango de
ius cogens, es decir que hace parte de las normas imperativas de derecho
internacional cuya naturaleza fundamental implica una jerarquia especial frente a

las demds normas de derecho internacional.

Aterrizando el tema, este principio cobra vital importancia en el derecho penal

colombiano para efectos de la adecuacion tipica al indiciado, pues al momento

2 Es pertinente advertir que en el marco del Derecho Internacional Humanitario existen tres principios que deben
respetarse incolumemente durante el desarrollo de un conflicto armado: El principio de distincién,
proporcionalidad y necesidad. Desbordaria el objeto de este estudio analizarlos en su totalidad, razén por la cual
solo se estudiard el principio de distincién, pues su importancia es capital para efectos de la imputacion del delito
de homicidio en persona protegida; los dos principios restantes hacen referencia a situaciones de combate y
estrategia militar

3 Aponte, Alejandro (2011). Persecucién penal de crimenes internacionales. Ed. Ibdiez, pag. 66.



de presentarse un homicidio en el contexto colombiano, el intérprete de la norma
estd en la obligacion de distinguir, en primer lugar, si este se produjo con ocasiéon y
desarrollo del conflicto armado. En segundo lugar se encuentra en el deber de
identificar si la victima es un combatiente o no combatiente dentro del conflicto
conforme a los postulados del DIH, y culminado este juicio de distincién, entonces
podrd imputarse o no este tipo penal de homicidio en persona protegida al

indiciado (art. 135 C.P.C.) cuya sancién es mucho mayor.

En este caso Honorables Magistrados, de acuerdo a las pruebas practicadas en
juicio no fueron determinantes para establecer que dicha muerte haya sido con
ocasidon al conflicto armado puesto que los testimonios como es el de WILSON
ANTONIO MEJIA SILGADO, desmovilizado del Blogue minero en el ano 2007 y 2008,
el de HERNAN DARIO CIFUENTES, que dijo en juicio que los jefes eran unos alias Mono
Vides y chepe y tendian a demostrar que en la zona operaban grupos ilegales,
ninguno fue determinante para demostrar que la desafortunada muerte de Maria
Eugenia Arango Zapata (g.e.p.d.) fue con ocasidn al conflicto armado, solo se
demostré que fue de manera violenta (confundiéndose con un homicidio
simple)pero no quedo demostrado que fuera un “enemigo” y el testimonio que
indicd que su muerte fue por ser informante de la policia no pudo se refutado
porque desafortunadamente fallecié antes de ser llevado a juicio convirtiéndose
en un testigo de referencia el funcionario de policia, por tal razén no estoy de
acuerdo con la postura del Juzgado fallador en darle el valor probatorio suficiente
a dichos testimonios para aceptarla peticion de la Fiscalia de condena por el delito
de Homicidio en Persona Protegida y en como consecuencia de lo anterior solicito
gue se revoque dicho fallo por no acreditarse los elementos bdsicos estructurales

del tipo denominado homicidio en persona protegida.

DE LA RESPONSABILIDAD DEL ACUSADO EN EL HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA

Indica el Honorable a-quo encuentra prueba suficiente dirigida a demostrar que la
misma recae en contra de mi representado en calidad de coautor. Para
fundamentar su fallo destaca que el homicidio fue perpetrado por orden que
emitieran los mdaximos jefes de la banda delincuencial denominada “los paisas” y
lo senala como si fuera uno de sus miembros sin prueba directa que demuestre
dicho hecho. La honorable juez fundamentd la prueba de responsabilidad en
“prueba de referencia”; a su juicio se fijo a fravés de "otros elementos materiales
probatorios”4, lo que indica que no hay prueba directa, atribuyd valor probatorio
suficiente a un informe final BACRIM, a algunos medios magnéticos DVD que

contenian interceptaciones telefénicas sin cotfejo de voz, mensajes de texto,

4 Folio 53 de la sentencia.



entrevistas realizadas por el funcionario de Policia Judicial Heriberto Mejia Pinto
quien senald a Alias Tabaco, alias “El Iguano”, alias “Manuel” y alias “Robaleche”.
Le dio total valor probatorio al testimonio de JHON MARIO VARGAS MORENO quien
fue asesinado y no pudo ir a juicio a rendir su testimonio para poder ser refutado
obedeciendo a muy poca confiabilidad y le restd total credibilidad al testimonio
de Froilan Gil Tapia alias “Manuel” quien acepd también los cargos por este hecho,
adujo tajantemente que el senor ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ no tuvo
nada que ver con el hecho, corrobord que era un campesino que se dedicaba a
trabajar en una mina como “barequero”, en la zona quedan muchas minas lo que
es cierto puesto que dijo que fue dlli donde lo conocid vy ratificd que no tenia
relacién alguna con el grupo armado ilegal. Qué interés tendria este senor para
favorecer a mirepresentado si ya habia aceptado cargos? dicho testimonio debe
ser tenido en cuenta y darle toda la credibilidad por que se frata del autor de |os
hechos, fue quien los aceptd, eso lo convierte en un testigo directo y se le debe
dar toda la credibilidad.

Un fallo de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia recordd que el articulo

437 de la Ley 906 del 2004 define la prueba de referencia como toda declaracion

realizada por fuera del juicio oral, la cual es utilizada para probar o excluir uno o
varios elementos del delito, el grado de intervencidon en el mismo, las circunstancias
de atenuacion o agravacion punitivas, la naturaleza y extension del dano irrogado
y cualquier ofro aspecto sustancial objeto de debate cuando no sea posible

practicarla en el juicio.

Al definir las particularidades de esta modalidad probatoria, la corporacion, a lo
largo de su jurisprudencia, ha dicho que debe cumplir con las siguientes
condiciones:

1. Que se trate de una declaracion.

2. Que esta declaracion haya sido realizada por fuera del juicio oral.

3. Que se utilice o se pretenda utilizar como medio de prueba.

4. Que el declarante no esté disponible para testificar en el juicio.
Ahora bien, tfambién ha resaltado que la admisidn de la prueba de referencia es
de cardcter excepcional, vinculada a las causales taxativas dispuestas en el
articulo 438 de la Ley 906.

En este sentido, senala que esa caracteristica obedece a su poca confiabilidad y

al aumento de los riesgos en su valoracion, producidos por:

1. La ausencia de inmediacion objetiva y subjetiva.

2. Laimposibilidad de confrontar al testigo directo.
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3. La falta de andlisis por parte del juez de los procesos de percepcion,

rememoraciéon y sinceridad del deponente.

lgualmente, el pronunciamiento expone que la jurisprudencia ha decantado
que la prueba de referencia puede tener el cardcter de prueba directa o
indirecta, dependiendo de su relacién con el hecho que integra el tema de
prueba.

Precisamente, también se ha reconocido que la prueba de apoyo de la de
referencia, a fravés de la cual se supera la prohibicion legal establecida en el
precepto 381 del estatuto procesal penal, puede ser indirecta, en el entendido
que si es posible que un fallo de condena se fundamente exclusivamente en
pruebas indirectas, porlo que, segunla Sala, resulta légico concluir que el medio
de conocimiento indirecto que funge de apoyo es suficiente para vencer la

susodicha limitacion.

Testimonios

Es claro que un testimonio puede contener apartados que constituyan
prueba de referencia, asi como ofros correspondientes al conocimiento de
quien presencid u observd de manera personal y directa un aspecto

relacionado con el hecho juridicamente relevante.

Asi, simediante el testimonio se pretende infroducir una declaracion anterior
al juicio oral, la cual se ofrece como medio de prueba de un elemento
estructural de la conducta punible, entonces se tratard de prueba de
referencia sometida a las limitaciones legales previomente mencionadas.
(Corte Suprema de Justicia Sala Penal, Sentencia SP-65382018 (50723),
Mayo. 16/18.)

CONCLUSION

Dentro del proceso quedd demostrada la muerte de la senora MARIA EUGENIA
ARANGO ZAPATA, se establecio que en la zona operaban disidencias de grupos
ilegales por lo cual se llevaron a cabo capturas y aceptacion de cargos. No se
logrd demostrar la responsabilidad del senor ALVARO JAVIER FERNANDEZ

VELASQUEZ por tal razén se debe revocar el fallo a favor de mi representado.
PETICION
Solicito a los Honorables Magistrados se REVOQUE el fallo emitido por la H. Juez 10

Penal del Circuito Especializado de Bogotd y en su lugar se ABSUELVA al senor
ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUELZ.



Solicito se CANCELE la orden de captura que pesa en su contra.

NOTIFICACIONES

Autorizo expresamente a recibir noftificaciones electrénicas a mi correo
anardila@defensoria.edu.co-abogadoardila@hotmail.com

Celular: 3204947146

Direccién Fisica: Cra 9 No. 16-21 Piso 2 Defensoria del Pueblo Regional Bogotd
Unidad Tribunal.

Con todo respeto,

ANDRES ARDILA VEGA
C.C. 79.569.657 de Bogotd
T.P. 115.855 del C.S.J.

Defensor PUblico ante el Tribunal
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
PROYECTO OIT

Bogota D.C., treinta (30) de junio de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 057906100194201180172 N.I. 2014-00017

Acusado: ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ

Delitos: HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA EN CONCURSO
HETEROGENEO CON ACTOS DE TERRORISMO,
DEPORTACION, EXPULSION, TRASLADO o)

DESPLAZAMIENTO FORZADO DE POBLACION CIVIL Y
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES

Victima: MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA (ADIDA)
Asunto: SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.
Decision: ABSUELVE y CONDENA

1.- ASUNTO

Finalizado el juicio oral, procede el despacho a emitir el correspondiente fallo
dentro de las presentes diligencias seguidas contra ALVARO JAVIER
FERNANDEZ VELASQUEZ, alias “Robaleche” por la conductas punibles de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, contenidas en los articulos 135 del
Caddigo Penal, Ley 599 de 2000, ACTOS DE TERRORISMO, estipulado en el
articulo 144 del C.P., DEPORTACION, EXPULSION, TRASLADO O
DESPLAZAMIENTO FORZADO DE POBLACION CIVIL descrito en el articulo
159 del C.P., estos en calidad de coautor y FABRICACION, TRAFICO, PORTE
O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS PARTES O
MUNICIONES, articulo 365 de la norma adjetiva penal, como autor, no

observandose causal alguna de nulidad que invalide lo actuado.

2.- SINOPSIS FACTICA
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Los hechos acaecieron el dia 10 de agosto de 2011! - aproximadamente a la
una y treinta (1:30) de la tarde-, cuando la profesora MARIA EUGENIA
ARANGO ZAPATA se desplazaba como pasajera en un moto-taxi, conducido
por el sefior ALIRIO FLOREZ ROJAS, quien la recogio en el corregimiento de
Puerto Antioquia, con destino al municipio de Tarazay, a la altura del kilbmetro
3, sector de la mina “El Cutuco” fueron interceptados por dos sujetos, quienes
obligaron a la educadora a descender del bimotor, a su conductor a retirarse
del lugar pues necesitaban hablar con la docente, quien momentos después

fue hallada sin vida y con dos impactos de arma de fuego en su humanidad.

De igual manera, conoci6 el ente fiscal que, para esa misma época también
fueron amenazadas de muerte las docentes CLARA INES TAMAYO RIVERA,
MARIA DEL CARMEN BUSTAMANTE NAVARRO y RUTH ESTELLA RIOS
ARANGO, quienes laboraban en el municipio de Taraza, hechos, al parecer,
realizados por miembros de la banda criminal denominada “Los Paisas” que
operaba en dicha zona, razén por la cual fueron reubicadas atendiendo las

denuncias presentadas por cada una de ellas.

3.- DE LA COMPETENCIA

Atendiendo las politicas de descongestion de los despachos judiciales en la
rama penal, aplicadas por la Sala Administrativa del Honorable Consejo
Superior de la Judicatura, se emitio el Acuerdo No. 4924 del 25 de junio de
2008, a través del cual crea los Juzgados Décimo y Once Penales del Circuito
Especializados de Bogot4, asi como el Cincuenta y Seis Penal del Circuito
ordinario de Bogota, complementado con el Acuerdo No. 4959 de Julio 11 de
2.008, prorrogandose mediante Acuerdo 9478 del 30 de mayo de 2012. Dichos
actos administrativos asignan por descongestion a los Juzgados recién
anotados el conocimiento exclusivo de los procesos de homicidio y otros actos
de violencia en donde las victimas tuvieren la calidad de dirigentes, lideres o

trabajadores afiliados a las diferentes organizaciones sindicales de todo el pais.

Folio 48 carpeta original Juzgado 11 Penal del Circuito Especializado de Bogot4, escrito de acusacion fecha en la que fue
cegada la vida de la docente Maria Eugenia Arango Zapata, afiliada a la Asociacién de Institutores de Antioquia - ADIDA
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A su vez, el Acuerdo No. PSAA14-10178 del 27 de junio de 2014 por medio del
cual se prorroga la medida de descongestion adoptada mediante Acuerdo No.
PSAA08-4959 de 2008 hasta el 30 de junio de 2016, asignando solo
competencia a los Juzgados 10 Penal de Circuito Especializado de Bogota y 56
Penal del Circuito de Bogota; posteriormente, a través de acuerdo PSAAL6-
10540 de 7 de julio de 2016 la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura dispuso prorrogar la medida de descongestion hasta el 30 de junio
de 2017, fijando la competencia exclusiva al Juzgado 10 Penal del Circuito
Especializado de Bogota del tramite y fallo de los procesos penales
relacionados con homicidios y otros actos de violencia contra dirigentes
sindicales y sindicalistas, apartando al Juzgado 56 Penal del Circuito de Bogota

del programa de descongestion OIT.

Acto administrativo que nuevamente fuera prorrogado en varias
oportunidades?, contando en la actualidad con el Acuerdo No. PCSJA19-11291

del 30 de mayo de 2019, que prorrog6 la medida hasta el 30 de junio de 2020.

Asi las cosas, en el asunto sometido a nuestro estudio, se cumple la premisa
objetiva de competencia, toda vez que la victima en el presente caso, la sefiora
MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA identificada con cédula de ciudadania
No. 39.288.230 ostentaba para el momento de su deceso la calidad de

agremiada sindical de la Asociacién de Institutores de Antioquia “ADIDA”.

Lo anterior queda plenamente corroborado con la comunicacion emitida por el
presidente de la Asociacion de Institutores de Antioquia (ADIDA), funcionario
gue mediante escrito de fecha 24 de octubre de 2012 informd que la sefiora
Maria Eugenia Arango Zapata se encontraba afiliada a dicha asociacién desde
el 30 de mayo de 2008, situacion que se acredito con el formulario de afiliacion
No. 794593

4.- INDIVIDUALIZACION DEL ACUSADO

2 Acuerdo N° PCSJA 10685 de junio 27 de 2017, Acuerdo PSAA18-11025 de junio 8 de 2018, Acuerdo PCSJA18-11111 del 28 de septiembre de 2018
3 Prueba No. 10 de la Fiscalia (certificacion de sindicalizada de la victima)
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ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ alias “Robaleche” se identifica
con la cédula de ciudadania No. 11.032.755 expedida en Los Cérdobas -
Cordoba, nacido en el mismo municipio el 22 junio de 1981, hijo de RUBY
FERNANDEZ, padre de un hijo, noveno grado de instruccion, con orden de

captura vigente.

Como sefales morfoldgicas se establecio, que es una persona de sexo masculino
de 1,71 metros de estatura; grupo sanguineo RH O+, color de piel triguefia,
cabello ondulado, respecto de sus sefiales particulares se conocio que presenta

amputacion parcial de dedo de una mano*.

De conformidad con el certificado de antecedentes del Ministerio de Defensa
Nacional, Direccion de Investigacion Criminal e Interpol que aporto la fiscal en el
traslado del articulo 447 del C.P.P.® al procesado, le figura anotacién por una
orden de captura vigente No. 193 del 17 de agosto de 2012 emitida por el Juzgado
1° Penal Municipal con Funcion de control de Garantias de Medellin dentro del

radicado No. 2000900301 por el delito de concierto para delinquir agravado®.

5.- DE LA VICTIMA

Se trata de MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 39.288.230, nacida en Caucasia (Antioquia) el 3 de marzo de
1985, hija de LILIAM DEL SOCORRO ZAPATA ACEVEDO y RIGOBERTO

ARANGO CANO, sexo femenino, edad 26 afios, ocupacion docente.

6.- ANTECEDENTES Y RESENA PROCESAL

El 27 de febrero de 20147, ante el Juzgado 9 Penal Municipal con Funciones de

Control de Garantias de Barranquilla (Atlantico) se realizé audiencia de

4 Datos extraidos de la tarjeta decadactilar aportada por el investigador de Policia Judicial SIJIN MEBAR, YAIR JOSE
HERNANDEZ ANDRADE y que hace parte de la estipulacion probatoria No. 2 sobre plena identidad del acusado — ver carpeta
de estipulaciones.

5 Oficio 20200239953 /JACRI-ARAIC-1.9 de fecha 29 de Mayo de 2020, Certificado de Antecedentes Ministerio de Defensa
Nacional - Direccion de Investigacion Criminal e Interpol

® Oficio 20200239953 /JACRI-ARAIC-1.9 de fecha 29 de mayo de 2020, Certificado de Antecedentes Ministerio de Defensa
Nacional - Direccién de Investigacion Criminal e Interpol

7 Segun consta en el medio magnético que contiene la grabacion de las audiencias preliminares de Legalizacion de captura (Se
hizo esta audiencia o fue solo imputacién), Formulacion de imputacion e imposicion de medida de Aseguramiento ante el Juzgado
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legalizacion de captura, formulacion de imputacion e imposicion de medida de
aseguramiento en centro carcelario contra ALVARO JAVIER FERNANDEZ
VELASQUEZ por las conductas de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA,
contenida en el articulo 135 del Cdodigo Penal en concurso heterogéneo con las
de ACTOS DE TERRORISMO estipulado en el articulo 144 del C.P.,
DEPORTACION, EXPULSION, TRASLADO O DESPLAZAMIENTO FORZADO
DE POBLACION CIVIL descrito en el canon 159 del C.P., estos en calidad de
coautor y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS PARTES O MUNICIONES, contemplado en el precepto

365 de la misma codificacion sustancial penal, en calidad de autor.

El 27 de mayo de 20148, la Fiscalia Primera Especializada de la UNDH-DIH
radicé escrito de acusacion ante el Centro de Servicios Administrativos para
estos despachos judiciales, en contra de ALVARO JAVIER FERNANDEZ
VELASQUEZ, por los delitos imputados, asignado por reparto al Juzgado Once
Penal del Circuito Especializado de Bogotd® que fij6 como fecha para la
realizacion de la audiencia de formulacion de acusacion el 16 de junio de 201419,
la que debi6 ser reprogramada para el 3 de julio de 20141! por no cumplirse con

la remision del acusado.

El Juzgado Once Penal del Circuito Especializado de Bogota, atendiendo el
Acuerdo PSAA14-10178 del 27 de junio de 20142, el 1 de julio de 2014 *3, remitié
la capeta de las presentes diligencias a este estrado judicial, por lo que mediante
auto del 2 de julio de 2014 se avoco el conocimiento y mantuvo fecha de audiencia

de formulacién de acusacion para el 3 de julio de esa misma anualidad*.

El 3 de julio de 2014*° se realiz6 la formulacién de acusacion y se fijé6 como fecha

para audiencia preparatoria los dias 19 y 20 de agosto de 2014, diligencia que el

Noveno Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias de Barranquilla (Atlantico) que obra en la carpeta de CDS, Audio
No. 1.

8 Folio 49 carpeta Juzgado Once Penal del Circuito Especializado de Bogota.

9 Folio 57 ibidem.

10 Folio 59 ibidem.

" Folios 86 y 87 ibidem, Acta Audiencia 16 de junio de 2014.

12 Acuerdo del Consejo Superior de la Judicatura que asign6 s6lo competencia al Juzgado 10 Penal de Circuito Especializado de Bogota y ordeno la
entrega de la carga procesal del Juzgado 11 Penal del Circuito Especializado de Bogota

13 Folio 258 ibidem.

4 Folio 3 y 4 Carpeta No. 2 del juicio en este estrado judicial.

5 Folio 51 carpeta No. 2 del juicio en este estrado judicial y Cd No. 3 de la Carpeta de CD'S.
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despacho se vio obligado a reprogramar en seis oportunidades® por causas
atribuibles a la defensa y al acusado; finalmente, el 27 de mayo de 2016 se dio
tramite a tal acto procesal, el cual finalizé en la calenda del 19 de septiembre de
2016 en cuyo desarroll6 se resolvié sobre estipulaciones probatorias y solicitudes
probatorias elevadas por las partes de las que se negaron algunas de las
deprecadas por la delegada fiscal y, se ordend la practica de una prueba
sobreviniente, esto es, el testimonio del sefior OSCAR DAVID BETANCOURT
QUIROZ, decision ante la cual se interpuso recurso de apelacion por parte de la
fiscalia, alzada resuelta de manera favorable, por una Sala Penal del Tribunal

superior de Bogota, el 27 de octubre de 2016,

La audiencia de juicio oral se inicié el 13 de febrero de 20178, y se tramité en 13
sesiones?®, en la Ultima de ellas, las partes e intervinientes presentaron sus
alegatos?’, el 1 de junio de 20202! se anuncio el sentido del fallo de CARACTER
CONDENATORIO por el delito de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA y
ABSOLUTORIO por los punibles de ACTOS DE TERRORISMO vy
DEPORTACION, EXPULSION, TRASLADO O DESPLAZAMIENTO FORZADO
DE POBLACION CIVIL y se decreté la prescripcion del delito de FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS
PARTES O MUNICIONES.

Acto seguido, se descorri6 el traslado previsto en el articulo 447 del C.P.P. donde
la representante de la Fiscalia General de la Nacién, manifesté en relacion con
las condiciones sociales y familiares e individuales, del sefior ALVARO JAVIER
FERNANDEZ VELASQUEZ que al ingresar a la banda criminal los Paisas
causO grave dafo social a la comunidad en el Bajo Cauca Antioquefo
cometiendo delitos como el homicidio afectando el bien juridico de la vida,

atentando contra la sociedad.

16 7 de octubre de 2014, 16 de enero de 2015, 10 de abril de 2015, el 2 de julio de 2015, 30 de octubre de 2015, 9 de febrero de 2016

17 Ver folios 4-10 cuaderno Corte Suprema de Justicia

'8 Folios 299 a 304 carpeta No. 2 del juicio.

9 Folios 6, 23, 73, 93, 94, 144, 145, 146, 168, 185, 200,233, 249, Actas de audiencia Carpeta No. 3 del juicio y medios magnéticos No. 15 a 27 obrantes en
carpeta de CDS

2 Folios 268 y medio magnético No. 29 ibidem.

2 Folios 278 y medio magnético No. 30 ibidem.
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Asimismo, considera la fiscalia que el sefior ALVARO JAVIER FERNANDEZ
VELASQUEZ, no es merecedor del subrogado del articulo 63 del ordenamiento
Penal teniendo en cuenta que no se cumple el factor objetivo, pues en el
presente caso, frente al delito de homicidio de bulto se sabe que la pena supera

los 4 afios por lo que no procede el subrogado de la libertad condicional.

A su turno el defensor frente a las condiciones sociales y familiares e
individuales de su prohijado sefiala que es una persona con 38 afios de edad,
no registra sanciones ni inhabilidades de ninguna indole, huérfano de padres,
su padre lo abandono, se crio con su abuela materna en Arboletes Monteria
hasta que cumplié 18 afios de edad, curso 9 grado, su familia es de extracto
socioecondémico puro, puntaje Sisben nivel 36,52, es de origen campesino no
posee recursos econdémicos ni bienes de fortuna, una hermana es quien le
ayuda en algunas ocasiones para su propia subsistencia, no consume licor ni
alucindégenos, actualmente vive solo con su hijo menor de edad, JUAN
CARLOS FERNANDEZ quien debe responder econémicamente y lo tiene bajo
su cuidado, estado civil soltero, su comparfera sentimental y madre del menor
los abandond hace algun tiempo no puede laborar debido a una fractura en su
pierna izquierda, condicion de salud bastante extrema, herida que se infecto
cuando estuvo privado de la libertad en la carcel de Barranquilla y Bogota,
actualmente se encuentra en tratamiento por la infeccién y requiere de cuidado

permanente, ello le impide el desplazamiento y lo inhabilita para trabajar.

Solicita le conceda el subrogado de reclusion domiciliara u hospitalaria dada
la condicion de salud de enfermedad muy grave, pues con fundamento en los
documentos que aporta aduce que el sefior ALVARO JAVIER FERNANDEZ
VELASQUEZ tiene una afeccion de salud grave en dicha pierna lo que hace
incompatible su vida en prision por las infecciones que se le pueden presentar,
por tal razon solicita se le conceda el mecanismo sustitutivo contemplado en el

articulo 68 toda vez que se cumplen los requisitos.

Como sustento de la peticion, la defensa anexo6 archivo digital enviado al correo

institucional del juzgado, los siguientes documentos:
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1. Copia historia clinica, que corresponde descripcibn operatoria de
ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ, ecografia y radiologia
tomadas al mismo, documento de reserva de citas, documento
devoluciones médicas, documento consultas externas por ortopedia y
traumatologia, documento ecografia y radiologia, radiografia pie lateral,
autorizacion servicios de salud, documento evoluciones meédicas,
ecografia y radiologia, radiografia con guias pierna izquierda con unos
tornillos.

2. Certificado Sisbén ficha 2857959 puntaje 36.52.

3. Copia tarjeta identidad del menor JUAN CARLOS VELASQUEZ

4. Certificado de antecedentes disciplinarios expedido por la Procuraduria
General de la Nacion de fecha 31 de mayo enviado al correo del

despacho

Con fundamentd en el inciso 2° del articulo 447 del C.P.P., el despacho ordend
oficiar a los centros de reclusion donde estuvo privado de la libertad,
Barranquilla y La Modelo de Bogotd, se alleguen copias de la historia clinica
gue reposan en la Hoja de vida y con la copia allegada por el defensor se solicite
ante el Instituto de Nacional de Medicina Legal, se designe un perito de
medicina legal para que se evalle las condiciones de la gravedad de la lesion
que tiene ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ y de la infeccién que

presenta en su pierna izquierda y si la misma le impide tener vida en reclusién.

7.- ALEGATOS
7.1.- FISCALIA?2

La representante de la Fiscalia General de la Nacion basada en el articulo 381
del C.P.P. hizo referencia al nivel de conocimiento para condenar, es decir, mas
alla de toda duda razonable, lo cual, dijo, en este caso se logro y por ello,
solicité se profiera sentencia de caracter condenatorio contra el aqui acusado
ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ, en calidad de coautor de los

22 Record 00:04:28 sesion de audiencia del 28 de febrero de 2020
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delitos de Homicidio en persona protegida contemplado en el articulo 135 del
C.P. en concurso con los de Actos de terrorismo descrito en el canon 144 del
C.P., el de Deportacion, expulsion, traslado o desplazamiento forzado de
poblacién civil, articulo 159 del C.P. y, como autor de la conducta punible de
Trafico o porte de arma de fuego o municiones contemplado en el articulo 365

de nuestro ordenamiento penal.

Luego de resenfiar el aspecto factico, se adentro en el andlisis de la materialidad
de los delitos endilgados y, frente al Homicidio en persona protegida, expuso,
a través de la prueba practicada en el juicio oral, se establecio que la muerte
violenta de la docente MARIA EUGENIA ZAPATA ARANGO fue objeto de
estipulacion realizada con la defensa, y con la cual se acredita la existencia de
la muerte, ocasionada a una persona protegida, en el entendido que el mismo
se presentd con ocasion del conflicto que se vivia en la zona del Bajo Cauca
donde operaba la organizacion criminal “Los Paisas”, quienes consideraron que
la docente inmolada entregaba informacién a la policia sobre la actividad
desarrollada por ellos, razon por la que autorizaron su deceso. Adujo, esta era
una persona que sin lugar a dudas hacia parte de la poblacion civil, pues no
pertenecia a ninguno de los grupos involucrados en el conflicto que se vivia en

la zona.

En relacion con el delito del Porte ilegal de armas de fuego, refirid, su
existencia quedd probada a través del protocolo de necropsia en el cual se
consigno que la muerte de la profesora MARIA EUGENIA ZAPATA ARANGO
se produjo como consecuencia de las lesiones que sufrié por proyectil de arma
de fuego, lo cual indica que para efectos de asesinar a la docente fue utilizada
un arma de fuego, agregd, de antemano se conoce que las armas utilizadas

para estos delitos no son legales y se manejan clandestinamente.

Respecto del delito de Actos de Terrorismo, advierte que con las
declaraciones vertidas por los funcionarios de policia judicial: Heriberto Mejia
Pinto, Nelson Reyes Mateus, Carlos Andrés Gonzalez Cruz, Juan Carlos

Castillo Vega, las mismas docentes Maria del Carmen Bustamante, Ruth Stella
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Rios y el sefor Alirio Rojas, dan cuenta que en el bajo cauca antioquefio
especialmente en Taraza y Ssus municipios colindantes, operaba una
organizacion criminal denominada “Los Paisas” parte integrante del conflicto
gue se vivia en la regiébn y que ejecutaba actividades criminales contra la
poblacion civil para aterrorizarla y asi lograr acentuar su dominio sobre la

poblacién y territorio.

Sobre la existencia del punible de Deportacién, Expulsion, Traslado O
Desplazamiento Forzado De Poblacion Civil, expuso, fue debidamente
probada en el juicio oral a través de los testimonios de las docentes Carmen
Bustamante y Ruth Stella Rios, quienes dieron cuenta del conflicto vivido en la
region y como una de las organizaciones criminales parte del mismo, la
denominada “Los Paisas”, las desplazaron de esa region, €xodo que inicié con
la muerte de la docente MARIA EUGENIA ARANGO. Luego de lo cual
sobrevinieron amenazas, seguimientos e intimidaciéon a sus compafieras de
labores para que abandonaran la regién, tan es asi que, ellas solicitaron
traslado por temor a terminar como su comparfiera. Agrego, en el caso de la
docente Clara Enciso, una de las mejores amigas de la victima, terminé
abandonando el pais con su nucleo familiar por temor al peligro que su vida

corria.

En cuanto a su responsabilidad, indicd, las pruebas allegadas al juicio probaron
mas all4 de toda duda razonable que el acusado participé en el homicidio de
MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA, como de manera especifica se colige
de la declaracion vertida por Nelson Reyes Mateus policia judicial que participo
en el despliegue de labores investigativas, por lo que sostuvo que la hipoétesis
fundamental que se manejo fue que la victima vivia en la zona de Taraza y era
profesora en la escuela de dicho municipio. Deceso, que, segun la ciudadania
y una fuente, fue determinada y ejecutada por miembros de la organizacion
“Los Paisas” que delinquian en dicha zona, en tanto consideraron que la
educadora era informante de la policia puesto que tomaba su alimentacién en
el restaurante donde la policia también lo hacia y, con base en ello ordenaron

su muerte.
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Advero, este deponente dio a conocer que a través de una fuente humana
identificada inicialmente como “Oso Mario” y posteriormente individualizado e
identificado como JHON MARIO VARGAS MORENO, joven habitante de la
zona que hacia mandados a la referida banda criminal, lo que le permitié
conocer a varios de sus integrantes, quien, en una entrevista que le tomo, le
suministrd la informacion fundamental para dar con la identificacion de cada
uno de los autores de este homicidio y, que, segun el entrevistado, alias
“‘Robaleche”, cumplia érdenes de “Manuel”, “Tabaco” y “Pacho”, cumplia las
ordenes de los jefes de la organizacion tales como secuestrar, matar,

extorsionar.

En relacion al homicidio de la docente, el testigo Reyes Mateus manifesté que
obtuvo informacion de la Policia antinarcéticos, los que tenian unas lineas
interceptadas, en las que escucharon mensajes de texto a través de los que se
autorizaban la muerte de una docente, utilizando lenguaje cifrado, pues se dijo
gue se daba “luz verde” para ejecutar el asesinato, pues la victima aportaba
informacién a la policia, indicé la delegada fiscal, tal informacion la recogi6
Reyes Mateus en diligencia de inspeccion judicial realizada a una investigacion
adelantada por la Fiscalia 23 de Medellin adscrita a la unidad de bandas
delincuenciales, y ante el hallazgo de los referidos mensajes se procedié a
practicar una busqueda selectiva en base de datos a efectos de establecer la
zona de donde partian las celdas y asi ubicar el lugar de procedencia de los
mensajes, y fue asi como se logro establecer que fue en zona de Taraza y que
los mensajes se intercambiaron entre los abonados telefonicos 3146290013 y
el 3133259938 en los meses de agosto y octubre de 2011 fecha en la que fue
asesinada la profesora ARANGO ZAPATA. Agregd, los abonados celulares
fueron ubicados en Caceres, Taraza y Puerto Bélgica, tanto originador como

receptor. Evidencia introducida al juicio a través del testigo Nelson Reyes.
Destaco la atestacion vertida en juicio por el funcionario de policia de la SIJIN

Carlos Andrés Gonzalez Cruz, quien a su cargo tuvo la realizacion de

reconocimiento fotografico de alias “Robaleche” practicado el 23 de enero de

11
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2013 con la fuente JHON MARIO VARGAS MORENO, quien sefiald la foto que
correspondia al hoy procesado, ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELAZQUEZ
alias “Robaleche”, a quien reconoce como la persona que en compafia de alias
“El Iguano” cometioé el homicidio de la docente MARIA EUGENIA, diligencia
practicada con asistencia de un agente del Ministerio Publico, documento en el
gue aparecen huella y firma de VARGAS MORENO.

En igual sentido, adujo el testigo que esta fuente -VARGAS MORENO- aporto
el niumero telefénico con el cual se comunicaba con alias “Robaleche”, por lo
gue solicitd la interceptacion de la referida linea y, efectivamente a través de
tales interceptaciones se logrd la ubicacion, y posterior individualizacién e
identificacion de JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ. También refirio, que, a
los 8 dias de la captura de “Robaleche”, el testigo JHON MARIO VARGAS fue
asesinado en cercania del municipio de Taraza y, su cuerpo presentaba signos

de tortura.

De igual manera, fincando la responsabilidad del procesado FERNANDEZ
VELASQUEZ, expuso, estaba la declaracién ofrecida por el funcionario de
policia judicial Heriberto Mejia Pinto quien también adelantdé diligencias
investigativas con ocasion del deceso de la profesora ARANGO ZAPATA,
testigo que inform6 que al hacer presencia en la zona la gente se abstenia de
dar informacion por miedo, no obstante, por labores investigativas establecieron
que el homicidio de la docente fue perpetuado por “Los Paisas” y que las
personas que tuvieron responsabilidad en este hecho fueron alias “Tabaco”,

alias “El lguano”, alias “Manuel”, y el aqui acusado, alias “Robaleche”.

Resaltd, la delegada que, con este deponte, se introdujeron al juicio, unos
DVDS recolectados en la Fiscalia 23 Seccional de Medellin, contentivos de la
transliteracion de los mensajes de texto ya referenciados, asi como el informe
final de las BACRIM elaborado por la DIJIN donde se establece y proporciona
la estructura de “Los Paisas”, zona de injerencia, quienes delinquen en el
municipio de Taraza y sus municipios cercanos, se estipula que la organizacion

tiene unos jefes y otros subalternos, y que fue elaborado con base en
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interceptaciones a lineas telefonicas de miembros de la organizacion como
alias “Manuel”’. Afadio, también en dicho documento se evidencia una
estadistica sobre la criminalidad de esta organizacién al margen de la ley, se
demuestra la existencia de la Banda criminal “Los paisas” y su actuar criminal
en el Municipio de Taraza. Narro el testigo que en el informe se evidencia que
el comandante para la época del hecho en el municipio de Taraza era alias
“Tabaco”, en la zona rural de Puerto Antioquia donde se fragué el homicidio de
la docente.

DestacO, que este testigo de policia judicial igualmente, acreditdé con su
testimonio el contenido de un DVD obtenido mediante diligencia de inspeccion
judicial, con las interceptaciones telefénicas realizadas al nimero 3146290013,
donde se exhiben mensajes de texto los cuales se deben ubicar por fechas,
determind cdmo inicio la solicitud de autorizacion para acabar con la docente y
como se da la orden final para su ejecucion, el primer mensaje se da el dia 24
de julio del 2011, es la primera conversacién que se tiene en este abonado
celular 3146290013, entra una solicitud de un subalterno y pide permiso para
ejecutar a una docente en Taraza, esta comunicacion se da entre los abonados
33146290013 y 3133259938, el primero de ellos era utilizado por Oscar Quiroz
David alias “Tabaco” que para esa época era uno de los comandantes de la

organizacion Los Paisas.

Asimismo, refirié que el dia 24 de julio le ingresa un mensaje a este abonado al
gue manejaba alias TABACO en el que se dice mediante textos, textualmente
este mensaje decia: amigo la profesora de aca es sapita de la DIJIN y la voy a
volar, este mensaje ingresa el dia 24 de julio de 2011 al abonado 3146290013
y lo envia el abonado telefonico 3133259938 esta comunicacién obtiene una
respuesta donde dice: le aviso que hacemos con ella, ese mismo dia, este
mensaje lo envid 3146290013 al 3133259938 frente a la solicitud que
proporcionaron de que la profesora era “sapita” de la DIJIN y que la iban a
‘volar”. Igualmente, en un nuevo mensaje al abonado 3146290013 del
3133259938 donde se dice: “(...) esa piroba no gusta de uno, ayer la salude y

fue como hablarle a un perrito, la han visto hablando con ellos {(...)".
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Explico el deponente, se usaba un lenguaje cifrado en los mensajes para evitar
que se detectara a quienes participan de la conversacion. También se pudo
establecer que el abonado celular 3146290013 correspondia a alias “Tabaco”
y lo utilizaba para imponer 6rdenes a los demas comandantes de la zona. Se
conocio que el teléfono 3133259938 era utilizado por alias “Manuel”, miembro
comandante de puerto Antioquia, que, frente a la solicitud de alias “Manuel” se
observo que del teléfono de alias “Tabaco” sali6 un mensaje, donde dice: “(...)
negado mafana se le avisa que pasa con la solicitud que ellos hacen (...)”. Del
teléfono 3133259938 se observa que para el dia que ultiman a la docente llega
un mensaje donde dan “luz verde” para ultimarla, existen mensajes entre
3146290013y el 3133259938 y en el que salié del 3146290013 o sea el de alias
“Tabaco” al 3133259938 este mensaje se registro el dia del hecho, concluyo, el
dia 10 de agosto del 2011 a las 8:30 de la mafiana sali6 mensaje de texto del
3146290013 al 3133259938 aprobando la solicitud de ejecutar a la docente.

También sefial6 el investigador Mejia Pinto que las diferentes entrevistas que
realizaban con JHON MARIO VARGAS MORENO debian realizarlas en
diferentes horas y sitios fuera del municipio por lo complejo de la zona, dada la
zozobra que para la época vivian los habitantes de la zona, tanto asi que las
madres no denuncian la muerte de sus hijos asi supieran y hubieran visto la
cara de los victimarios por miedo a las represalias, razén por la que, JHON
MARIO VARGAS MORENO solicit6 proteccion a la Fiscalia en virtud de que su
vida corria peligro por la informacion que él habia dado frente a este homicidio,
no obstante, en dicho tramite de proteccion, fue ultimado, hechos ocurridos al

dia siguiente de entrevistarse con él.

En consonancia con esta deponencia, se cuenta con la vertida en el juicio por
Antonio Mejia Silgado, quien dio cuenta cdmo surgié la organizacion “Los
Paisas” en la zona del bajo Cauca Antioguefio, pues hizo parte de la misma,
también afirmd que con ocasion de la desmovilizacion del bloque Minero de las
autodefensas, al mando de alias “Cuco Vanoy” en el afio 2006, se comenzaron

a formar grupos, que en la zona quedaron alias “Chepe” y “Puma” quienes
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conformaron el grupo “Los Caparrapos” y posteriormente “Los paisas” entre

2007 a 2008, estuvieron en esta organizacion.

De igual manera, destaco el testimonio rendido en juicio por Juan Carlos
Castillo Villegas, miembro de la Policia Nacional antinarcéticos, miembro de
la sala de interceptaciones “Celeste” desde donde se interceptaban los
teléfonos de las bandas criminales, quien puso en conocimiento de la audiencia
como se llevo a cabo el procedimiento de interceptacion de los abonados
telefénicos 3146290013 y 3133259938, a mas de que fue quien directamente
realizo la escucha de los audios, vio los mensajes de texto, y ensefio el texto
de los mensajes de los abonados telefénicos, relacionados con el asesinato de
una docente en el municipio de Taraza, declarante que, destacé la delegada,
explico técnicamente como se intercambiaron mensajes de texto entre los
abonados telefonicos 3146290013 y 3133259938 correspondiente a alias

“‘Manuel” y alias “Tabaco” respectivamente.

De igual forma, resalta el testimonio de la funcionaria de la policia judicial
Deyanira Bautista, analista de comunicaciones CTI, quien dio a conocer el
procedimiento que adelanto en la interceptacion al abonado 3213830536 por lo
cual logré saber que era utilizado por alias “Robaleche”, integrante de un grupo
delincuencial quien realiza movilizacion de vehiculos en Barroblanco y prestaba
seguridad a la zona, observd un mensaje de texto que decia: “...) que
‘Robaleche” manda a decir que los zapatos que mandaron recoger no aparecen
(...)7, escrito el 7 de octubre del 2013, que, de la misma manera, establecié que
este sujeto envio un mensaje donde dice que tiene unas mini uzzi para la venta,
gue avise si al “cucho” le interesa, interceptaciéon con la que se confirmd, afirmé
la fiscal, la actividad delincuencial de FERNANDEZ VELASQUEZ y su
pertenencia a una organizacion, a mas de que se logro su ubicacion, su plena

identidad y su captura como participe en estos hechos.
Aludié igualmente al testimonio ofrecido en juicio oral por el funcionario de

policia judicial Isma Alfonso Guerra Morales, quien sefialé que a mediados

del afio 2012 fue asignado para participar en la investigacion del homicidio de
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la docente MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA en la que se adelantaron
entrevistas, inspecciones, labores de recoleccion de elementos e identificacion
de personas, por ello, recordé que en Taraza habia un testigo clave para la
investigacion, esto es, JHON MARIO VARGAS quien en una entrevista que
ellos le tomaron informé sobre uno de los moviles que pudo ocasionar la muerte
de la profesora ARANGO ZAPATA y posibles responsables del hecho, testigo
gue posteriormente rindié declaracién jurada ante la Fiscalia, y quien, luego de
llevarse a cabo la captura de las personas que participaron en el asesinato de
la docente MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA, fue asesinado.

Resefid la delegada que el investigador Guerra Morales, en el juicio dio lectura
a la antes aludida entrevista e informé que el testigo inmolado, en su
declaracion, desarrollada conforme a la ley y en la cual impuso su huella
dactilar, dio a conocer el pleno conocimiento que tenia de la banda
delincuencial denominada “Los paisas”, asi como de la labor que cumplieron
algunos de sus integrantes en el homicidio de la docente. Ademas, indico con
la informacién sobre los alias y descripcion de los integrantes de la organizacion
aportada, realizaron actos de verificacion en las bases de datos de la policia de
Taraza, obteniendo asi la identificacion de, entre otros, alias “ Robaleche”, ello
de conformidad con oficio suscrito por el investigador Andrés Pulgarin,
respuesta con la que se aportaron registros fotograficos, datos de identificacidon
de cada uno de los alias de Froilan Gil Tapias alias “Manuel”’, ALVARO JAVIER
FERNANDEZ VELASQUEZ alias “Robaleche” como integrante de la banda
“Los Paisas”, documentos utilizados para realizar reconocimientos fotograficos,
como el desarrollado el 23 de enero 2013 con el testigo JHON MARIO VARGAS
MORENO, quien reconocid en las dos plantilas a ALVARO JAVIER
FERNANDEZ VELASQUEZ y lo identifico con el alias de “Robaleche”, e indico
que esta persona fue la que salié con alias “El Iguano” del Corregimiento de

Puerto Antioquia a realizar el asesinato de la docente.
Dentro del juicio oral también se escuch6 a Alejandro Esteban Garzén Puerta,

funcionario de policia judicial quien manifestdo que a través de las diligencias
investigativas pudo contactar al informante JHON MARIO VARGAS MORENO
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persona que efectivamente les proporcioné informacion sobre el homicidio de
la docente, sefiald a alias “Robaleche” como integrante de la organizacion por
debajo de alias “Manuel”, trabajaba con alias “El Iguano” y que, estos eran los
encargados en Puerto Antioquia. También resefid el hecho que el testigo
VARGAS MORENO fue ultimado a los pocos dias que se dio captura al aqui

acusado.

Aludio al testimonio vertido por Oscar David Betancourt Quiroz alias “Pacho”
integrante de la organizacion quien en virtud de los hechos aqui investigados
fue condenado por preacuerdo al que llegoé con la fiscalia, deponente que,
expuso, manifestd que su participacion en el hecho consistié en actuar como
interlocutor de este homicidio, por ello, dilucidé6 como se dio el mensaje, pues
él lo recibio y, como se proporcionaban las comunicaciones esto porque como
el comandante de los urbanos en Taraza era su tio alias “Tabaco”, él le
manejaba los teléfonos para la comunicacion con los demas comandantes de
la zona. Relatdé como se dieron las comunicaciones, relacionadas con el
homicidio de la docente ARANGO ZAPATA, homicidio que se cometio, afirmo
el testigo, porque “El Iguano” le dijo a “Manuel” que esta era “sapa” de la Policia.
Dijo no recordar la fecha del mensaje que recibid, pero que fue como para
agosto de 2011, mensaje que transmitié a “Tabaco” quien le dijo que les dijera
que esperaran porque €l tenia que pedir autorizacién a “Chepe” que era el
maximo cabecilla de la banda, luego del cual le ordend que les enviara el
mensaje autorizando, por ello, indico la fiscal, se corrobor6 la existencia de los
menajes de texto que se introdujeron como evidencia, pues efectivamente de
ellos se observa la cadena de mando que se activo respeto de la autorizacion

para ejecutar a la docente por parte de la organizacion.

Homicidio, que, como también lo expuso “Pacho” fue realizado por “El Iguano”
en compania de “Robaleche”, los que estaban bajo el mando de alias “Manuel”
lo mismo que alias “Lepra”, alias que conocidé por cuanto él manejaba las
nominas de la organizacion. Ademas, sefala la fiscalia, debia tenerse en
cuenta que, al momento de rendir testimonio en el juicio oral, esta persona
reconoci6 y sefalé al procesado ALVARO JAVIER FERNANDEZ
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VELASQUEZ quien en la organizacion se hacia llamar con el alias de
“Robaleche”, situacién con la que, dijo, se iba edificando la responsabilidad del
procesado y conociéndose cual fue su participacion en el homicidio de la
docente. Aunado a que este testigo también refirié6 que en el afio 2010 cuando

él ingresé al grupo, alias “Robaleche” ya hacia parte de la misma.

También se escuch6 en el juicio al investigador de policia judicial de la SIJIN
Hernan Dario Cifuentes Suarez, quien tenia a cargo, hacer labores
investigativas de las organizaciones criminales en la zona del bajo Cauca
antioquefio, en casos asignados a la Fiscalia 23 BACRIM, por ello, cuenta toda
la actividad que desplegaron para determinar la existencia de la organizacion
“‘Los Paisas”, su estructura y la zona en la que delinquian, afadid, que,
igualmente se logré determinar que JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ era
quien usaba el remoquete de “Robaleche” y que estaba bajo el mando de alias

“Manuel”.

Relaciona igualmente lo expuesto en el juicio por Alirio Flores Rojas, el
mototaxista que el dia del hecho transportaba a la docente MARIA EUGENIA
ARANGO ZAPATA el que, relato lo ocurrido antes que esta apareciera muerta,
lo cual, expuso la fiscalia, constituye la prueba periférica de corroboracion
respecto de las declaraciones y entrevistas vertidas por JHON MARIO
VARGAS, toda vez que él en su declaracién indicé que alias “El IGUANO” le
narré que para cometer el homicidio él se encapucho junto con otro y que alias
“Robaleche” fungié como campanero, situacion que él corrobora pues dice que

quienes los detuvieron estaban encapuchados.

Acerca de los dichos aportados en el juicio por la docente Maria Del Carmen
Bustamante Navarro, esposa del mototaxista Alirio Florez Rojas, destaco que
esta indico lo sucedido con su comparfiera docente y como posterior a ello,
comenzé a recibir amenazas de integrantes de las organizaciones
delincuenciales, quienes la intimidaban haciendo presencia en su vivienda,
sostuvo que para esa época ello se encontraba en estado de gestacion, todo lo

cual la mantenia en constante zozobra, aunado al hecho que su esposo era
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quien transportaba la docente el dia que fue ultimada, que recibi6 amenazas
las que la obligaron a salir de la region, por temor y el peligro sobre su vida,
tuvo que pedir traslado para salir de la regidon, dichos que, en criterio de la
fiscalia, soportaban la existencia de la conducta de desplazamiento de la

poblacién civil uno de los delitos endilgados al procesado.

Por su parte, advero, la funcionaria de policia judicial Aida Zureli Torres
elabord el album fotografico utilizado para el reconocimiento de ALVARO
JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ por parte de la docente Ruth Stela Rios
Arango, también compafiera de MARIA EUGENIA quien al rendir su
deponencia en juicio expuso el conocimiento que tenia sobre la presencia de
una organizacion delictual en la zona, dio fe que ellay sus hijos fueron intimados
por parte de miembros de la banda criminal, situaciones que la llevaron a
solicitar el traslado pues también debi6é salir desplazada de la zona, hizo
mencion al reconocimiento relacionado con ALVARO JAVIER FERNANDEZ
VELASQUEZ, narré que un dia en que se transportaba en un taxi, esta persona
iba en la parte de delante de dicho vehiculo, el cual se detuvo él increpo a
alguien, ufanandose de ser miembro de la organizacion de “Los Paisas”. Con
esta declaracion y el reconocimiento que ella hace, adujo la fiscal, se establecio
que FERNANDEZ VELASQUEZ se encontraba en la zona y hacia parte de la

organizacion delincuencial.

En cuanto al testimonio de Froilan Gil Tapia alias “Manuel”, practicado como
prueba sobreviniente de la defensa, resefid algunas de las respuestas ofrecidas
por este en el interrogatorio, tales como que el motivo por el cual se ultimo a la
docente fue porque era una mala profesora que le pegaba a los nifios y destacé
que lo primero que dijo fue que alias “Robaleche” no particip6 en este
homicidio, que escucho conversaciones donde alias “Capuano” le pedia a alias
“Tabaco” para matarla pero que €l no interfirié y ya cuando se enteré es cuando
aparecio muerta la docente, versiones estas ofrecidas en un interrogatorio
anterior ofrecido a la fiscalia en la etapa investigativa, momento en el que, entre
otras cosas, negd su participacion en el hecho. Sin embargo, destaco, en su

actuacion en el juicio como testigo solicitado por la defensa manifesté que el
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motivo por el cual ultimaron a la docente fue por qué daba informacion a la
policia, lo cual contradice su dicho anterior, y, como contradicciones en sus dos
salidas procesales relacion6: (1) su participacion en el hecho (ii) el movil en la
muerte de la profesora y, aun cuando en la entrevista vertida y el interrogatorio
sospechosamente aduce que alias “Robaleche” no particip6é en el hecho, su
dicho no ofrece credibilidad ya que presenta varias contradicciones pero
ademas porgue siempre sefialé que él nunca tuvo mando en la organizacion
cuando las otras pruebas desvirtian este dicho, tales como el informe final de
BACRIM donde refiere que alias “Manuel” era comandante en Puerto Antioquia
y era el jefe de alias “Robaleche” y de alias “El Iguano” es decir, si tenia mando

dentro de la organizacion.

Manifesto la Fiscal que, si bien es cierto la prueba central en este juicio fue la
entrevista y la declaracion rendida por el testigop JHON MARIO VARGAS
MORENO, también lo es que todos y cada uno de los dichos de esta persona
fueron debidamente corroborados, es decir, a pesar de ser un testimonio de
referencia, la verdad es que fue robustecido en el juicio con otras deponencias,
ello en consonancia con lo que ha sostenido la Corte Suprema de Justicia.
Finalmente, destacd, la informacion proporcionada por VARGAS MORENO y
recolectada por el investigador de policia judicial, comportaba un alto grado de
importancia, tanto asi, que termino siendo asesinado a los 8 dias de haber sido
capturado alias “Robaleche”, pues fue quien lo sefiald6 como integrante de la
banda, participe en el hecho, momento en el cual lo vio en la zona y en el lugar

donde fue ejecutada la docente.

Sin embargo, sin desconocer que las entrevistas y declaraciones por él
rendidas, constituyen prueba de referencia, debia tenerse en cuenta que dicha
prueba que resulto robustecida con las demas ingresadas en la audiencia de
juicio oral como evidencia recopiladas por la fiscalia las que de manera
inequivoca llevan a sefalar y establecer que el sefior ALVARO JAVIER
FERNANDEZ VELASQUEZ fue integrante de la organizacién “Los Paisas” al
interior de la cual usaba el remoquete de “Robaleche”, que delinquia en Puerto

Antioquia, estaba al mando de alias “Froilan” quien fungié como campanero el
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dia en que se cometi6 el homicidio de la docente MARIA EUGENIA ARANGO

ZAPATA a gquien, afiadio, de manera injusta le fue cegada su vida.

Con base en todo lo cual depreco del despacho que al momento de emitir un
fallo este fuera de caracter condenatorio en contra de ALVARO JAVIER
FERNANDES VELASQUEZ en calidad de coautor de los delitos ya
referenciados por existir evidencia que nos lleva a la certeza mas alla de toda

duda razonable de su participacion en el hecho.

7.2.- MINISTERIO PUBLICO*

Manifesto, la Fiscalia General de la Nacion, prometido en su teoria del caso,
probar la responsabilidad del acusado ALVARO JAVIER FERNANDEZ
VELASQUEZ, alias “Robaleche, en el homicidio de la profesora MARIA
EUGENIA ARANGO ZAPATA, perpetrado el 10 de agosto de 2011,
aproximadamente a la 1:30 p.m., e igualmente, demostrar que el procesado
para la época de los hechos era miembro activo del grupo denominado “Los
Paisas” organizacion ala que se atribuyé tal deceso, Asi como que, la poblacién
de Taraza Antioquia no se libré de la violencia sembrada por parte de las AUC,
a pesar de su desmovilizacion, ya que algunos integrantes conformaron grupos
0 bandas criminales con la finalidad de perseguir beneficios, para ello

sembraron temor en la poblacion civil.

Luego de referirse a la situacion factica, expuso que la Fiscalia se comprometio
a presentar testigos que comprometen y sefialan a alias “Robaleche” como
integrante de la banda “Los Paisas” y como coautor material de los hechos.
Asimismo, menciono los hechos materia de estipulacion, para después indicar
que, en desarrollo del juicio declararon varios investigadores entre ellos Nelson
Reyes Mateus, sefaldé que efectivamente averigué que la profesora si
almorzaba en el sitio donde se alimentaban los policias, pero que ademas narr6
gue hablo con el testigo JHON MARIO VARGAS MORENO, quien le conto que

trabajaba en la heladeria y que él conocia a “Robaleche” y a “El Iguano”, a

23 Récord 01:45:44 Sesion de audiencia del 28 de febrero de 2020.
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quienes el dia de los hechos vio antes de que se conociera del homicidio de la

docente.

De la misma manera, resefio, que el investigador informé que ya venian
trabajando con labores de interceptacion que empezaron el 1 de julio de 2011,
tenian unos celulares controlados, y que sobre la hipotesis que trabajo, sobre
una educadora que vivia y trabajaba en la escuela de Taraza ultimada por
grupos armados ilegales porque desayunaba donde se alimentaban los policias
uniformados. lgualmente, indic6 que la fuente, JHON MARIO VARGAS, les
menciond los integrantes de la organizacion, que conocia, entre ellos, a
“‘Robaleche”, a quien vio cerca el dia de los hechos. Agrego, el investigador
también indicdé que este testigo fue asesinado y, que la informacion que les
suministré fue buena porque se pudo identificar a varios integrantes de la

banda, entre ellos a alias “Manuel”, alias “Pacho”, alias “Robaleche”.

Adujo, en el juicio se pudo establecer la forma como fue ultimada la victima,
como fue que se dio luz verde, cdmo se autoriz6 por medio de mensajes de
texto, como se llegd a alias “Manuel y éste transmitié la informacion a alias
“Iguano” luego de lo cual la ejecutaron y, como se tenia un namero de celular,
se hizo busqueda selectiva, de las interceptaciones se conocido que la celda
arrojo ubicacién tanto del mensaje que pidié la autorizacién como del que la
autoriza, celdas ubicadas en Taraza, que, escucharon en varias
interceptaciones el nombre de “Robaleche”, y se establecid que este
permanecia en esa zona como asi lo hizo saber el testigo Nelson Reyes

Mateus investigador.

Destacé las manifestaciones en el juicio vertidas por el investigador Carlos
Andrés Gonzalez Cruz, quien practico diligencia de reconocimiento fotografico
con alias “Robaleche” el 23 de enero de 2013 con ocasion del homicidio de la
profesora MARIA EUGENIA, en Taraza; diligencia que, este deponente realiz6
con la fuente humana que tenian y que estaban trabajando, JHON MARIO
VARGAS quien daba la informacion y alli reconocio a alias “Robaleche” y, que

tiempo después se enter6é que habian matado al testigo. Agregd, informé el
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investigador que para estos reconocimientos utilizd dos plantillas y en las dos
fue sefalado ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ alias
“‘Robaleche”, diligencia con asistencia del representante del ministerio publico,
la fiscalia y el testigo JHON MARIO VARGAS MORENO, estuvo acompafiado
también por su compafiero Isma Alfonso Guerra Morales. Se hizo el
reconocimiento porque era la persona que estaba brindando informacion sobre

la participacion de un sujeto en el homicidio de la docente.

Igualmente, resefid, otro de los investigadores que compareciéo a juicio a
declarar fue Heriberto Mejia Pinto, quien hizo labores de campo, entrevistas
con posterioridad a la ocurrencia de los hechos, recolectd elemento material
probatorio, hizo andlisis de las interceptaciones que les hacian a “Los Paisas”
y determiné que la orden salio del celular de alias “Pacho”, hacia el celular de
alias “Manuel’. Indicé, con este testigo ingresaron unos mensajes de texto de
los celulares interceptados, con los que se prueba el modo de operar de la

organizacion.

Afadio, este investigador también tuvo contacto con esa fuente humana
llamada JHON MARIO VARGAS, quien le conté que el homicidio lo habian
cometido alias “El Iguano” y alias “Robaleche”, ademas indicé que
jerdrquicamente la organizaciéon “Los Paisas” estaba conformada por Olimpo
Quiroz alias “Tabaco”, como el jefe, debajo de “Cuco Vanoy, Oscar David
Betancourt Quiroz alias “Pacho”, sobrino de alias “Tabaco”, seguia Froilan Gil
Tapia alias “Manuel”’, y mas abajo estaban los autores materiales de estos
hechos que eran los patrulleros alias “Robaleche” y Capuano Aldana alias “El

Iguano”.

Resaltd, se hizo referencia a las labores investigativas y al contenido de los
mensajes, algunos de ellos mencionados por la fiscalia, como el de fecha 24
de julio de 2011 que decia: “amigo para que tenga conocimiento la profesora
de aca es sapita de la DIJIN y le voy a boliar” y ahi le responde “ahi le aviso

M

que haremos con ella” y luego la respuesta “negado” “mafiana se le avisa”.

Luego esta el otro mensaje donde dice “y esa piroba no gusta de uno, ayer la
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salude y fue como hablarle a un perrito, y la han visto hablando con ellos”.
“Pacho” le pide a “Manuel” luz verde, “listo mafiana cuadramos a ver que se
hace”. Hasta que el 10 de agosto de 2011 sobre las 8:30 de la mafiana cuando

llegd ese mensaje donde se le da luz verde para la muerte de la docente.

Declaro también en juicio Wilson Antonio Mejia Silgado ex integrante de la
banda, quien hizo referencia al origen del grupo “Los Paisas” o “Los
Caparrapos” e indico que para la época de los hechos los primeros eran los que
ejercian control sobre la zona. Ademas, dijo, este testigo dio cuenta de como

surgio o de donde vinieron los denominados los paisas

Comparecio Juan Carlos Castillo Villegas, investigador encargado de
legalizar las interceptaciones y conto al juicio como en los audios se escuchaba
la forma de operar de la organizacién, escucho en las interceptaciones que
estas bandas hacian toda clase de actos delictivos: narcotrafico, microtrafico,
homicidios selectivos, extorciones; lo importante era obtener dinero

extorsionando, amedrentando la gente.

Recreod lo declarado por Deyanira Saavedra Batista, Investigadora del CTI,
quien tenia la mision de interceptar el No. 3213830536, y en los audios que
escuchaba el alias de “Robaleche,” como un integrante mas de la organizacion

“Los Paisas”, se escuchaba que recibia 6rdenes de alguien.

Por su parte, expuso, Isma Alfonso Guerra Morales, investigador de la SIJIN,
fue la persona que escucho en declaracion juramentada al testigo JHON
MARIO VARGAS MORENO, alias “Oso Mario”, con él se introdujo la
declaracion al juicio, prueba la cual considera la delegada del ministerio publico

cumplié con los parametros de legalidad para introducirla en juicio.

Comparecio al juicio, Oscar David Betancourt Quiroz, alias “Pacho”
condenado por este mismo hecho, encargado de la seguridad de “Tabaco”,
relaciono a alias FROILAN GIL TAPIA alias “Manuel” como el comandante de

Puerto Antioquia, persona esta que pidié autorizacion atendiendo que “El
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Iguano” fue quien le dijo a “Manuel” que la profe era una “sapita” colaboradora
de la SIJIN, hecho en el que, dijo el testigo, asegurd que participaron “El Iguano”
y “Robaleche” y reiteré que los conocidé porque él manejaba la némina y que
estos prestaban guardia. De igual forma, testificd en juicio que “Manuel” con el
tiempo le conté que la vuelta la habian hecho alias “El Iguano” y “Robaleche”

de quien indico para el 2010 ya hacia parte de la misma.

Afirmo, el testigo Didier Andrés Upegui Castafieda, Secretario de Gobierno y
de Educacion en Taraza para la fecha de los hechos, narré lo dificil que era el
orden publico para esa época, porque estaban abatidos por el grupo “Los

Paisas”.

Que, el investigador, Hernan Dario Cifuentes Suarez quien hizo analisis de la
estructura criminal de la banda criminal, indicé que logré identificar como a 80
de sus miembros, que alias “Robaleche” es ALVARO JAVIER FERNANDEZ
VELASQUEZ identificacion que fue el resultado de las interceptaciones que

escucharon.

Resaltd las manifestaciones de la profesora Maria del Carmen Bustamante,
compariera de trabajo de la victima, esposa del mototaxista, que ella nunca
recibié amenazas directamente, pero que si se sintié intimidada posterior a los
hechos, como quiera que los docentes eran muy fragiles frente al grupo
armado, que si bien no le hicieron amenazas si le hicieron seguimiento, pero
nunca sefalé directamente a “Robaleche”, nunca identificé quien y, que un
estudiante en alguna oportunidad la busco para contarle qué habia pasado con
la profesora MARIA EUGENIA, pero que ella no le puso cuidado porgue seguia
muy temerosa, y el estudiante era JHON MARIO VARGAS.

Aludié a la version ofrecida por Ruth Estella Rios Arango, profesora que
sefalo o reconocio a “Robaleche” como miembro de “Los Paisas”, quien dio
cuenta que con posterioridad a la muerte de la profesora MARIA EUGENIA
iba en un taxi donde poco después se subio un hombre en la parte de adelante,

del mismo taxi, y que mas adelante el taxi paré en una estacion de servicio, el
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hombre bajo la ventana y entablé una conversacion con un sujeto que estaba
en la estacion donde este le cobraba un dinero, pero el sujeto de afuera se
negaba a pagarle y el sujeto de adentro le decia que si él no sabia quién era él,
gue si él no sabia que era de “los Paisas”, que si se iba a hacer matar, que qué
hubo de la plata. Agreg0, esta deponente, en la diligencia de reconocimiento
fotografico adelantada el 21 de mayo de 2014, reconocié como la persona que

iba en el taxi al acusado.

En punto al testimonio de FROILAN GIL TAPIA, alias “Manuel”, sostuvo, que
reconocié en juicio ser miembro de la organizacion, era comandante, esta
condenado por la muerte de la profesora, homicidio en el que afirma no tiene
nada que ver “Robaleche”, quien no era miembro de la organizacion. Que él le
solicité permiso a “Tabaco” para matar a la docente, que la orden en efecto la
dio “Tabaco” a través de “Pacho”, sobrino de “Tabaco”, pero que no le llegé a
él, que no sabe a quién le llegd, pero lo siguiente que €l conocio fue que a la
profesora la habian matado y después conocié que la habia matado se lo contd
alias “El Iguano”. Froilan Gil Tapia alias “Manuel” dijo no conocer a JHON
MARIO VARGAS, tampoco la Heladeria Monterey, donde ellos se la pasaban y
donde tenian contacto con esa fuente, y que “El Iguano” actdo fue con alias

“‘Reserva’, que no sabe el nombre de “Reserva”, no sabe como se llama.

Destaco, de la declaracién que Froilan Gil Tapia rindié ante la fiscalia general
de la nacion y que se puso de presente en juicio surgen las contradicciones en
que incurre pues de entrada empez6 de forma acelerada a decir que
“‘Robaleche” no tenia nada que ver, sin embargo, en la declaracion ya estaba

£

escrito cuando en ese ocasion dijo: “...no se si PACHQO le escribi6 mas
mensajes a ROBA, Al IGUANO, o a RESERVA”, Resalté también que en la

declaracion de 2017 nombra a esa persona como ROBA, miembro de la

organizacion y en juicio dijo que NO lo conocia. Pero en esa misma declaracion
quedd escrito que hizo referencia a “Robaleche”, cuando dijo que
‘ROBALECHE”, “EL IGUANQO” y él tenian el mismo rango, pero cuando
comparecio a juicio manifestd que “Robaleche” no tiene nada que ver, que, si

lo conoce pero que era un barequero, encargados de lavar oro en la mina.
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Destaco la Fiscalia que Froilan Gil Tapia a pesar de tratar de eximir de cualquier
responsabilidad a alias “Robaleche” o que se esta viendo es que otros testigos
y que él mismo lo vienen mencionando como ALVARO JAVIER FERNADEZ
VELASQUEZ que en diligencias de reconocimiento fotografico ya ha sido
reconocido como “Robaleche”. Ya fue sefialado también por una testigo cuando
iba en un taxi, en ese momento €l le dice a otra persona que si no sabe que él

era miembro de “Los Paisas”. Luego si era miembro de la organizacion

Por lo que, afirmd, con los testimonios que fueron recepcionados en juicio, se
pudo acreditar que ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ,
efectivamente responde al alias de “Robaleche”, hacia parte del grupo “Los
Paisas”, fue visto el dia de los hechos en compafiia de alias “El Iguano”, en una
motocicleta, cada uno portando armas, una 9 mm y una mini uzi, en su orden,
.por ello, consider6 que la Fiscalia General de la nacion cumplié con lo
prometido en su teoria del caso, dado que con la prueba testimonial y
documental allegada se acredito que para la época de los hechos, 10 de agosto
de 2011, en el Municipio de Taraza, Puerto Antioquia y alrededores operaba el

grupo ilegal “Los Paisas”, su estructura al mando de “Cuco Vanoy”, “Tabaco”,

“‘Manuel” y como patrulleros alias “El Iguano”, “Robaleche”, “sevicia”, entre

otros.

Asimismo, que con las interceptaciones se demostré que “El Iguano” informo al
grupo que habia una profesora que era “sapita” de la SIJIN, que por eso se
solicitdo autorizacion para “boliarla”, es decir ultimarla, inicialmente negada la
solicitud, pero desafortunadamente, el 10 de agosto de 2011 por medio de un
mensaje de texto se dio LUZ VERDE, en el lenguaje cifrado de ellos, siendo la
unica docente que fue ultimada ese dia 10 de agosto de 2011 la profesora
MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA.

Indico la delegada del ministerio publico, se debe tener en cuenta que, para el

momento de los hechos, los investigadores ya tenian varias lineas de teléfono

celular interceptadas, donde se evidencia la existencia del grupo LOS PAISAS
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en la region de TARAZA y su modo de actuar. En este quedo6 grabado cuando
se pidi6é autorizaciéon para ultimar a la profesora, que segun se ha interpretado
era matar a la docente como en efecto sucedid, que una vez se conocio de la
muerte de la docente MARIA EUGENCIA ARANGO ZAPATA, Ilos
investigadores iniciaron su trabajo, encontrando una fuente humana,
identificada como JHON MARIO VARGAS MORENO (g.e.p.d), quien dio
informacién sobre los integrantes de la banda, referencio todo lo sucedido antes
y después de que mataran a la profesora, fuente humana que lamentablemente
fue ultimado también en forma violenta en el sitio muy cercano a donde habian

ultimado a la profesora.

Adujo, afortunadamente para la investigacion, quedo registrada por escrito una
declaracion juramentada rendida por JHON MARIO VARGAS MORENO, ante
la Fiscalia Primera Especializada de DDHH, asistida por el investigador de pufio
y letra firmada por JHON MARIO VARGAS MORENO ante la Fiscalia primera
especializada, donde dio cuenta que conocié a la docente, fue su profesora,
suministrd informacion valiosa y clara, respecto de los integrantes de la banda,
a que se dedicaban y el rol que desempafiaba cada uno, ademas, detalles de
circunstancia de tiempo modo y lugar de la ocurrencia de los hechos, como se
desarrollaron, quiénes perpetraron el homicidio, esto es, el IGUANO, MANUEL,
ROBALECHE, PACHO, TABACO y la forma como los conocié.

Advierte que , la declaracién de este testigo JHON MARIO VARGAS MORENO,
ingreso como prueba de referencia reuniendo todas las formalidades, es una
declaracion bajo juramento rendida por una persona fuera del juicio oral, la cual
verso sobre aspectos que de manera directa o personal tuvo la ocasion de
observar el testigo pues nos cuenta porque se hizo tan familiar y porque conocio
a los integrantes de la organizacion por el trabajo que tenia en la heladeria
porque vivia en la region, se hizo amigo de ellos tanto asi que les hacia

mandados.

Resalta, es una forma de probar unos hechos de una declaracién, testigo que

desafortunadamente fue ultimado también en forma muy violenta, que no pudo
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comparecer a juicio, pues con base a ello la Fiscalia probo la informacion que
habia suministrado esta fuente humana, corroborada efectivamente con otros
testigos, con los investigadores, con interceptacion de llamadas, por ello, se
logré desmantelar o desvertebrar la banda. Pues ya tenemos cuatro personas

condenadas de ese grupo también por el homicidio de la profesora.

Asi las cosas, de conformidad con el art. 381 de la ley 906 de 2004, son
presupuestos para condenar el conocimiento mas alla de la duda acerca del
delito y de la responsabilidad penal del acusado, fundado en las pruebas
debatidas en el juicio, sin que pueda basarse la decisibn de manera exclusiva

en pruebas de referencia.

Por lo que existe abundante material probatorio, suficientes testigos que
comparecieron, cuantiosa evidencia fisica, informaciéon legalmente obtenida
CDS, informes de los investigadores que como los dispone el art. 372 del CPP,
las pruebas tienen por fin llevar al conocimiento de la sefiora juez, mas alla de
toda duda razonable, unos hechos y unas circunstancias materia del juicio y
para demostrar una responsabilidad que en criterio de esa delegada del
ministerio publico, considera se cumplié por parte de la fiscalia general de la

nacion.

Pruebas que deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de
la sana critica, para llegar a emitir un juicio de valor, que en el presente caso
considera debe ser un juicio de responsabilidad, de reproche, al existir prueba
suficiente y contundente para sefalar que ALVARO JAVIER FERNANDEZ
VELASQUEZ, como miembro activo de LOS PAISAS, como persona que
participo en este homicidio de la docente en asocio con “El Iguano”, pues la
informacion que suministr6 JHON MARIO VARGAS MORENO, por parte de la
defensa no se logré desvirtuar la participacion de ALVARO JAVIER
FERNANDEZ VELASQUEZ en el homicidio atribuido.

En consecuencia considero la representante del ministerio publico que respecto
a los delitos de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA (ART. 135)y PORTE
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ILEGAL DE ARMAS (ART. 365), no existe duda alguna sobre la materialidad
de las conductas y sobre la responsabilidad que la fiscalia general de la hacion
le atribuye y que fue probado en juicio en cabeza de ALVARO JAVIER
FERNANDEZ VELASQUEZ alias ROBALECHE por cuanto se acredito su
participacion fue visto el dia de los hechos en una motocicleta con EL IGUANO
quien fue condenado por este hecho lo vieron armado con la mini uzi, que
acostumbraba a cargar, prueba que es suficiente para demostrar tanto

materialidad como responsabilidad de esos dos licitos.

Expuso, en relacion con los ilicitos de Actos de Terrorismo y Deportacion,
Expulsion, Traslado de Desplazamiento Forzado de Poblacion Civil, se
probd en juicio los elementos estructurales de estos ilicitos, pues si bien se
conoci6 de un acto de amenaza por parte de ALVARO JAVIER FERNANDEZ
a un sefior que estaba parado en una bomba, a quien le exigia el pago de un
dinero diciéndole que si no sabia que él era de “Los Paisas, la fiscalia no
ahondd sobre el tema, es decir, quedé meramente enunciado, pues no se supo
quién fue la victima, se desconoce el trasfondo de la situacién, ni si las
exigencias eran producto de una extorsibn o qué. Por tanto, a su juicio, no

habia prueba para demostrar estos delitos

Obviamente adujo, no se ponia en tela de juicio la existencia de la organizacion
ilegal “Los Paisas”, ni su modo de operar, pero en concreto no se presento en
juicio prueba que comprometa al aqui acusado o no hay una prueba directa que
lo sefiale como autor de unos ataques indiscriminados o excesivos 0 que haya
hecho objeto a la poblacion civil de ataques, represalias, actos 0 amenazas de
violencia cuya finalidad principal de aterrorizar a la gente lo que si esta probado
es que la BACRIM, los paisas su finalidad era el narcotrafico, microtrafico y
extorsiones, finalidad eminentemente econdémica, ellos no estaban por territorio
ni por aterrorizar a la gente sino estaban amedrentando y lo que buscaban era

dinero

Afirmo, igual sucedia con el delito de desplazamiento forzado, pues si bien se

conoci6 que las docentes compafieras de la occisa Ruth Stela Rios y Maria del

30



RADICADO: 057906100194201180172 N.. 2014-00017
ACUSADO: ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ
ASUNTO: SENTENCIA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA
DECISION CONDENAYY ABSUELVE

Carmen Bustamante por lo que le paso a su compafiera, se sintieron
amedrantadas y una de ellas dicen, fue perseguida por una motocicleta pero
gue no identifico a las personas, considero que por ello no se podia atribuir el
delito de desplazamiento forzado a ALVARO JAVIER FERNANDEZ
VELASQUEZ , pues si bien es cierto se acreditd, que pertenecia a la banda
criminal, también lo es que no se demostro que en el hecho del desplazamiento
de las profesoras existiera un sefialamiento directo en torno a que este acusado
realizo tales actos de persuadirlas y amedrentarlas, es decir, no existe la prueba
suficiente para endilgarle responsabilidad a ALVARO JAVIER FERNANDEZ
VELASQUEZ por el delito de desplazamiento forzado

Por todo ello, solicitod se profiera sentencia condenatoria en contra de ALVARO
JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ, alias “Robaleche” como coautor del
delito de Homicidio en persona protegida y autor del delito de porte ilegal de
armas y, se le absuelva de los delitos de Actos De Terrorismo y
Desplazamiento Forzado que le fueran imputados por parte de la Fiscalia

General de la Nacion.

7.3.- DEFENSA TECNICA?4

Inicié diciendo que conforme al articulo 381, para condenar se requiere el
conocimiento mas alla de toda duda acerca del delito y la responsabilidad del
acusado fundado en las pruebas debatidas en juicio, es decir, que la sentencia
condenatoria no podra fundamentarse exclusivamente en pruebas de
referencia y, a la audiencia concurrieron muchas personas que le dieron un
principal protagonismo a una prueba excepcional que de acuerdo al articulo 448
es de referencia porgue la persona aparecié muerta, la cual no se pudo refutar
y por ello la Corte no permite que se fundamente una sentencia condenatoria

con base en ese tipo de pruebas.

Dijo, con base en esa entrevista se deprendieron una serie de labores de policia

judicial, se puso en funcionamiento el gran aparato con el que cuenta la Fiscalia

2 Record 00:03:55 Sesion de audiencia del 5 de julio de 2019
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en contra de un ciudadano, se conto con el testimonio del policia Nelson Mateus
quien recepciond una entrevista, los de Carlos Andrés Gonzalez Cruz, Heriberto
Mejia Pinto personas que hicieron mal sus labores, pues en el caso del
testimonio de Carlos Andrés Gonzélez quien realiz6 el reconocimiento
fotografico con JHON MARIO VARGAS MORENO, testigo que anuncié que las
imagenes o fotografias fueron sacadas de una base de datos de laboratorio de
fotografia INTERPOL, con base en albumes fotograficos, y, se dijo inicialmente,
también se practicO un reconocimiento videografico, no obstante, alude a que
no se tuvo el rigorismo de acuerdo a los protocolos que se deben utilizar en
punto a la diligencia de reconocimiento fotografico, por cuanto no quedo
registrado en medio videografico, como asi lo manifest6 en el
contrainterrogatorio practicado en el juicio oral, el testigo Carlos Andrés

Gonzalez.

Refirio, en este caso se esta ante la existencia de una prueba de referencia
basada en una entrevista hecha al testigo JHON MARIO VARGAS MORENO,

con quien también se practicé dos reconocimientos fotograficos.

Advero, en el juicio se escucho en testimonio al sefior Nelson Reyes Mateus
quien allegd un medio magnético, DVD, puesto que tuvo a cargo una busqueda
selectiva en base de datos de acuerdo con los abonados celulares que fueron
interceptados -lineas telefonicas por medio de las cuales se enviaron los mensajes para
cometer el hecho- de propiedad de Cielo Escobar y Jesus Alberto Becerra, en los
que, en ningn momento se menciond el nombre de ALVARO JAVIER
FERNADEZ VELASQUEZ, a quien, dijo, extrafiamente hizo referencia el

testigo que no pudo comparecer ante este estrado judicial.

Indicé, también se conto con el testimonio de Carlos Andrés Gonzéalez Cruz
quien elaboré otro reconocimiento fotografico -entiende el despacho que hace
referencia a JHON MARIO VARGAS MORENO- sin que se obtuviera el reconocimiento
en fila de personas, lo que, en su criterio, era necesario pues estabamos frente
a un testigo de referencia que no se pudo contradecir, es decir, se pretendio

buscar una corroboracion periférica, finalidad, que ante los ojos de la defensa,
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no se cumplio, pues, simplemente se estaba buscando de alguna manera darle
peso probatorio a una prueba que era de referencia y que se sabe que no posee
la fuerza para soportar un fallo de caracter condenatorio, que sacara adelante
la teoria de la fiscalia, sin desconocer el gran esfuerzo que hizo la delegada,
pero que desafortunadamente no alcanzo a llevarlo hasta el punto de arribar al

conocimiento mas alla de toda duda, que se requiere en este caso.

Sobre la materialidad de la conducta, indico, no se extenderia en razon a que
se estipulé y desafortunadamente, la victima fue herida de muerte con dos
impactos de bala, pero, que no se establecidO quien se los propin0o, pues
lastimosamente el testigo que no pudo comparecer al juicio era el que sefialaba
a una persona que identificaba con un alias y, del cual ninguno de los demas
testigos se refirio directamente o, cuando lo sefialaban eran refutados, en el
caso de Oscar David Betancourt Quiroz alias “Pacho”, capturado el 2 de
noviembre de 2011, es la persona que hace sefalamientos contra“ Robaleche”,
el defensor hace referencia a que dicho testigo fue el interlocutor de los
mensajes, €l fue quien los recibid, pues en ningin momento alias “Robaleche”
o ALVARO JAVIER, el togado de la defensa ataca hace referencia a que
cualquier persona puede tener alias, por tanto el togado ataca la credibilidad de
este testigo, pues esta privado de la libertad por estos hechos y no le intereso
involucrarlo, sin embargo, aduce que se sindic6 a ALVARO JAVIER
FERNADEZ por el testimonio de una persona que no pudo venir al juicio para

ser refutado.

En punto al sefalamiento de alias “Pacho” acerca de que “Robaleche” lo
acompafiaba, “El iguano” vigilaba los pueblos y “Robaleche” prestaba turno de
guardia, a pesar que lo sefialé en la sala, hay una contradiccion, puesto que,
primero indico que estaba en la finca de la burra y luego que estuvo presente
en el momento que se causoO la muerte y después cuando se le pregunta
contesta que no estaba con “Tabaco”, luego se comento algo después, todo se
quedé callado, no supo que le dijo “El Iguano”, es decir, todo es de oidas, de

referencia y reitero, es una persona que esta condenada por ese hecho.
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Prosigui6 diciendo la defensa, que del testimonio vertido por Didier Andrés
Upegui Castafieda, se logrd conocer que la zona de ocurrencia de los hechos
era un sitio abatido por bandas criminales, pero que este testigo no mencioné
en ningln momento a su defendido, que ni siquiera con el apodo, por ello, dijo,
es testigo de cargo gque no dijo nada en el juicio, y que, lo mismo Hernan Dario
Cifuentes Suarez, es otro testigo de referencia que ningun conocimiento tuvo
del homicidio, quien expuso haber escuchado el alias de “Robaleche” pero que
no lo tenia referenciado, deponente que al ser sometido a su
contrainterrogatorio al preguntarsele que hacia con la informacién que
recolectaba, indico que la daba a conocer la Fiscalia que llevaba el caso, sobre
la pregunta de a quién entrevisto, refiri6 que a exintegrantes pero no los
recuerda, Acerca de si escuchaba las grabaciones, el testigo respondié que no
lo hacia vy, resalto, en la entrevista no tenia referenciado a “Robaleche”, es

decir, tampoco habl6 de “Robaleche”.

De la misma manera hizo mencion a las manifestaciones vertidas por Sigifredo
Antonio Franco Giraldo policia nacional quien a su cargo tuvo la realizacion
de la inspeccién de cadaver, hecho estipulado, pero, dijo tampoco habia
ninguna manifestacion referente a la demostracion que el homicidio lo cometio
ALVARO JAVIER.

Frente al testimonio vertido por Héctor Andrés Hernandez Leguizamén,
expuso, era un abogado investigador de la policia desde el afio 2007 que
también hizo otra interceptacion de llamadas de un abonado del que no se logré
demostrar que pertenecieraa ALVARO JAVIER y del cual salian unos mensaje
de texto que no eran enviados al del acusado, es decir, no se intercepté una
sola comunicacion al teléfono de ALVARO JAVIER, prueba necesaria para ser
condenado en un juicio, pero no, en este caso todo fue por referencia, un
testimonio de referencia que llevo a otro de referencia, es decir, estamos en

una cadena de prueba de referencia.

Y finalmente, hizo mencion a la deponencia ofrecida en juicio por Froilan Gil

Tapia alias “Manuel” quien confes6 que pertenecia a una banda delincuencial,
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igualmente manifesté que conocia a ALVARO JAVIER a quien se refirio como
un campesino que desarrollaba su actividad como agricultor o, labores en una
mina, del que, asimismo, indicé no participo en el hecho que se juzga, ni nunca

hizo parte de los grupos ilegales de los cuales se les sindica haber pertenecido.

Reiterd, que no se podia condenar a una persona con base en puras pruebas
de referencia. Destaco, el testimonio de Alirio Flérez Rojas testigo directo que
vio a dos personas encapuchadas, pero que tampoco pudo reconocer a
ALVARO JAVIER FERNANDEZ.

Revel6 la defensa, al juicio comparecieron muchos testigos de referencia
introduciendo documentos, DVS, fotografias, pero que, de todo ese cumulo y
caudal probatorio que ingreso al juicio no existia uno que fuera indicativo de la
responsabilidad directa que le atafie a ALVARO JAVIER FERNANDEZ
VELASQUEZ en los delitos de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA,
FABRICACION, TRAFICO Y PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO Y
MUNICIONES, ACTOS DE TERRORISMO, DEPORTACION EXPULSION
TRASLADO O DESPLAZAMIENTO FORZADO DE LA POBLACION CIVIL,
puesto que ninguna de esas pruebas lo llevo al lugar de los hechos de manera
directa, se interceptaron llamadas, se trajeron albumes fotogréficos, incluso,
dijo, ni siquiera la profesora Ruth Stella Rios Arango al verter su testimonio dijo
haber reconocido a ALVARO JAVIER FERNADEZ en el album fotografico,
aclaré que esta testigo reconocio que ella hablaba de “los paracos” pero porque
era su forma de referirse a unas personas, indistintamente que fueran
‘paracos”, guerrilla o delincuencia comun, pues, resefid la defensa, él la
interrog6 acerca de si reconocia a algun “paraco” y, enfaticamente respondio
gue no, Yy, por eso, al ser contrainterrogada acerca de por qué habia reconocido
a su defendido, esta menciono que era porque le habian dicho alla en la oficina
donde le estaban tomando esa prueba, lo cual impedia otorgarle credibilidad a

un testigo, que, supuestamente, estuvo en el lugar de los hechos.

Finalizo diciendo que los testimonios practicados en juicio no arrojaban el grado

de convencimiento mas alla de toda duda que se necesita para condenar, por
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tal razén solicité la absolucion del sefior ALVARO JAVIER FERNANDEZ
VELASQUEZ por los delitos de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA,
FABRICACION, TRAFICO Y PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO Y
MUNICIONES, ACTOS DE TERRORISMO Y DEPORTACION EXPULSION
TRASLADO O DESPLAZAMIENTO FORZADO DE LA POBLACION CIVIL
dado que, iterd, la fiscalia no logréo probar mas alla de toda duda la

responsabilidad penal de su prohijado.

REPLICA DE LA FISCALIA2S,

Ante el cuestionamiento del sefior defensor respecto al reconocimiento
fotografico que se hiciera de alias “Robaleche” expuso, este no quedd
plasmado en video, pero si fue diligenciado por escrito con todas las
ritualidades legales, documento en el cual aparece la firma y huella del
entrevistado en ese reconocimiento que se hizo, luego no entendia por qué la

defensa afirmaba que no cumplia con los requisitos legales.

En segundo lugar, en punto al sefialamiento del togado respecto a las
interceptaciones de los mensajes de texto y el hecho que alli no aparecia el
alias de “Robaleche”, adverd, claramente no aparecia el alias de él ni de
ninguno de los miembros de la organizacion debido a que estos mensajes se
escribian en lenguaje cifrado, precisamente con el fin de evitar que se vieran
comprometidos, siendo esa la razon por la cual en ninguno de los textos

aparecia “Robaleche” ni ninguno de los otros alias.

En tercer lugar, le sorprendia la insistencia de la defensa en cuanto al hecho
que por parte del testigo JHON MARIO VARGAS no se realiz6 el
reconocimiento en fila de personas, la cual no pudo llevarse a cabo debido a
gue el testigo fue asesinado 8 dias después de la captura de ALVARO JAVIER
alias “Robaleche”, por tanto, se observd que con el asesinato del testigo se
impidié la realizacion del reconocimiento fotografico pues, de haberse

efectuado, claramente se hubiese corroborado con el reconocimiento en fila de

25 Récord 02:50:50 sesion de audiencia del 28 de febrero de 2020.
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personas. Sin embargo, afirmo, existian otros elementos de prueba con los que

se demostré lo dicho por el testigo, como asi sucedié en este caso.

Esbozd, dentro de la investigacién se demostré que Oscar David Quiroz era el
hombre de confianza de alias “Tabaco”, el comandante en la zona rural de
Taraza, y él, el encargado de manejar las comunicaciones, la seguridad y el
gue le llevaba los alimentos, es decir, era de su entera confianza, al punto que
aguel le comentaba y le decia todo lo que sucedia en la organizacion, lo que le
permitié tener acceso a informacién privilegiada, tal como los comentarios que
alias “El lguano” y “Manuel” le hicieron en torno a que “Robaleche” participd en
el hecho, ello dada la proximidad que tenia con su tio, alias “Tabaco” quien le
comento sobre la informacion que recibié acerca de como realizaban una

actividad delincuencial.

Por ello, dijo, no se podia decir que estabamos frente a una cadena de pruebas
de referencia, pues como asi también lo hizo ver la delegada del ministerio
publico, y si bien existia un testimonio de referencia, lo cierto es que el mismo
fue robustecido, confirmando y corroborado con otros testimonios y con la

actividad investigativa de policia judicial para este caso.

REPLICA DE LA DEFENSA?,

Insistio, en el tema relacionado con la existencia de los videos, fue el mismo
patrullero quien hizo referencia a ello, y la defensa le hizo énfasis en que se

debid haber realizado prueba videografia y fotografia.

Respecto al reconocimiento en fila de personas, sostuvo, se pudo haber hecho
con los demas testigos que llevo la Fiscalia, a los que se les mostré un album
fotografico, y, que en el juicio la sefiora Ruth Stella Rios Arango también se le
puso de presente un album fotografico, ante lo cual primero dijo que lo conocia

y después dijo que no.

2 Record 02:55:57 sesion de audiencia del 28 de febrero de 2020.
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Sobre que se dijo que alias “El IGUANO”, “El PUMA” y “TABACOQO” en todos
lados mencionaban a “ROBALECHE”, expuso que solo lo nombraron como dos
veces y siempre era como de contera, después de haber puesto de presente
algun tipo de diligencia, por tanto, ello corroboraba que lo existente en la
actuacion era una cadena de prueba de referencia por lo que no se puede

condenar con base en dichas pruebas.

8.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

8.1. - DE LOS DELITOS ACUSADOS

De conformidad con el articulo 381 de la Ley 906 de 2004, se debe indicar que
son presupuestos para condenar el conocimiento mas alla de toda duda, acerca
del delito y de la responsabilidad penal del acusado, fundado en las pruebas
debatidas en el juicio, sin que pueda basarse la decisibn de manera exclusiva

en pruebas de referencia.

El articulo 372 del Estatuto Procesal Penal aplicable?’, dispone que las pruebas
tienen por fin llevar al conocimiento del juez, mas alld de duda razonable, los
hechos y circunstancias materia del juicio y los de la responsabilidad penal de
los acusados, como autores o participes de la conducta penal previamente

imputada.

Teniendo en cuenta que las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de
acuerdo con las reglas de la sana critica, por lo que los medios de conviccion
obrantes en el proceso, con especial énfasis la prueba testimonial, de la cual
se hard un analisis en forma razonada, enlazada, entre unas y otras, conforme
los principios que integran la sana critica (maximas de la experiencia, el comudn
acontecer de las cosas, las reglas de la l0gica, la psicologia y el sentido comun),
para llegar a emitir un juicio de valor que esté dotado intrinsecamente del grado
racional de la certeza en razon a sus dos extremos, de la inocencia o de la

responsabilidad, o, que por el contrario, genere en el juzgador un estado critico

2 Fines de la practica de la prueba, Ley 906 de 2004
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de duda que arroje como resultado la aplicacion del principio juridico del in
dubio pro reo, en cumplimiento del mandato superior de la presuncion de

inocencia.

El despacho procedera a realizar un estudio minucioso de cada uno de los
medios probatorios testimoniales que fueron desarrollados y practicados dentro
del juicio oral, los que, sumados a las evidencias fisicas introducidas a traves
de los mismos y las estipulaciones probatorias incorporadas al diligenciamiento,

determinaron el sentido del fallo emitido en el debate publico.

8.1.1.- FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS PARTES O MUNICIONES.

Seria del caso, adentrarnos en el analisis de los presupuestos para condenar
conforme a los lineamientos del articulo 381 de la Ley 906 de 2004, sino fuera
porque, se evidencia que respecto de esta conducta punible ha operado el
fendmeno de la prescripcién de la accién penal al tenor de lo normado por el
articulo 83 original de la Ley 599 de 2000, en concordancia con el 292 de la Ley
906 de 2004, este ultimo que interrumpe el término de prescripcion luego de

formulada la imputacién, expresamente establecen dichos canones:

El articulo 83 del Codigo Penal:

"La accién penal prescribira en un tiempo igual al maximo de la pena fijada
en la ley si fuere privativa de libertad, pero en ningan caso sera inferior a
cinco (5) afos, ni excedera de veinte (20)...".

Por su parte, el articulo 292 del Cdodigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de
2004), preve:

“Interrupcion de la prescripcion. La prescripcion de la accion penal se
interrumpe con laformulacion de laimputacion. (Subrayasy negrillas
fuera de texto).

Producida la interrupcién del término prescriptivo, este comenzara a
correr de nuevo por un término igual a la mitad del sefialado en el articulo
83 del Cddigo Penal. En este evento no podra ser inferior a tres (3) anos.”
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Asi las cosas, en el asunto de la especie se tiene que a ALVARO JAVIER
FERNANDEZ VELASQUEZ, se le formulé imputacion de cargos y acuso por,
entre otros, el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS PARTES O MUNICIONES, previsto en el
articulo 365 del Codigo Penal, modificado por el articulo 38 de la Ley 1142 de
2007 y el articulo 9 de la Ley 1453 de 2011 cuya sancién oscila entre nueve (9)
a doce (12) afios de prision, maximo de la pena que como dice la norma, es el
guarismo a tener en cuenta como limite extremo para la prescripcién, pero que

no puede ser inferior a 5 afos.

Ahora bien, para el inicio del conteo del periodo prescriptivo debera
necesariamente hacerse remision a la fecha de la audiencia de formulacion de
imputacién, diligencia que respecto de ALVARO JAVIER FERNANDEZ
VELASQUEZ se adelanto el 27 de febrero de 2014 por el Juzgado Noveno (9°)
Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de Barranquilla -Atlantico-
por lo que, el término extintivo debe contabilizarse teniendo como base la mitad
del maximo de la pena a imponer y, en atencion a que para el delito de
FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES

es de doce (12) afios, tal guarismo corresponde a seis (6) afnos, el cual se
encuentra superado, pues desde dicha data a la fecha de emision de este fallo

han transcurrido seis (6) afios, cuatro (4) meses y tres dias.

De manera que, segun lo analizado por este despacho, el Estado perdié su
potestad punitiva para continuar con el adelantamiento del tramite procesal a
partir del momento en que se consolido el fendmeno extintivo, por tanto, es
ineludible reconocer que en el presente asunto sobrevino la prescripcion extintiva
de la accion penal en torno al delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS PARTES O
MUNICIONES, razon por la cual, no le queda a este juzgado opcién diferente
a decretar la prescripcion de la accion penal y la consecuente preclusion de la

investigacion frente a dicha conducta, en aplicaciéon de lo dispuesto en el
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articulo 82 numeral 4° del CP, en concordancia con los articulos 77 y 332
numeral 1° de la Ley 906 de 2004.

8.1. 2. DEL HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA

La conducta punible de homicidio en persona protegida se encuentra

establecida en el articulo 135 del Codigo de Penal, el cual reza:

“Articulo 135. Homicidio en persona protegida: El que, con ocasion y en desarrollo
del conflicto armado, ocasione la muerte de la persona protegida conforme a los
convenios internacionales sobre Derecho Humanitario ratificados por Colombia,
incurrira en prision de treinta (30) a cuarenta (40) afios, multa de dos mil (2000) a
cinco mil (5000) salarios minimos legales mensuales vigentes, e inhabilitacion para
el gjercicio de derechos y funciones publicas de quince (15) a veinte (20) arnos.”

Junto con su paragrafo en el que precisa quiénes son las personas protegidas
conforme al derecho internacional humanitario, incorporando en el numeral

primero, a “los integrantes de la poblacién civil”.

Tal conducta delictiva en su definicion mas basica y concreta precisa que el
verbo rector es ocasionar la muerte, y el objeto material es que la misma recaiga
sobre una persona que esté protegida por el Derecho Internacional Humanitario
-D.I.H- de conformidad con las fuentes internacionales que hagan parte del

derecho interno’® y que ademas se ocasione en desarrollo de conflicto armado.

Atendiendo dicha normativa se debe precisar que en cumplimiento de los
compromisos adquiridos por Colombia a través de los Convenios
Internacionales sobre Derecho Internacional Humanitario (D.l.H.), se incorporé
al ordenamiento juridico penal el articulo 135, norma en la que se codifico lo
concerniente al delito de homicidio en persona protegida que busca
esencialmente materializar la proteccion, respeto y asistencia de los civiles, que
conforme al articulo 3° comun, a los cuatro Convenios de Ginebra y el articulo
4° del Protocolo Il de 1977 que versa sobre quienes en medio de un conflicto

armado no hacen parte de las hostilidades o han dejado de participar en ellas;
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categoria en la cual el paragrafo del articulo 135 de la Ley 599 de 2000 incluyo

a “los integrantes de la poblacién civil"28,

Ahora bien, en jurisprudencia de la Honorable Corte Constitucional ha
entendido que el término “civil” se refiere a las personas que reunen dos
condiciones: (i) no ser miembros de las fuerzas armadas u organizaciones
armadas irregulares enfrentadas y (ii) no tomar parte en las hostilidades, sea
de manera individual como “personas civiles” o “individuos civiles”, o de manera
colectiva en tanto “poblacién civil”. La definicion de “personas civiles” y de
“poblacion civil” es similar para los distintos propdsitos que tiene en el Derecho
Internacional Humanitario en su aplicacion a los conflictos armados internos,
por ejemplo, se ha aplicado jurisprudencialmente la misma definicion de “civil”
para efectos de caracterizar una determinada conducta, en casos concretos,

como un crimen de guerra o como un crimen de lesa humanidad?®,

De otro lado, la nocion de “poblacion civil” comprende a todas las personas
civiles individualmente consideradas. La presencia entre la poblacion civil de
miembros de las fuerzas armadas o de grupos armados irregulares, de
personas puestas fuera de combate, de personas activamente involucradas en
el conflicto o de cualquier otra persona que no quede amparada por la definicion
de “civil”’, no altera el caracter civil de dicha poblacién. No es necesario que
todos y cada uno de los miembros de esa poblacion sean civiles, es suficiente
con que sea de naturaleza predominantemente civil, y puede incluir, por

ejemplo, individuos puestos fuera de combate.

De la misma manera, se precisa, en el cometido de dar alcance a la nocion de
“persona protegida”, mencionado en el articulo 135 de la Ley 599 de 2000, que
el mismo precepto sefiala que dicha condiciébn se constata “conforme a los

Convenios Internacionales sobre Derecho Humanitario ratificados por

2 i) Los integrantes de la poblacion civil, ii) Las personas que no participan en hostilidades y los civiles en poder de la parte
adversa,; iii) Los heridos, enfermos o naufragos puestos fuera de combate; iv) El personal sanitario o religioso; v) Los periodistas
en misién o corresponsales de guerra acreditados; vi) Los combatientes que hayan depuesto las armas por captura, rendicién
u otra causa analoga; vii) Quienes antes del comienzo de las hostilidades fueren considerados como apartidas o refugiados; viii)
Cualquier otra persona que tenga aquella condicion en virtud de los Convenios |, I,Il y IV de Ginebra de 1949 y los protocolos
adicionales | y Il de 1977.

29 Sentencia C- 291 de 2007.
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Colombia” y mas adelante delimita con interpretacion auténtica, en cuanto

realizada por el mismo legislador, que “se entiende por personas protegidas

conforme al derecho internacional humanitario”, entre otras, “Los integrantes de

la poblacién civil” y “Las personas que no participan en hostilidades (Subrayas

fuera de texto).

Desde luego, si los civiles intervienen directamente en las contiendas, de
inmediato pierden las garantias derivadas del principio de distincion mientras
dure su participaciéon en el conflicto (numeral 3° del articulo 13 del Protocolo
Adicional II).

Respecto de los conceptos de combate y conflicto armado, la Honorable Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en multiples ocasiones, ha
entendido que el primero comporta una accion militar entre bandos opuestos
determinable en tiempo y espacio, mientras que el segundo, en cambio, es de
mayor cobertura, pues segun el articulo 1° del Protocolo Adicional Il a los
Convenios de Ginebra de 1949, corresponde al enfrentamiento al interior de un
Estado entre sus fuerzas armadas y fuerzas armadas disidentes o grupos
armados organizados, o entre éstos entre si, que bajo la direccion de un mando
responsable ejercen sobre una parte de dicho territorio un control tal que les

permita realizar operaciones militares sostenidas y concertadas.

Asi las cosas, es claro que el conflicto armado se desarrolla a través de distintas
manifestaciones, una de ellas el combate entre las fuerzas armadas que
protagonizan las hostilidades, no siendo esa su unica forma de materializacion,
donde las acciones militares “sostenidas y concertadas” incluyen labores de
patrullaje y todas aquellas dirigidas a ejercer control sobre ciertos sectores de
la poblacion o la restriccion de su movilizacion, entre otras, siendo a partir de la
constatacidon de su presencia que puede predicarse precisamente la existencia

de un control territorial.

Cualquiera sea la manifestacion del conflicto, subsiste para los miembros de

las organizaciones armadas ilegales la obligacién de mantener al margen de su
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accionar a las personas y bienes protegidas por el Derecho Internacional

Humanitario.

El tipo penal aqui estudiado es una infraccion a los crimenes de guerra
internacionales, el cual implica una directa violacion al principio del Derecho
Internacional Humanitario de no distincion, que obliga a los actores armados a
diferenciar a la poblacion civil de los combatientes y de las personas que
participan activamente en las hostilidades, dirigiendo los ataques solamente
contra los segundos mencionados, siendo su prohibicion una doctrina
reconocida extraterritorialmente de manera consuetudinaria, aplicable a los

conflictos de indole internacional e internos.

La conducta de causar muerte de una persona protegida por el Derecho
Internacional Humanitario es un crimen de guerra segun el articulo 8° del
Estatuto de Roma, donde se habla de “matar intencionalmente” a una persona

protegida.

Se debe tener en cuenta que los elementos de los crimenes de guerra
(incorporados a nuestra legislacion mediante la Ley 1268 de 2.008) y que hacen
parte directa de nuestro ordenamiento juridico, indican que matar
intencionalmente a un ser humano protegido por la normatividad internacional,
son los siguientes: 1. Que el autor haya dado muerte; 2. Que esa persona o
personas hayan estado protegidas en virtud de uno o mas de los convenios de
Ginebra de 1.949, 3. Que esa persona o0 personas hayan estado fuera del
combate o hayan sido personas civiles o miembros del personal sanitario 0
religioso, que no tomaban parte activa en las hostilidades (para el conflicto
interno) y 4. Que el autor haya sido consciente de las circunstancias de hechos
que establecia la condicién de victima, asi como la condicion de hecho que

establecia la existencia de un conflicto armado.
Con el fin de determinar si un conflicto ha trascendido a la esfera de ser

clasificado como un conflicto armado interno, la Corte Constitucional se inclind

por la postura que se debe tener en cuenta juridicamente con base en los
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factores objetivos independiente de la calificacion que le proporcione el Estado,
Gobierno o los grupos armados implicados.3° De tal manera que le corresponde
al operador judicial al momento de investigar y juzgar esta clase de delitos,
verificar la existencia del mismo, independientemente de la existencia del acto

politico de su reconocimiento.

En tal sentido, se manifiesta un conflicto armado prolongado, con la existencia
de grupos armados organizados, capaces de librar combate y con aptitud de
participar en acciones militares reciprocas y que lo hagan,®! siendo sus
integrantes clasificados como ‘combatientes’, al estar bajo un mando, tener un
signo distintivo fijo y reconocible a distancia, llevar armas a la vista y dirigir sus
operaciones de conformidad con las leyes y costumbres de la guerra, comporta
gue las partes en conflicto deben ajustar su proceder bélico a los mandatos del

Derecho Internacional Humanitario.32

Asi las cosas, es claro que el conflicto armado se desarrolla a través de distintas
manifestaciones, una de ellas el combate entre las fuerzas armadas que
protagonizan las hostilidades, no siendo esa su Unica forma de materializacion,
donde las acciones militares “sostenidas y concertadas” incluyen labores de
patrullaje y todas aquellas dirigidas a ejercer control sobre ciertos sectores de
la poblacién o la restriccion de su movilizacion, entre otras, siendo a partir de la
constatacion de su presencia que puede predicarse precisamente la existencia
de un control territorial. Por lo que, fuerza concluir, cualquiera sea la
manifestacion del conflicto, subsiste para los miembros de las organizaciones
armadas ilegales, la obligacion de mantener al margen de su accionar a las

personas y bienes protegidas por el D.I.H.

En tal contexto, ha de recordarse que, el Estado Colombiano expidio las leyes
782 de 2002 y 975 de 2005 Jurisdiccion de Justicia y Paz hoy llamada Justicia
Transicional, con el fin de facilitar los procesos de paz y la reincorporacion a la

vida civil de miembros de grupos armados al margen de la ley que se hayan

30Sentencia 291 de 2007 de la Corte Constitucional.
31Sentencia 291 de 2007 de la Corte Constitucional.
32Sentencia 255 de 1995 de la Corte Constitucional.
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desmovilizado individual o colectivamente, garantizando los derechos de las
victimas a la verdad, la justicia y la reparacion integral por tanto regula su

investigacion, procesamiento, sancion y beneficios judiciales.

Sin dejar de lado la Jurisdiccion Especial para la Paz - JEP33 creada por el
Gobierno Nacional como un componente de justicia del Sistema Integral de
Verdad, Justicia, Reparacion y no Repeticion, creado por el Acuerdo de Paz
entre el Gobierno Nacional y las Farc-EP. La JEP tiene como funcion
administrar justicia transicional y conocer de los delitos cometidos en el marco
del conflicto armado que se hubieran cometido antes del 1 de diciembre de
2016 ha reconocido la existencia de grupos al margen de la ley, incluyendo
dentro de ellos a la guerrilla y las autodefensas, quienes hacen parte del
conflicto armado no internacional, cuyo accionar no puede desvincularse de las

normas impuestas por el derecho internacional humanitario.

Y ni que decir de Las bandas criminales (BACRIM) o Grupos Armados
Organizados (GAO), Grupo Delictivo Organizado (GDO), delincuencia comun
o grupo armado al margen de la ley, organizaciones criminales34, que surgieron
como producto de la desmovilizacion de los grupos paramilitares en 2003,
precisamente porque operan bajo la misma modalidad, poseen manejo
territorial, conforman una organizacion, estructura, jerarquia militar con un lider
central de donde provienen las ordenes, quiénes no sélo desarrollaron una
violencia contrainsurgente sino el negocio del narcotrafico, asi como la
construccion de un poder regional, como un reflejo de la violencia en Colombia
los cuales azotan la poblacion civil como victimas de su actuar delictivo, como
en este asunto se probo través del informe de policia judicial denominado
informe Final BACRIM?®®, el cual hace alusién a que en el bajo cauca antioquefio

en el municipio de Taraza, Caucasia, y Sus corregimientos operaba

3 Ley 1820 de 2016 (Ley de Amnistia o Indulto), "por medio de la cual se dictan disposiciones sobre Amnistia o Indulto y
tratamientos especiales y otras disposiciones”, Acto Legislativo 01 de 2017, Acto Legislativo 02 de 2017, "por medio del cual se
adiciona un articulo transitorio a la Constitucién con el prop6sito de dar estabilidad y seguridad juridica al Acuerdo Final para la
terminacion del conflicto y la construccion de una paz estable y duradera”, Ley 1922 de 2018 (Ley de Procedimiento de
la JEP), "por medio de la cual se adoptan unas reglas de procedimiento para la Jurisdiccién Especial para la Paz", Ley 1957 de
2019 (Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia en la Jurisdiccién Especial para la Paz).

34 Se creo la Ley 1908 de julio 9 de 2018 por medio del cual se fortalece la investigacion y judicializacion de organizaciones
criminales, se adoptan medidas para su sujecion a la justicia

3 Carpeta de Prueba No.3
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organizacion al margen de la ley denominada “Los Paisas”, grupo delincuencial
debidamente estructurado, dedicado a cometer delitos, de los cuales no fue
ajena la profesora MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA.

Asi las cosas, se ocuparad el despacho de cotejar si se cumplen los
requerimientos normativos en el punible de homicidio en persona protegida
tipificado en el articulo 135 paragrafo 1° del Cédigo Penal, debiéndose analizar
los aspectos de materialidad de la conducta y de responsabilidad del

procesado.

DE LA EXISTENCIA DEL PUNIBLE DE HOMICIDIO EN PERSONA
PROTEGIDA.

Inicialmente, debe precisar el despacho que, en el juicio quedd fijado como un
hecho cierto y probado, el deceso de la educadora MARIA EUGENIA ARANGO
ZAPATA, por tanto, frente a este particular aspecto solo se ocupara esta
juzgadora de hacer referencia a la prueba documental que fue introducida al
juicio en legal y debida forma por la delegada fiscal y, que constituye el soporte

documental probatorio de dicha estipulacion, tal y como sigue:

La estipulacién No. 3 verso sobre la muerte de MARIA EUGENIA ZAPATA

ARANGO cuya prueba documental adjunta corresponde a:

El protocolo de necropsia®® practicado al cuerpo sin vida de MARIA EUGENIA
ARANGO ZAPATA de fecha 10 de agosto de 2011, realizado en el Instituto
Nacional de Ciencias Forenses, Seccional Cordoba, donde se hizo una
descripcion de las lesiones especificando un orificio de entrada en forma circular,
con anillo de contusién y tatuaje, localizado en cuello anterior, lado izquierdo de
0.4 cm de didmetro a 2 cm de LMA'y 32 cm del vértice. Orificio de salida de bordes
evertidos, en forma irregular de aproximadamente 0.5 cm, localizado en region

posterior derecha del cuello, LMP 2.5 cm y 32 cm del vértice.

3 Carpeta de Estipulacion No. 3, Folio 2 a 6.
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Orificio de entrada, herida de forma circular de 0.3 cm de diametro, con anillo de
contusion, sin tatuaje localizado en tercio superior de brazo izquierdo a 18 del
acromion. Orificio de salida de 0.5 cm de diametro, de bordes limpios, circular

localizado en el centro de la region axilar izquierda.

Orificio de reentrada de forma circular, sin anillo de contusion, sin tatuaje de 0.5
cm localizado a 47 cm del vértice y a 24 de la LMA. Orificio de salida, No presenta

se recupera proyectil por detras de octavo arco costal derecho, subepidérmico.

Copia del registro civil de defuncién No. 05765247 de MARIA EUGENIA
ARANGO ZAPATA con fecha de inscripcion No 06 de septiembre de 2011,
expedido por la Registraduria Nacional del Estado Civil, en donde se certifica la

muerte de la educadora de forma violenta.3’

Lo que se fortalece con las claras manifestaciones expuestas en desarrollo de
sesion de audiencia de juicio oral surtida el 26 de julio de 2018, por el
funcionario de policia judicial Sifrigedo Antonio Franco Giraldo, quien realizé
actos urgentes, entre ellos la inspeccion técnica a cadaver y fijacion fotografica
del cuerpo sin vida de la docente MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA que

presentaba heridas de arma de fuego.

Ahora bien, en punto a la real y efectiva acreditacion sobre si la victima en este
asunto era un integrante mas de la poblacion civil protegida por el derecho
internacional Humanitario, se resefiara a continuacion la prueba testimonial que

asi lo acredita.

Se conocio a través de la deponencia vertida en juicio por Wilson Antonio
Mejia Silgado, integrante del Bloque Minero que en la época de los hechos
materia de estudio operaba en la zona del bajo Cauca Antioquefio, que
después de la desmovilizacion afios 2007 y 2008 en el referido sector se fueron
conformado grupos delincuenciales, como el denominado “Los Paisas”

comandado por alias “Chepe” y alias “Puma”, que se dedicaron a cometer

37 Carpeta de Estipulacion No. 3, Folio 7 Registro Civil de Defuncion.
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homicidios en la region®®. Tal situacion fue corroborada en esta investigacion
por miembros de policia judicial, entre otros, Hernan Dario Cifuentes quien
conocio acerca de la estructura de la banda criminal cuyo maximos jefes para

ese entonces, agosto de 2011, eran alias “Mono Vides” y alias “Chepe™.

De otra parte, fue el investigador Heriberto Mejia Pinto quien recolecto6 la
informacion tendiente a establecer que el homicidio de la docente MARIA
EUGENIA ZAPATA ARANGO fue perpetrado por miembros de esta
organizacion armada irregular, reducto del denominado Bloque Minero y Bolivar

de las autodefensas al mando de “Cuco Vanoy™°,

De la misma manera, atestigué el sefior Didier Andrés Upegui Castafieda,
Secretario de Gobierno de Taraza, para la época, quien mencioné que en
conjunto con el alcalde municipal, las autoridades de policia y militares
realizaban los consejos de seguridad y de gobierno en los que se analizaba la
problematica situacion del orden publico de cada uno de los corregimientos y
veredas como Puerto Antioquia, Barro Blanco, Caucasia, y en el casco urbano
del municipio de Taraza dada la presencia de las bandas criminales “Los
Paisas” o “Urabefos” conformada por paramilitares que no se desmovilizaron y
gue continuaron delinquiendo y manteniendo el conflicto armado en la zona
donde ocurrid, entre muchos otros, el homicidio de la docente MARIA
EUGENIA ARANGO ZAPATA de quien advero era una docente, que actuaba
de buena manera tanto con los nifios estudiantes de su escuela como con los
demas educandos, ademas se trataba de una persona llena de vida, joven, con
aspiraciones, la cual venia prestando sus servicios como maestra en el
Departamento desde el afio 2006%!, es decir, su actividad en gran parte estaba
dedicada a la docencia, sin ningun vinculo del que pueda predicarse una
siquiera mera relacion con el conflicto armado gestado por los miembros de la
banda criminal y la Fuerza Publica en la zona de Taraza y los municipios

aledainos del que hacian victimas a sus pobladores, ajenos al mismo.

38 Audiencia juicio febrero 15 de 2017 (Record 7:23 Video4)

39 Audiencia juicio Oral enero 23 de 2018 (Record 1: 23:30 Videol

40 Audiencia juicio febrero 15 de 2017 (Record 9:00 Video1)

4! Audiencia juicio Oral enero 23 de 2018 (Record 13:20 Videol)
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Bajo estas consideraciones, es indiscutible que, en el presente evento, se
encuentra acreditado el homicidio en persona protegida con la muerte de la
educadora MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA una mujer ajena al conflicto
armado, como ya se dijo, una civil, no combatiente que fue asesinada el 10 de
agosto de 2011, al ser tildada de manera injusta de ser informante de los
agentes del orden (SIJIN — DIJIN) que tenian como labor contrarrestar las

acciones delincuenciales de la organizacién armada irregular.

Es mas, la educadora en el momento de su desceso no estaba armada ni
atacando a quienes la ultimaron, agregandose que su fallecimiento se produjo
dentro de la dinamica del conflicto, ya que la causa de su muerte obedecio al
objetivo de acabar con quien se cree es el “enemigo” o se presume, presta
algun tipo de colaboracion al adversario, evento este que, acorde con la
realidad procesal, nos ubica frente a una persona protegida por el Derecho
Internacional Humanitario que fue asesinada sin posibilidad del uso de
mecanismos de defensa y que con ocasion del conflicto, bien sea por
suposiciones carentes de fundamento o por hechos que hubieren alcanzado

seria comprobacién; se terminé con su vida.

Asi las cosas, precisa el despacho que al juicio se allegé el pleno respaldo
probatorio que acredita el homicidio de la docente MARIA EUGENIA ARANGO
ZAPATA quien fue ejecutada por orden de miembros de la banda criminal “Los
Paisas” que operaba para ese momento en la zona del bajo Cauca Antioquefio,
en el municipio de Taraza y sus zona rural, no quedando duda sobre el hecho
gue se trataba de una ciudadana que ejercia como docente en una institucion
educativa, que, claramente, hacia parte de la poblacién civil y era totalmente
ajena al conflicto que en ese sector sostenian actores armados, reductos de las
Autodefensas Unidas de Colombia y en el que fue injustamente involucrada bajo
el sefialamiento de ser informante de los miembros de la Policia Judicial que
contrarrestaban sus actos delincuenciales, como asi se logro extractar de las

versiones de los testigos de cargo practicados en juicio.
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DE LA RESPONSABILIDAD DEL ACUSADO EN EL HOMICIDIO EN
PERSONA PROTEGIDA.

Ahora bien, en lo atinente al segundo requisito, esto es, la responsabilidad
penal que se deriva de esta conducta, encuentra el Despacho Judicial que
existe prueba suficiente dirigida a demostrar que la misma recae en contra de
ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ.

La culpabilidad se encuentra consagrada en el articulo 12 del Codigo Penal
donde se indica que “Solo se podra imponer penas por conductas realizadas

con culpabilidad. Queda erradicada toda forma de responsabilidad objetiva”.

Desde un punto de vista formal la culpabilidad es entendida como un “juicio de
valor, como un juicio de reproche que se le hace a un individuo que ha realizado
una conducta tipica y antijuridica, pese a haber podido actuar de otra maneray

conforme a tal sentido.”*2

Asimismo, se debe precisar que el articulo 29 de la Ley 599 de 2000 entiende
por autor a quien realiza -por si solo- total o parcialmente la accion tipica de
ejecucion, quien lleva a cabo el comportamiento descrito en la ley. No puede
dominarse un hecho de manera mas clara que cuando lo realiza uno mismo,
acto que no admite mayores elucubraciones para su comprension, pues actia
conociendo el hecho y quiere su resultado, es decir tiene dominio sobre la

accion“3.

Mientras que, la figura de la coautoria, requiere como elemento estructural un
acuerdo real de voluntades donde se actta con division de trabajo, figura que
la hace propia, pues se tiene como eje central la conexion subjetiva entre los
diferentes intervinientes en una conducta y que persigue como fin dltimo, como

proyecto comun, la realizacion del hecho, por lo tanto, cuando son varios los

42 CORDOBA ANGULO, Miguel, Lecciones de derecho penal, Universidad Externado de Colombia, pag. 367 a 368.

43| a autoria, dice Roxin: “Se trata aqui del prototipo de la autoria, de la manifestacion mas evidente de la figura central, de un
supuesto en el que coinciden incuestionablemente la concepcion natural de la vida y la valoracién del legislador. No puede
dominarse un hecho de manera mas clara que cuando lo realiza uno mismo; no se puede mantener en las propias manos de
modo mas firme que cuando se actia de mano propia
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sujetos que previo acuerdo concurren a la realizacion de la conducta, para que
la actividad realizada por cada uno de ellos configure la coautoria, se requiere
gue el aporte sea esencial, y que se materialice durante la ejecucion. En otras
palabras, cada interviniente, para que pueda considerarse coautor, debe

efectuar una contribucién objetiva al hecho.

La Sala Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia ha precisado que
cuando se trata de delitos cometidos por bandas criminales o grupos
paramilitares la responsabilidad se determinara de acuerdo con la prueba y

podra declararse:

“... a titulo de autor o de participe segun las particularidades de cada caso, supuestos
gue en todo caso no impiden la imputacién del concierto para delinquir y los delitos

gjecutados en desarrollo de los acordado™*.

Ademas, Indica la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia lo

siguiente:

“Ciertamente, cuando se esta ante el fendmeno delincuencial derivado de estructuras o
aparatos de poder organizados*®, los delitos ejecutados son imputables tanto a sus
dirigentes -gestores, patrocinadores, comandantes- a titulo de autores mediatos, a sus
coordinadores en cuanto dominan la funciéon encargada -comandantes, jefes de grupo-
a titulo de coautores; y a los directos ejecutores o subordinados -soldados, tropa,
patrulleros, guerrilleros o milicianos-, pues toda la cadena actia con verdadero
conocimiento y dominio del hecho y mal podrian ser amparados algunos de ellos con
una posicién conceptual gue conlleve la impunidad”. (Subrayado del Despacho)

Bajo los anteriores presupuestos, el juzgado estudiara la responsabilidad en
cabeza de ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ alias
“ROBALECHE?”, en el homicidio de MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA.

Como primera medida, destacaremos que el homicidio fue perpetrado por orden
gue emitieran los maximos jefes de la banda delincuencial armada denominada

“Los Paisas”, de la que, el hoy acusado, era uno de sus miembros en baja

“sentencia 23 de febrero de 2010. M.P. Maria del Rosario Gonzéalez. Radicacion 32805
4 También referenciada como “dominio del hecho a través de aparatos organizados de poder”, “autoria a través del poder de
mando” y “autoria por dominio de la organizacién”, entre otros.
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escala, pues, recuérdese, se dijo que cumplia labores de patrullero y, que en el

caso de marras su actuacion fue como “campanero’.

De manera somera, indicaremos que, la existencia, conformacion y estructura
de esta organizacion armada irregular, se fijo en el juicio a traveés de, entre otros
elementos materiales probatorios, un informe final “BACRIM™¢ que contiene

una sintesis del aludido grupo delincuencia.

De otra parte, se destaca, al juicio también se incorporé en debida y legal forma
algunos medios magnéticos -DVD-#’, en los que se registré los resultados y
analisis de las interceptaciones a lineas telefénicas en las cuales se avizoraron
los mensajes de texto que intercambiaban miembros de la organizacion, entre
los que se hallaron los que refieren a la forma como se transmitio la orden de
perpetrar el crimen de la docente ARANGO ZAPATA, los que mas adelante
seran objeto de analisis, elementos de prueba recolectados por el funcionario
de policia judicial, Heriberto Mejia Pinto*8, quien acudio al juicio y a través de
su testimonio dio cuenta de tales labores investigativas y el resultado de las
mismas, tales como que se desplaz6 a la zona donde ocurrieron los hechos
donde practicéd algunas entrevistas y declaraciones, a partir de tal actividad
logro establecer que en el asesinato de la docente ARANGO ZAPATA, existio
una activa participacion de alias “Tabaco”, alias “El Iguano”, alias “Manuel” y

alias “Robaleche”, remoquete usado por quien aqui se juzga.

Lo anterior, quedd al descubierto, expuso el investigador Mejia Pinto, gracias
a que con el objeto de buscar elementos materiales probatorios, evidencia
fisica, y ubicacion de responsables en la comision del hecho investigado -
deceso de la profesora-, fue legalmente ordenada la interceptacién mediante
grabacion magnetofénica de las comunicaciones que se gestaban entre los
abonados telefénicos 3133259938 y 3146290013, de cuyo resultado se logro

conocer el envio de mensajes de texto que mostraban la ruta que siguio la

46 Evidencia No. 3 de la Fiscalia - informe final de BACRIM realizado por la DIJIN y que fue obtenido en la inspeccion judicial
realizada ante la Fiscalia 23 de Medellin, ingresé con el testimonio de HERIBERTO MEJIA PINTO

47 Evidencia nimero 4 de la Fiscalia, DVD que contiene las interceptaciones telefonicas realizadas al nimero 3146290013, donde
se exhiben mensajes de texto los cuales se deben ubicar por fechas, ingresé con el testimonio de HERIBERTO MEJIA PINTO

48 Sesion de Audiencia de Juicio Oral del 15 de febrero de 2017
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solicitud de autorizacion para ultimar a la docente y la forma como finalmente
se emitio la orden para la ejecucion del hecho criminoso, cuyo primer mensaje
se envio el 24 de julio del 2011 al abonado celular 3146290013, utilizado por
Oscar David Quiroz uno de los integrantes del grupo ilegal, proveniente de la
linea telefénica 3133259938 asignada a otro de sus miembros quien solicitaba
permiso para ejecutar a una docente en Taraza, cuyo contenido fue: (...) amigo
la profesora de aca es sapita de la DIJIN y la voy a volar (...)”. Aclaro, el testigo,

este mensaje ingreso en la citada fecha -24 de julio de 2011- a las 19:14:53™°,

Indicé el deponente, que a este mensaje siguieron otros mas ese mismo dia,
asi: a la hora de las 19:16 del mévil 3146290013 ingreso6 uno al 313 3259938
en los siguientes términos: “(...) ahi le aviso que haremos con ella (...)”°.
Siendo las 19:19:59 del celular 3146290013 se escribié: “(...) negado mafiana
seleavisa(...)”*'. Mas, tarde, ala hora de las 19:51:06 entra al abonado celular
3146290013 un mensaje que decia: “...) esa piroba no gusta de uno ayer la

salude y fue como hablarle a un perrito, pillate la han visto hablando con ellos

(...)52.

De igual forma, prosiguié diciendo el testigo, conocieron que al abonado
teleféonico al que se le asigndé el nimero 3133259938 utilizado por alias
“Manuel”’, miembro de la organizacién y comandante de Puerto Antioquia, el dia
de los hechos, esto es, 10 de agosto del 2011, a las 8:05:48 de la mafiana, llego
un mensaje en los siguientes términos: “Amigo le doy luz verde a la que le

dije”®2,

Por su parte, el testigo Juan Carlos Castillo Villegas, investigador asignado a
la sala de interceptaciones “CELESTE”, narr6 que a través de dichos audios
conocio6 la forma de operar de la organizacion, y, de manera especifica, explico

las interceptaciones respecto de las escuchas que realiz6 a la linea telefonica

49 sesion de Audiencia de Juicio Oral del 15 de febrero de 2017, Video No. 2, record 2:45
50 sesion de Audiencia de Juicio Oral del 15 de febrero de 2017, Video No. 2, récord 4:00
51 Sesion de Audiencia de Juicio Oral del 15 de febrero de 2017, Video No. 2, récord 5:03
52 Sesion de Audiencia de Juicio Oral del 15 de febrero de 2017, Video No. 2, récord 5:38

53 Evidencia numero 4 de la Fiscalia, DVD gue contiene las interceptaciones telefénicas realizadas al nimero 3146290013,
donde se exhiben mensajes de texto, ingreso con el testimonio de HERIBERTO MEJIA PINTO.
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3146290013 vy los resultados obtenidos en relacién con los mensajes enviados
de la solicitud de autorizacion y orden emitida para ultimar a la docente, que

fueron descritos en precedencia.

A mas de ello, también contd en el juicio que en el bajo Cauca Antioguefio
funcionaban las bandas criminales mas grandes denominadas “Los Paisas” y
“‘Los Rastrojos”, quienes se disputaban los sectores para obtener poder y
dinero, hacian toda clase de actos delictivos, narcotrafico, microtrafico,
homicidios selectivos, extorsiones, su fin era obtener dinero y para ello,

amedrentaban a la gente.

El precitado testigo de igual forma, dio a conocer el contenido de los medios
magnéticos de la transliteracion de las interceptaciones telefonicas que
pusieron al descubierto, no solo la existencia de bandas criminales en la zona
del bajo Cauca Antioquefio, una de ellas “Los Paisas”, sino el hecho, cierto y
verdadero que fueron miembros de dicha organizacion delincuencial quienes
perpetraron este funesto y vil hecho contra la vida de la educadora ARANGO
ZAPATA.

Ahora bien, lo anterior se ve corroborado con las versiones ofrecidas por el
testigo Oscar David Betancur Quiroz, alias “Pacho” quien al verter su
deponencia en el juicio oral hizo sefialamientos directos en contra del aqui
acusado, como uno de los miembros de la organizacion que hizo presencia en
el lugar de ocurrencia del hecho objeto de nuestro estudio, ello en atencién a
gque, como era sobrino de alias “Tabaco”, uno de los comandantes del grupo,
tenia como funciones recibirle las llamadas y mensajes , manejar las néminas
y recoger el mercado, ademas que, él fue quien recibié el mensaje por medio

del cual se pidi6 la autorizacion para ejecutar a la profesora MARIA EUGENIA.
También expresd este deponente que el comandante de Puerto Antioquia

corregimiento de Taraza, era Froilan Gil Tapia alias “Manuel”, persona que a él
le solicitdé autorizacion para ultimar a la docente MARIA EUGENIA ARANGO
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ZAPATA, bajo el argumento que alias “El Iguano” le habia informado que esta

profesora era sapa de la DIJIN y que estaba entregando “la gente”.

Agrego: “(...) la autorizacion vino de “Chepe”y ahi hubo una cadena, se le dijo
a “Manuel”que si (....) que habia luz verde y ya “Manuel” como era el encargado
de Puerto Antioquia ya él tenia quien hiciera el trabajo alla (...)**. Ademas,
expuso que alias “Manuel” le dio la orden a “El Iguano”, a quien acompafié en
tal designio criminal alias “Robaleche”, por cuanto, estos dos sujetos junto con
alias “Lepra” estaban bajo el mando de “Manuel” y tenian como funcion la

vigilancia en los pueblos, prestaban guardia por turnos.

No cabe duda, que este testigo dijo la verdad, pues recuérdese que, al ser
escuchado en una de las sesiones del juicio, reconocio a alias “Robaleche”
como ALVARO JAVIER FERNADEZ VELASQUEZ, a quien conocid en una
reunion de los urbanos llevada a cabo donde “Tabaco” y a la que asistieron
“‘Manuel”’, “Danilo Chiquito”, “Reserva”, “Clarita”’, “Robaleche”, “El Iguano” y
otros que no recordd. De la misma forma, adverd, el dia de los hechos, alias
“‘Manuel” y alias “El Iguano” subieron a la finca, donde se encontraba alias
“Tabaco”, a contarle los por menores del homicidio, y le dijeron que también en

el hecho habia participado alias “Robaleche”.

Ultima afirmacion que, se insiste, no puede desecharse ni restarsele mérito
suasorio, pues era factible que conociera los movimientos de los integrantes de
la banda delincuencial, sus alias, sus roles, y los movimientos que cada uno
hacia en los actos delictivos que cometia la banda, puesto que, como asi lo
afirmoé en el juicio, el grado de confianza que tenia con su tio -alias “Tabaco’- le
permitia tener conocimiento directo de los reportes que recibia su pariente, el
comandante “Tabaco”, con quien siempre permanecia y hacia parte de su anillo

de seguridad.

Y es que, considera el despacho, de este testimonio si se puede concluir la

participacion del acusado como coautor de los hechos en los que perdi6 la vida

54 Sesion de Audiencia de Juicio Oral del 21 de septiembre de 2017, Record: 16:13
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la docente ARANGO ZAPATA, toda vez que ademas de lo manifestado por el
deponente, otros elementos materiales de prueba asi lo sefialan, a partir de los
cuales se logr6 deducir que ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ
hizo parte del grupo delincuencial “Los Paisas” y fue con ocasion de tal
vinculaciéon y rol que desempefiaba al interior del mismo, que intervino en la
realizacion de la accion criminal, pues su labor no era otra que la de servir de
campanero o vigilante, como asi se corroboré a través del testimonio de

Betancourt Quiroz.

Véase que, tampoco, como lo pretendié hacer ver la defensa, a pesar de que
este ciudadano -alias “Pacho”-, se encuentra privado de su libertad por haber
sido condenado por estos hechos, ello, en nada declina la veracidad de sus
dichos, pues, téngase en cuenta, que al haber aceptado su responsabilidad ya
recibié los beneficios a los que la ley le permite acceder y que fueron
concertados con la fiscalia, luego, ningun beneficio obtendria con acudir a este
juicio y contar la verdad sobre lo ocurrido, especificamente en punto a los
participes en el crimen de la docente, lo que para el juzgado resulta

contundente a la hora de sopesar la credibilidad de su relato.

De otra parte, robustece todo lo anterior, la informacion que al juicio aporto6 el
investigador de policia judicial Heriberto Mejia Pinto en torno a que, dentro de
sus labores investigativas en el municipio de Taraza tuvo contacto con el joven
JHON MARIO VARGAS MORENO quien en repetidas ocasiones le comunico
gue el homicidio de la docente lo cometieron alias “El Iguano”, alias “Manuel”,
alias “Tabaco”, alias Pacho” y alias “Robaleche”. Pero ademas fue esta
persona quien aportd el nimero telefénico que usaba este sujeto, el cual, fue
sometido a interceptacion legal la que dio como resultado lograr la ubicacion y
posterior captura, informacion y colaboracion con la justicia, que ocasiono la
muerte de este informante, pues a los 8 dias de capturado el aqui acusado, el
VARGAS MORENO fue asesinado. Es decir, los aportes dados al investigador
por parte del obitado informante, eran ciertos, tanto asi, que fueron efectivos
para lograr la aprehension de quien se hacia llamar “Robaleche” al interior de

la banda criminal, a mas de ello, debe tenerse en cuenta que fueron varias
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caracteristicas y hechos relevantes los que este ciudadano aport6 a los

investigadores respecto del acusado.

En concordancia con lo anterior, tenemos las manifestaciones vertidas en el
juicio oral por el investigador Nelson Reyes Mateus® quien, también se
contacto con la antes referida fuente humana o informante, esto es, con JHON
MARIO VARGAS MORENO, de quien conocié se trataba de un joven
estudiante de la zona que hacia mandados dentro de la organizacion, el que
suministrd informacién fundamental para la investigacion, con la que se logré
obtener la identificacion y plena individualizacién de la banda “Los Paisas”, que
participaron, entre otros, en el homicidio de la profesora sindicalizada MARIA
EUGENIA ARANGO ZAPATA.

Indicd este deponente que el informante de manera categdérica proporcioné
nombres como alias “Pacho”, “Tabaco”, “Manuel” y “Robaleche” de quien
refirio, cumplia érdenes a “Manuel”, “Tabaco” y “Pacho”, y en cumplimiento de
la mismas estaba dedicado a secuestrar, matar, extorsionar, sujeto este del que
se logré su identificacion y captura, gracias a que VARGAS MORENO les
aporto el niumero de la linea celular que aquel portaba, asimismo les hizo saber

que el dia de los hechos vio juntos a “Robaleche” y a alias “El Iguano”.

Asimismo, el investigador Isma Alfonso Guerra Morales®®, quien, fuera de
este juicio, tuvo a su cargo practicar entrevista y posterior declaracion
juramentada al testigo JHON MARIO VARGAS MORENO, introducida al juicio
como prueba de referencia, indico que este testigo suministro informacion muy
puntual y clara, relacionada con los hechos donde perdi6 la vida la profesora
MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA especialmente en cuanto a la
participacion de algunos integrantes del grupo criminal que delinquia en Taraza
y sectores rurales, asi como datos fundamentales que permitieron identificar e

individualizar a los autores del homicidio, entre ellos, alias “Robaleche”.

55 Sesion de Audiencia de Juicio Oral del 15 de febrero de 2017, Video No. 1
% Sesion de Audiencia de Juicio Oral del 15 de febrero de 2017
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Como quiera que este exponente dio a conocer en el juicio, el contenido de la
antes referida entrevista judicial practicada el 30 de octubre de 2012, rendida
por VARGAS MORENO, se hace necesario destacar apartes de relevancia para

esta investigacion de la siguiente manera:

“(...) antes de la muerte de la profesora, alias “El lguano”, andaba con él y le comentaba
que la profesora MARIA EUGENIA ARANGO, tenian que matarla con o sin permiso del
jefe, que era Olimpo alias “Tabaco”, este le daba la orden a “Manuel” que era el
comandante de Puerto Antioquia, y él le daba la orden para que procediera uno de los
sicarios...”

(...) que alias “El lguano” le decia que con permiso o sin permiso él iba a matar a la
profesora, porque le caia muy mal y porque estaba de informante de la Policia en
Caucasia, dias después, como a la semana, se movilizaba para el colegio “Carlos Arturo
Quintero” que queda en el corregimiento de piedras; pero antes de salir de Puerto
Antioquia, sali6 “El Iguano” y armados de ese lugar, “El Iguano” llevaba una nueve
milimetros con la que siempre andabay “ROBALECHE” una mini uzi automatica, lo sabe
“ROBALECHE” porque vio las armas y hablé con ellos antes de salir y lo Unico que le
dijeron era que iban hacer una vuelta caliente, salieron en una motocicleta Discovery roja
con negro de propiedad de “Manuel” (....) cuando yo me dirigia en la buseta del colegio
que entraba a Puerto Antioquia por que nosotros los que estudiabamos en piedras, en el
trayecto de la carretera era casi medio dia, porque nosotros entrabamos a estudiar a las
doce, cuando salimos a la carretera central en la entrada a puerto antioquia, vi a alias
“ROBALECHE” y me saludo, luego (...) antes de llegar a la finca el rayo, vi cuando iban
alias “El Iguano” y ofra persona (...)iban vestidos como ropa de minero, pero como sucios
y con botas pantaneras asi como cuando salieron de puerto antioquia pero alla no vi a la
persona que iba con alias el iguano, solo lo vi con alias “‘ROBALECHE”, cuando llegue
al colegio ya en horas de la tarde se escucho el rumor que habian matado a la profesora
MARIA EUGENIA (...) cuando llegue como a las sis de la tarde a mi casa, desanse , me
organicé y sali a hablar con “El Iguano” yo le pregunté sobre la vuelta aquella y me
respondio que que él habia hecho la vueta con alias “‘ROBALECHE”, le pregunté que si
habia sido con permiso y me dijo que si, que alias “Manuel” habia dado la orden porque
estaba de sapa con la policia de Caucasia, no le pregunté mas detalle porque me azaré

(..)"

Texto del que, se logra extractar claramente varias situaciones que
comprometen la participacion del acusado en el homicidio de la profesora
MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA, tales como: i) relaciona a “El iguano”
como uno de los sicarios de la organizacion ii) hace mencion de haber
observado a “El iguano” y a “Robaleche” salir armados a ejecutar “una vuelta
caliente”, iii) ratifica que fueron estas dos personas las que dieron muerte a la
profesora ARANGO ZAPATA pero ademas, iv) que la causa de su muerte fue
el hecho de haber sido etiquetada por estos individuos como una persona que

ofrecia informacioén a la Fuerza Publica.

57 Informe de investigador de campo FPJ-14- de fecha 30 de octubre de 2012, Carpeta de prueba No. 9 Fiscalia..

59



RADICADO: 057906100194201180172 N.. 2014-00017

ACUSADO: ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ
ASUNTO: SENTENCIA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA
DECISION CONDENAYY ABSUELVE

Ahora bien, como complemento de estas aseveraciones hechas por VARGAS
MORENO, tambien fue introducida y acreditada en el juicio como prueba de
referencia, la declaracion jurada que tambien rindi0 esta persona, diligencia
igualmente practicada fuera del juicio oral, oportunidad en la que VARGAS
MORENO refirio:

“(...) cuando yo vivia en Puerto Antioquia distingui a varios de la banda “Los Urabefios”,
entre los cuales estaba “El Iguano”, “‘Manuel”, “ROBALECHE”, “Guajiro”, “Mono pechuga”,
“Tabaco”y “Tabaco Clarita”, que son hermanos, “Lepra”, “Esteban, “Jhon Jairo”, “Pacho”,
“Tripa”, esos son los que recuerdo ahora, dias antes del asesinato de la profesora me reuni
con “El Iguano” y me dijo que él le llevaba muchas ganas a la docente, pero que le caia
mal porque era informante de la Policia, dijo que con permiso o sin permiso de los jefes
“Manuel”y “Tabaco”. Como a las dos semanas ocurrio el asesinato, el dia del asesinato,
horas antes cuando me dirigia para el colegio, llegé “El iguano” en compafia de
‘ROBALECHE”, llegaron a una heladeria donde yo trabajaba, iban armados, “El Iguano”
con una 9 mms y el ROBALECHE” con una mini uzi, me saludaron y les pregunté que
para donde se dirigian, me dijeron que a hacer una vuelta y salieron en una motocicleta
Discovery de color rojo, me parece que era la de “Manuel”, eso fue como al medio dia
porque yo entraba a estudiar a las doce y cuarto, camino al colegio ibamos en la buseta
escolar, en la entrada de puerto Antioquia encontré a “ROBALECHE”, quien estaba ahi
parado y me saludé.... Adelante por la mina de Barajas estaba la moto en la que ellos
salieron estacionada, mas adelante iba “El Iguano”, con otro sefior el cual no recuerdo muy
bien, iban vestidos como mineros, todos sucios con botas pantaneras de color negro,
dirigiéndose como hacia la Hacienda El Rayo, llegamos al Colegio normal y al rato me
llamo la abuela, como a las tres, me dijo que habian asesinado a la profesora MARIA
EUGENCIA ARANGO ZAPATA, en ese momento me di cuenta que si era verdad lo que
“El Iguano” me habia dicho, que la iba a asesinar, salimos del colegio como a las cuatro y
media o cinco, salimos ... llegue a mi casa, comi, repose, tardecito sali y me encontré con
“El lguano”, en la piedra que se encuentra en la esquina de la cancha del parque, le
pregunté que como habia sido, él me dijo que si, que él habia hecho la vuelta, que la vuelta
habia estado lista, por orden de “Manuel”, quien fue mandado por “Tabaco”, quien era el
jefe de toda la zona en compaifiia de “Tabaco” mantenia “Pacho” que es su sobrino, le
pregunte a “El Iguano” que como la habia asesinado y él me dijo que se habian
encapuchado con el compariero del cual no recuerdo y el campanero era “ROBALECHE”,
el mismo me dijo que la habian bajado de la moto y le dijeron al moto taxi que se fuera, la
entraron a un costado de la carretera y como ella se habia puesto toda altanera,
rapidamente “El Iguano”la tir6 al piso y le disparo6, eso fue lo que él me dijo (...)"

Noétese que, en las dos versiones que el inmolado testigo con calidad de
informante, vertié ante los funcionarios de policia judicial, sus dichos en torno a
los aspectos que el despacho resalté en precedencia como indicantes de la
participacion del acusado en estos hechos, son contestes y coincidentes y, de
ellos se logra inferir con claridad que, quienes dieron cumplimiento a la orden
dada por el comandante de la banda criminal “Los Paisas”, no fueron otros

distintos a alias “El iguano” y alias “Robaleche”, el aqui acusado.
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Resulta necesario entonces, hacer alusién a que la prueba de referencia es

aquella que “debe reunir los siguientes elementos: “(i) una declaracion realizada

por una persona fuera del juicio oral, (ii) gue verse sobre aspectos gue en

formadirecta o personal hayatenido |la ocasion de observar o percibir, (iii)

que exista un medio o modo de prueba que se ofrece como evidencia para
probar la verdad de los hechos de que informa la declaracién (testigo de oidas,
por ejemplo), y (iv) que la verdad que se pretende probar tenga por objeto
afirmar o negar aspectos sustanciales del debate (tipicidad de la conducta,
grado de intervencion, circunstancias de atenuacion o agravacion punitivas,
naturaleza o extensiéon del dafio causado, entre otros)» (CSJ SP, 6 mar. 2008,
rad. 27477)"8,

En segundo lugar, como también lo ha sostenido la jurisprudencia de la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema, ni el testimonio de oidas ni la prueba de
referencia son despreciables procesalmente hablando, sino que su valor
suasorio depende de otros medios de conocimiento, tal como se preciso por
dicha Corporacién en auto del 24 de julio de 2017, radicado n° 48.355, M.P.

Fernando Castro Caballero, el que se trae a colacion in extenso, asi:

“De otra parte, en el evento simplemente enunciado por el actor, consistente en censurar
el valor probatorio otorgado a los testigos Herman Mauricio Loaiza Murillo y Ervin Javier
Gallego por ser de oidas, precisese que por esa sola condicién -testigo de oidas o0 ex
auditu- no podria descartarse una prueba, pues su capacidad suasoria no esta restringida
en la Ley 906 de 2004, salvo para soportar exclusiva y Unicamente la sentencia
condenatoria (tarifa legal negativa), siendo viable apreciarla tal cual se ha venido
decantando por la jurisprudencia (entre otras, CSJ AP, 21 may 2009, Rad. 22825):

[...] aun cuando el testigo de oidas no es de por si prueba deleznable, el operador juridico
esta en la obligaciéon de dedicar especial cuidado al ejercicio valorativo que implica esa
clase de medios de prueba, ya que esta especie de testimonio adquiere preponderancia
en aras de reconstruir la verdad histérica y hacer justicia material, Unicamente cuando
es_imposible obtener_en el proceso la declaracién del testigo o testigos gue
tuvieron directa percepcion del suceso; de ahi que en la apreciacion del referido medio
de persuasion sea menester establecer:

Inicialmente, si se trata de un testigo de referencia de primer grado o de sequndo
grado o grados sucesivos, entendiendo gue aquél es quien sostiene en su
declaraciéon gue lo narrado lo escuchdé directamente de una persona que tuvo
conocimiento inmediato de los hechas, y éste, el que al deponer afirma que oy6 a una
persona relatar lo que ésta, a su turno, habia oido a otra, y asi sucesivamente. Tal

% CSJ AP 2770 de 2015
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exigencia se justifica porque en el andlisis de esa prueba de orden testimonial, el de
primer grado ofrece mayor fiabilidad y fortaleza que el de segundo, tercero, etc., dado que
lo conocido no es de una tercera o cuarta fuente, sino de la inicial respecto de lo afirmado
o narrado por el testigo directo™.

En segundo término, es preciso que el testigo de oidas sefiale cual es la fuente de su
conocimiento, esto es, al testigo directo del evento de quien recibié o escuchd la
respectiva informacion, identificandolo con nombre y apellido o con las sefias
particulares que permitan individualizarlo, condicién que resulta sustancial, de una parte,
para que en el curso del proceso el funcionario intente por todos los medios legales que
éste asista a declarar acerca de su cognicion personal del suceso, indistintamente de que
por razones debidamente justificadas (muerte, enfermedad, localizacion, etc.) resulte
imposible obtener tal comparecencia; y de otra, porque de no ser asi, es decir, de acoger
o conceder mérito a la declaracion de un testigo de referencia que no precisa quién es su
referente, o que atribuye la ciencia de su dicho al comentario publico o rumor popular —
divulgado por personas desconocidas, creado, alimentado y dirigido por intereses
inciertos, transformado por fenémenos de psicologia colectiva, y difundido sin direccion
ni sentido de responsabilidad—, en la practica equivaldria a admitir una prueba
testimonial andénima, cuya validez es contraria a elementales postulados que sustentan
el Estado Social de Derecho®.

Y, finalmente, en tercer lugar, también la jurisprudencia ha sefialado que es imperioso
establecer las condiciones en gue el testiqo directo transmitié los datos a quien
después va a dar referencia de esa circunstancia, de modo _que sea posible
evidenciar gue lo referido de modo indirecto por el declarante ex auditu es trasunto
fiel de la informacion vertida a éste por el cognoscente directo, siendo entonces
fundamental para otorgar poder suasorio a la especie de prueba en comento la
confluencia de otra clase de medios de persuasion, asi sean indiciarios, con la capacidad
de reforzar las atestaciones del testigo de oidas, pues valorados en conjunto pueden
suministrar elementos aptos para acreditar que lo referido al testigo indirecto se le
transmitié en la forma como éste lo sefialé y que efectivamente el suceso debatido ocurrié
de conformidad con su narracion®.

En conclusion, el testimonio de oidas se erige como medio de persuasion idéneo, serio y
creible cuando, ademas de reunir los dos primeros presupuestos, ‘aparece corroborado
o respaldado por otros elementos de conviccidon que no permiten dudar de la veracidad
del relato hecho por otras personas al testigo®?, lo_cual implica_afirmar _que la prueba
testifical de referencia Unica, por si sola, es decir, huérfana de otros medios probatorios
que la confirmen y robustezcan, en cualquier caso carece de eficacia suficiente para
desvirtuar la presuncion constitucional y legal de inocencia.”(Resalta el despacho).

A la luz de los anteriores parametros jurisprudenciales el despacho imprimio la
correspondiente valoracion de los dichos vertidos por JHON MARIO VARGAS
MORENO y por ello debe decirse que los mismos merecen credibilidad o poder
suasorio en tanto fue una persona que de manera directa tenia conocimiento

no solo de la existencia de la banda criminal denominada “Los Paisas”, sino

% Cfr. Sentencias de 2 de octubre de 2001 y 26 de abril de 2006. Rad. 15286 y 19561, respectivamente.

6 Cfr. En ambos sentidos: Climent Duran, CARLOS, “La prueba Penal’ “Testigos de referencia’, pag. 174 a 177. Ed. Tirant lo blanch. Valencia (Espafia)
1999. y Lépez Barja Quiroga, JACOBO, “Tratado de Derecho Procesal Penal” “El testigo de referencia’, pag 1326 a 1329. Thomson Aranzadi, Navarra
(Espafia) 2004.

61 Cfr. Sentencia de 5 de octubre de 2006. Rad. 23960.

62 Cfr. Sentencia de 18 de octubre de 1995. Rad. 9226, criterio reiterado en sentencias de 2 de octubre de 2001. Rad. 15286y 5
de octubre de 2006. Rad. 23960.
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gue, se inmiscuyo6 con sus integrantes a quienes les hacia mandados, por tal
razon, conocia sus alias, sus actividades y los hechos delictivos que cometian,
y en tal escenario ningun asomo de duda queda para esta funcionaria que, el
dia de los hechos materia de nuestro analisis, previo a su ocurrencia, este joven
tuvo contacto con alias “El Ilguano” en compania de alias “Robaleche”, a
guienes vio provistos de armas cortas y de largo alcance y, que el primero de
los prenombrados le contd que iban a hacer una “vuelta caliente”, la que, mas

tarde le confirmo habia sido ejecutada.

Véase igualmente, que su narracion encuentra sustento en la vertida por otros
testigos directos que fueron escuchados en el juicio, tal como el sefior Alirio
Florez Rojas, mototaxista que transportaba a la docente el dia de marras, y fue
guien dio a conocer que dos sujetos encapuchados que se desplazaban en una
moto los interceptaron, hicieron descender a la profesora del bimotor y a él le

ordenaron que se retirara del lugar.

Igualmente, corrobora los dichos ofrecidos por Oscar David Betancourt
Quiroz, alias “Pacho”, sobre el hecho que quienes reportaron lo sucedido al
comandante “Tabaco”, fueron alias “El Iguano” y alias “Manuel”’ quienes
ademas informaron que al evento criminoso los acompafié alias “Robaleche”,
es mas, las manifestaciones de este testigo, se itera, merecen credibilidad pues
recuérdese que éste adverdé que entre su tio Libardo Olimpo Quiroz alias
“Tabaco” y él, existia un alto grado de confianza, por eso aquel le comentaba
cada cosa que sucedia en la organizacion, situacion que, incluso, fue
corroborada por Froilan Gil Tapia alias “Manuel”’, al momento de verter su

testimonio en juicio.

Ahora bien, en el juicio también se aludio por parte de los testigos de cargo,
integrantes del grupo de policia judicial que desplegaron la actividad
investigativa en este caso, que se llevaron a cabo dos reconocimientos
fotograficos, uno con JHON MARIO VARGAS MORENO practicado por el

investigador Carlos Andrés Gonzalez Cruz®, el 23 de enero de 2013°%4, quien

83 Sesién de Audiencia de Juicio Oral del 13 de febrero de 2017.
5 Prueba No. 2 de la Fiscalia, Acta de reconocimiento fotogréafico de fecha 23 de enero de 2013
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en el juicio dio a conocer el procedimiento realizado en tal actividad, para la
cual, dijo, utilizé dos plantillas de fotos, en las que, sin equivocacién alguna,
VARGAS MORENO sefialo a ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ
alias “Robaleche”, indicando que esta persona fue la que salié con alias “El
Iguano” del Corregimiento de Puerto Antioquia a realizar el asesinato de la
docente. Aclaro, que en la practica del aludido reconocimiento también participo
su compafiero Isma Alfonso Guerra Morales y, se cont6 con la presencia de

un delegado del Ministerio Publico.

En este punto es pertinente precisar que, la defensa ataco la credibilidad de
esta diligencia de investigacion judicial adelantada por los atras relacionados
investigadores judiciales, aduciendo que, el funcionario Carlos Andrés
Gonzalez Cruz obvio practicar el reconocimiento en fila de personas, actividad
gue a su juicio era necesaria en este tipo de investigaciones, en atencion a que
se estaba ante un testigo de referencia, sin embargo, estima el despacho que
no le asiste razon al togado de la defensa, toda vez que de conformidad a los
articulos 252 y 253 del C.P.P., los métodos de reconocimiento, tienen como fin
identificar los posibles autores o participes del delito y como en este caso se
logro identificar la persona en contra de la cual recae la investigacion, y no se
tenia duda sobre la misma, resultaba innecesario adelantar el reconocimiento
en fila de personas, que echa de menos la defensa, sobre este puntual aspecto

la Corte Suprema de Justicia ha referido:

“...De esa manera, precisa la jurisprudencia de la Sala, cuando el inciso final del articulo
252 del Codigo de Procedimiento Penal, prevé que el reconocimiento fotografico no
exonera al reconocedor de la obligacién de identificar en fila de personas, en caso de
aprehensién o presentacion voluntaria del imputado, significa que éste método de
identificacion sera complemento de aquél, s6lo en los casos en que no se tenga certeza
acerca de la persona frente a quien debe adelantarse la actuacion, pues la ley no impone
gue _en todos los eventos de investigacidon criminal resulte obligatorio practicar
dichas diligencias (el reconocimiento fotografico y el reconocimiento en rueda de
personas), teniendo en cuenta gue también en ese aspecto operan los criterios de
razonabilidad, conducencia, pertinencia vy utilidad de la actividad investigativa,
desarrollada conforme con el programa metodoldgico trazado por el fiscal
encargado del caso.

Por consiguiente, reiteré en esa ocasion la Corte, si el autor del comportamiento criminal
ha sido sorprendido o aprehendido en situacion de flagrancia, o la identificacién ha sido
suficientemente realizada a través de alguno o varios de los otros métodos autorizados por
la ley (art. 251), o si se trata de una persona conocida por la victima o por un testigo
presencial, si el indiciado o imputado ha admitido su responsabilidad en el hecho, o de
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manera casual o fortuita sea la victima o sea el testigo presencial quienes se encuentran
con el autor o autores del hecho delictivo investigado, y de modo general en los eventos
que no dejan duda acerca de la identidad del indiciado, la_identificacion se entiende
cumplida y, por consiguiente, en tales hipotesis la diligencia de reconocimiento
fotogréfico o en fila de personas, segun el caso, resultan superfluas (Cfr. CSJ SP 28
ago. 2007 Rad. 26276)...%° (Negritas y subrayas fuera del texto original).

De lo anterior, se colige que en algunos eventos, la ley no exige el cumplimiento
riguroso de las dos diligencias, en primer lugar como ya se dijo porque no existia
duda sobre la identificaciéon de la persona reconocida, dado que se traté de un
reconocimiento con un testigo que tuvo contacto en varias ocasiones con la
persona a la que se le solicitd reconocer, pues recuérdese, este acudia al lugar
donde se reunian constantemente los miembros de la banda criminal, de
manera constante, entre ellos alias “Robaleche” y la segunda y potisima razén,
porque esta persona fue asesinada de manera violenta, casualmente, 8 dias
después de haber ocurrido la captura de ALVARO JAVIER FERNANDEZ
ALIAS “ROBALECHE”, especial situacién soslayada por la defensa, que
también reprochd, el hecho que tampoco se llevd a cabo un registro
videografico, lo que, en su sentir, también dejaba tal prueba desprovista de

credibilidad y autenticidad.

Contrario al reparo de la defensa, el despacho itera que el aludido
reconocimiento no solo fue obtenido con las ritualidades exigidas por el articulo
252 de la norma procedimental penal, sino que, pasa por alto el contradictor
gue para su realizacion se puede utilizar cualquier medio técnico disponible,
no necesariamente debe quedar registrado en video, y, en el presente caso la
diligencia qued6 documentada en forma escrita con firma y huella de VARGAS
MORENO, todo esto en presencia del delegado del ministerio publico,
anexando las imagenes utilizadas, procedimiento que resulta suficiente para su

legalidad.

Y es que, en punto a los protocolos a seguir al momento de desplegar los actos
de investigacion en la etapa de indagacion, tales como la practica de

entrevistas, reconocimientos y la manera como se deben rendir los informes,

% Sentencia SP105-2018/4365
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los cuales se recogeran por cualquier medio audiovisual o técnico, la Corte

Suprema de Justicia ha venido pronunciandose de la siguiente manera:

“(i) se trata de un problema probatorio y, en consecuencia, esta regido por el principio de
libertad probatoria que inspira toda la actuacion penal; (i) La Ley 906 de 2004, en sus
articulos 206 y 146, establece la obligacion de documentar de la mejor manera posible las
actuaciones de la Fiscalia y la Policia judicial, lo que fue reiterado en la Ley 1652 de 2013;
(i) la Fiscalia tiene la obligacién de procurar el mejor registro posible de las entrevistas o
declaraciones juradas, principalmente cuando tienen clara vocacién de ser incorporadas
en el juicio oral a titulo de prueba de referencia, para facilitar el ejercicio de los derechos
del acusado, reducir los debates frente a este aspecto y brindarle mejores elementos al
juez para la valoracién del medio de conocimiento, y (iv) en cada caso debe evaluarse si
se demostré o0 no la existencia y contenido de la declaracién anterior al juicio oral que

pretende aducirse como prueba de referencia, segln las reglas generales y especificas de

valoracion probatoria™®.

Ademas de lo anterior, la Fiscalia General de la Nacién, regula sus propios
actos administrativos los cuales, establecen los lineamientos y procedimientos
utilizados por Policia Judicial®’ para llevar cabo los actos urgentes, o del
programa metodoldgico y asi registrar los resultados, que como en el presente
caso, se hizo de manera escrita, con la firma y huella de JHON MARIO
VARGAS, en presencia del Ministerio Publico, es decir, cumpliendo con las
reglas técnicas establecidas, que garantizan la originalidad de dicho documento
como asi también lo puntualizaron la delegada fiscal y la representante de la

sociedad en sus alegaciones.

De otro lado, a partir de los testimonios escuchados en el juicio de los
investigadores Juan Carlos Castillo Villegas, Hernan Dario Cifuentes, se
verifican los dichos antes resefiados tanto por Mateus Reyes como por Mejia
Pinto, cuando sefialaron que en la diligencia de inspeccion judicial que
realizaron a una de las investigaciones adelantadas por la Fiscalia 23 de
Medellin adscrita a la unidad de bandas delincuenciales, se obtuvo los medios
magnéticos contentivos de grabaciones obtenidas a través de interceptacion a

lineas celulares usadas por los miembros del grupo delincuencial, de las que

% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal. Sentencia del 16 de marzo de 2016. Radicacion 43866

57 Numeral 2.1 definicion 2 de la Directiva 002 del 06 de agosto de 2018 del Fiscal General de la Nacién. “Por medio de la cual
se establecen lineamientos generales relativos a las  declaraciones anteriores al juicio  oral’.
https://lwww.fiscalia.gov.co/colombia/wp-content/uploads/Manual-de-Policia-Judicial-Actualizado.pdf ~ Manual de  Policia
Judcial,Procedimiento utilizado por la policia judicial para obtener informacion Util para la indagacion e investigacion de hechos
que revisten las caracteristicas de un delito. Se efectia en desarrollo de los actos urgentes o del programa metodoldgico,
empleando medios idéneos para registrar los resultados, cumpliendo las reglas técnicas pertinentes.
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conocieron mensajes cifrados, lo que conllevd a una busqueda selectiva en
base de datos de las referidas lineas telefénicas y como resultado del estudio
link que realizaron, ubicaron la zona Taraza, como el lugar donde se ubicaban
los aparatos receptores y transmisores de los mensajes de texto que

autorizaban la muerte de la docente, bajo la utilizando de lenguaje cifrado.

Y es que, no duda el despacho que, lo cotidiano en el actuar de estos grupos
armados ilegales, bandas emergentes y organizaciones criminales, era desde
la clandestinidad, y por ello, sus comunicaciones también lo eran de esta forma,
es decir, utilizando lenguajes cifrados y claves especiales a través de las cuales

emitian y coordinaban sus actos delictivos.

Corrobora lo anterior el testimonio vertido por el investigador de policia judicial
Hernan Dario Cifuentes Suarez, quien manifestd que en virtud de las
actividades investigativas por él desplegadas y del analisis que realiz6 sobre la
estructura criminal bajo la cual operaban “Los Paisas”, logré identificar
aproximadamente a 80 de sus miembros, pero que, ademas, las
interceptaciones también les permitieron saber que alias “Robaleche”
pertenecia a la organizacion, al respecto, en el juico afirmé. “(...) por ejemplo
ahora que tengo aqui al sefior JAVIER, pues recuerdo yo que lo tenia individualizado
dentro de la estructura con el alias de “Robaleche” tenia incluso interceptaciones que
hablaban de €l con un sujeto cabecilla urbano que era alias “bombero” él se
comunicaba con este sefior, ademas tengo recuerdos de dos entrevistas donde me
hablan de alias “Robaleche” como sicario e integrante de la organizacion , entonces
pues lo recuerdo porque lo tenia individualizado, para esa época, incluso, tengo

reconocimiento fotogréafico sobre €l (...)"®8 .

Declaraciones que se fortalecen con el testimonio de Wilson Antonio Mejia
Silgado®, otro integrante de esta banda criminal al interior de la cual inici6
como patrullero hasta llegar a ocupar el cargo de comandante militar de
operaciones, persona que dio a conocer cOmo surgio la organizacion en la zona

del bajo cauca antioqueiio, afirmo que el bloque Minero se desmovilizo en el

88 sesion de Audiencia de Juicio Oral del 28 de enero de 2018, Record: 1:29:53
8 Sesion de Audiencia de Juicio Oral del 15 de febrero de 2017, Video No. 4, record 6:45
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afio 2006 en Municipio Taraza, al mando de CUCO VANOY jefe de las
autodefensas quien le delego una funcion a cada uno de los desmovilizados
gue tenia al mando, indic6 que se desmoviliz6 como comandante militar y que
posterior a la desmovilizaciébn se comenzaron a formar grupos al mando de alias

“Chepe “y alias “Puma”, capturados en el 2010.

Al juicio también comparecio la sefiora Ruth Stella Rios Arango quien
laboraba como docente para la fecha del homicidio de MARIA EUGENIA
ARANGO ZAPATA la que dio a conocer que, efectivamente ALVARO JAVIER
FERNANDEZ VELASQUEZ se encontraba en la zona y hacia parte de la

organizacion delincuencial “Los Paisas”.

Esta deponente en diligencia de juicio oral, el 11 de diciembre de 2018,
reconocié con imagenes fotograficas de varias personas, a ALVARO JAVIER
FERNANDEZ ROBALECHE, como una persona que mantenia en el sector de
Taraza Antioquia, que cuatro o cinco dias después de la muerte de la profesora
Arango Zapata, aquel se subié a un taxi , se senté adelante, y cuando el
vehiculo se detuvo, en una la bomba, él lanzaba improperios a otra persona
que estaba afuera, diciéndole que si no le iba a pagar, “recordara si no sabia
con quien se estaba metiendo”, ratificando asi la diligencia de reconocimiento

fotografico’® realizada por el investigador Alejandro Esteban Garzén Puertas.

Conforme a lo reseflado por los testigos de cargo en el juicio oral, debe el
despacho hacer referencia a que, de sus dichos, especificamente del ofrecido
por JHON MARIO VARGAS MORENO, deponencia analizada en este juicio
como prueba de referencia, surge la configuracion de prueba indiciaria que nos

permite reforzar la participacién del acusado en los hechos investigados.

Asi entonces, inicialmente recordaremos lo que de antafio ha venido esbozando

nuestro Maximo Tribunal en lo penal, respectos a los indicios, asi:

0 Prueba No. 12 de la Fiscalia, ingresé con la testigo de policia judicial ANDREA ZURELLY TORRES UBAQUE en juicio el 11
de diciembre de 2018.
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“Precisa la Corte que el indicio es un medio de prueba critico, l6gico e indirecto,
estructurado por el juzgador a partir de encontrar acreditado por otros medios autorizados
por la ley, un hecho del cual razonadamente, y segun las reglas de la experiencia, se
infiera la existencia de otro hasta ahora desconocido que interesa al objeto del proceso,
el cual puede recaer sobre los hechos, 0 sobre su agente, o sobre la manera como
se realizaron, cuya importancia deviene de su conexién con otros acaecimientos
facticos _gue, estando debidamente demostrados y dentro de determinadas
circunstancias, permite establecer, de modo mas o menos probable, la realidad de
lo acontecido”* (Enfasis suplido).

En posterior decision, la Alta Corporacion sostuvo que el indicio como prueba
indirecta, corresponde a un juicio de valor que implica el uso de medios
probatorios y permite realizar conclusiones que tienen valor dentro del

respectivo proceso y por ello indicé:

“(...) El indicio es un proceso ldgico-deductivo a través del cual se emite un juicio de valor
y a partir de una regla de experiencia y la comprobacion de un hecho indicador, se infiere
la existencia de otro.

En tales condiciones, ninguna irregularidad implica tener la prueba indiciaria como
fundamento para adoptar la decisién que ponga fin a la actuacién penal”’2.

Asi las cosas, si bien en este asunto, los elementos materiales de prueba
practicados y allegados al juicio, testimonial y documentalmente, de manera
infalible ensefian la existencia del hecho criminoso en el que perdiera la vida la
docente ARANGO ZAPATA, pero que directamente no ubican al acusado en
el sitio de los acontecimientos, el 10 de agosto de 2011, lo cierto es que a partir
de la prueba de referencia también ingresada al juicio en legal forma, se logra
llegar de manera indirecta a través de conexos y concordantes indicios a
eliminar la duda sobre su participacion en los hechos por los que se le convoco

a juicio.

Se precisa entonces, que a partir de dichos elementos de conviccion se pudo
conocer el episodio factico, acorde con el cual la profesora MARIA EUGENIA
ARANGO ZAPATA fue ultimada de manera violenta por sujetos que hacian
parte de la banda criminal “Los paisas” que delinquia en aquella época -agosto
de 2011-, en la zona del bajo cauca Antioquefo, especialmente en el municipio

de Taraza, donde vivia y laboraba la obitada.

! Radicado 15.160 (26/10/2000) CSJ Sala de Casacion Penal.
2 Radicado 39.841 (28/08/2013) CSJ Sala de Casacién Penal. M.P. Dr. LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO.
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Ahora bien, como consecuencia de las labores investigativas desplegadas por
la fiscalia a fin de esclarecer este hecho, se logro establecer que en esa zona
del departamento de Antioquia operaba el Bloque Minero de las AUC, el cual
se desmovilizo en el afio 2006 al mando de “Cuco Vanoy”, quien delegd una
funcién a cada uno de los desmovilizados que tenia al mando por lo que,
posterior a la desmovilizacién se fueron formando otros grupos delincuenciales,
dado que en la zona quedaron alias “CHEPE” y alias “PUMA” quienes
conformaron el grupo denominado “Los Caparrapos” y posteriormente “Los
Paisas en el Municipio de Taraza, dedicado a cometer delitos de narcotréfico,
homicidios, desplazamiento forzado y otros, del que también hizo parte alias
“Tabaco” 3, quien, se dijo en este juicio, era el comandante en la zona rural de

Puerto Antioquia donde se fraguo el homicidio de la docente.

También se acreditd con suficiencia en este juicio que, ALVARO JAVIER
FERNANDEZ VELASQUEZ alias “Robaleche”, era uno de los integrantes de
dicha organizacion armada ilegal al interior de la cual cumplia labores de
sicario, vigilante o campanero, tanto asi que, el ente persecutor de la accion
penal lo esta investigando por el delito de concierto para delinquir por su
pertenencia al referido grupo ilegal, segun lo comunico la fiscalia al descorrer
el traslado del articulo 447 y hacer menciébn a sus anotaciones judiciales
conforme a la informacion que en tal sentido aporté la Direccion de

Investigacion Criminal e INTERPOL.

En igual forma, quedo fijado en el juicio que uno de los autores materiales del
homicidio fue, alias “El iguano” sujeto que en la organizacion delincuencial

cumplia la labor de patrullero y estaba en la misma escala de alias “Robaleche”.

De la misa manera, se conocio por intermedio del testigo Gil Tapia, quien a
pesar de su afan de sacar al acusado como patrticipe en este homicidio, afirmo
que el dia de los hechos habia visto a FERNANDEZ VELASQUEZ en la zona

donde ocurrieron.

73 Informe final sobre BACRIM ingresado al juicio a través del investigador de policia judicial HERIBERTO MEJIA PINTO.
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Circunstancias todas estas que demuestran sin lugar a duda el hecho indicador
de que, el homicidio de la docente fue perpetrado por miembros de la banda
criminal “Los Paisas” que para el mes de agosto de 2011 delinquia en Taraza,
sitio en el cual vivia y laboraba la victima, de la cual hacia parte alias
“‘Robaleche”, quien alli se desempenaba como urbano, vigilante o campanero,
cuyas funciones no eran otras, como asi no lo ensefian las reglas de la
experiencia frente a la forma jerarquizada de actuar de estas bandas criminales,
la de cumplir las érdenes impartidas por sus superiores de ejecutar a las
victimas, y, si como lo indic6 VARGAS MORENO a los funcionarios de policia
judicial que lo escucharon en entrevista y posterior declaracion, ese dia se
encontraba en compafia de alias “El Iguano” con quien sali6 de Puerto
Antioquia, en una motocicleta y armado, a ninguna otra conclusion puede
llegarse que junto con este se dirigieron a cumplir la orden que a ellos les
transmitié alias “Manuel”, el comandante de la zona, quien, recuérdese, adujo

gue ese dia lo vio en la zona donde se perpetré el crimen de la docente.

Adicionalmente, considera esta funcionaria emerge el indicio de oportunidad,
por cuanto FERNANDEZ VELASQUEZ, como miembro de la agrupacion
delincuencial que dio muerte a la profesora MARIA EUGENIA, el dia de marras
fue visto en la zona donde sucedieron los hechos, con uno de los autores
materiales del homicidio, alias “Capuano”, hacia el medio dia, con armas y en
un punto estratégico, segun las afirmaciones ofrecidas por JHON MARIO
VARGAS MORENQO, lo cual permiten inferir la participacién del acusado en los
acontecimientos delictivos en el rol que tenia dentro de la organizacion, como
sicario, de ahi su ubicacion en el teatro de los acontecimientos no fue casual
sino premeditada, para ayudar a sus compinches ejerciendo la labor de

campanero.

Finalmente, hemos de referirnos al testimonio vertido en el juicio’ por Froilan
Gil Tapia alias “Manuel”, quien confirmo la manera como solicito la orden para
ultimar a la docente MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA frente a la cual con

74 Prueba sobreviniente practicada ante este estrado judicial el 28 de octubre de 2019.
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suficiencia aludio a la forma en que se tramito y se emitio la misma, no obstante,
alejo de este acto criminoso al acusado ALVARO JAVIER FERNANDEZ
VELASQUEZ bajo el argumento que este no tuvo ninguna participacion en los
hechos, es mas, pretendid incluso, desvincularlo de la organizacion armada
ilegal, pues sostuvo que este era un campesino, como él, que trabajaba en una
mina como “barequero”, la cual quedaba en la zona donde se cometio el
homicidio de la profesora, que por eso lo conocid, pero que ninguna relacién o

vinculo tenia con el grupo armado ilegal.

Asimismo, sostuvo, que por dicho crimen habian sido condenados, con él,
cuatro personas a saber: “El iguano”, “Tabaco” y “Pachito” y, a renglon seguido
afirmé que “Robaleche” no habia participado, pues ese dia lo vio fue trabajando

en la finca a la que antes se habia referido.

Pues bien, para el despacho las atestaciones de este testigo no resultan
creibles, en tanto, se mostraron abiertamente acomodadas y desprovistas de
coherencia, pues en su afan de mantener al margen de lo sucedi6 a
FERNANDEZ VELASQUEZ, observé el despacho que entr6 en varias
contradicciones e imprecisiones, que fueron resaltadas por la delegada fiscal,
al momento de contrainterrogarlo en el juicio y que, basicamente se contraen a

las siguientes:

Afirmo que via celular por mensaje de WhatsApp enviado a alias “Pacho”,
solicité el permiso para ejecutar este asesinato, pero no le respondieron nada,
no le dijeron si, ni tampoco le dijeron no, sin embargo, mas tarde se sorprendio
cuando supo que habian asesinado a la profesora, lo cual, es contradictorio con
la respuesta que le ofrecio a la delegada fiscal en torno a que, fue condenado
por este homicidio, pero también con su relaté que, ese dia en que fueron a
cometer el asesinato de la docente, él vio a “Robaleche” pero trabajando en
una finca en esa zona donde cometieron el crimen, esto ultimo lo que indica

con claridad es que, Gil tapia si estuvo en el sitio de los hechos.

Acerca del movil por el cual fue asesinado la educadora, en esta ocasion dio
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una version diferente, dijo que era porque ella hablaba mal de los integrantes
del grupo, ante lo cual resalté la fiscalia, en anterior interrogatorio vertido ante
la Fiscalia, el 30 de agosto de 2017, su respuesta fue que la causa habia sido
porgue la profesora le daba mal trato a los alumnos y a los padres de familia en

la escuela.

Tampoco se explica el despacho porque, si al inicio de su declaracién afirmé
con bastante propiedad haber solicitado autorizacion de sus superiores para
cometer el crimen, pero que nunca se la dieron, sino que fue después de un
rato que se enterd que la profesora habia sido dada de baja, posteriormente

anuncia que “El Iguano” habia sido quien le cego la vida a esta persona.

Sus respuestas se tornaron apresuradas, inconsistentes y tendientes a
exculpar al acusado, a quien mencionaba sin que siquiera se le hubiese
interrogado por él, por todo ello, debe indicar esta funcionaria que sus dichos

no resultan convincentes, menos creibles.

Por manera que, el despacho comparte la posicion y analisis que de los
elementos materiales probatorios hicieran tanto la delegada fiscal como la
representante de la sociedad, no asi los esbozados por la defensa, por cuanto
considera esta juzgadora que analizados en conjunto dichos medios de
conviccion tanto testimoniales como documentales, los mismos conducen al
conocimiento, mas alla de toda duda razonable acerca de la existencia de la
conducta punible de homicidio en persona protegida y la consecuente
responsabilidad que recae en cabeza del acusado, razéon por la cual, se
condenara a ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ alias
“Robaleche”, como coautor penalmente responsable del punible de Homicidio
en persona protegida cometido en la humanidad de la profesora MARIA
EUGENIA ARANGO ZAPATA.

MOVIL
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De manera general por movil se entiende: “aquello que mueve material o
moralmente algo”, entendiendo como movil criminal, aquello que mueve
material 0 moralmente un hecho delictivo que termina con la ejecucién de un

delito por parte de alguno de los actores involucrados.

En el asunto de la especie, respecto de este puntual aspecto, en primera
medida debemos sefalar que a través de diversos testimonios vertidos en el
juicio oral se logro establecer, de un lado, que a partir de la desmovilizacion de
las AUC en el afio 2005 muchos de estos reductos se fueron reorganizando y
conformando grupos criminales estructurados especificamente para desarrollar
actividades de narcotrafico tal y como sucedi6é en el bajo Cauca Antioquerio,
municipio de Taraza, corregimiento de Puerto Antioquia, para los afios 2010 y
2011y, de otro, que en dicha zona se dio una coyuntura muy especial dada la
disputa que por el poder, el control territorial y obtencién de dinero ilegal se
gestaba entre bandas criminales, como la de “Los Paisas” asi como entre estas
y la Fuerza Publica, circunstancias ampliamente expuestas en el juicio oral por,
entre otros testigos de cargo, el investigador judicial Juan Carlos Castillo
Villegas, quien dio a conocer el resultado de labores investigativas que con tal

proposito realiz6”.

En medio de tal confrontacion y disputa ilegal, ocurrié el deceso de la educadora
MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA relacionado con una supuesta
informacion que ella daba a la Policia de Caucasia, como asi se logra evidenciar
de las comunicaciones entrelazadas que se dieron entre alias "Manuel" y alias
“Tabaco”, en las que, el primero de los prenombrados solicito al segundo
autorizacion para ajusticiar a una profesora de Taraza por "sapita de la SIJIN"

y justamente después de esto ocurrié el deceso de la educadora.

Tal circunstancias encuentra sustento en las afirmaciones hechas en el juicio
por el testigo Oscar David Betancourt Quiroz, otro de los integrantes de la
banda criminal “Los Paisas”, quien sostuvo que la solicitud para ultimar a la

docente ARANGO ZAPATA, efectivamente provino del comandante de Puerto

75 Sesion de Audiencia de Juicio Oral del15 de febrero de 2017
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Antioquia, alias “Manuel” a quien alias “El Iguano” le comunicé que la educadora

estaba entregando la gente, pues aportaba informacion a la DIJIN’®.

A su vez, el testigo Alirio Florez, dio cuenta en el juicio sobre la situacion que
se vivia en la zona, donde era frecuente encontrar muertos, escuchar sobre
desapariciones, pero también expuso que en la zona se manejé como hipotesis
de la muerte de la docente, el hecho que existia una relacion entre esta y un

funcionario de la DIJIN o, que habia denunciado una violacién’’.

Mientras, la docente Maria del Carmen Bustamante, conocida y compariera
docente de ARANGO ZAPATA, manifesté que en Caucasia los profesores y la
comunidad comentaban que MARIA EUGENIA sostenia una relacion con un
policia, pero que también se decia: “(...) que a ella la habian asesinado por
sapa, porque de pronto se dice que hay personas que estan en contra de la ley
y van y lo manifiestan a un ente gubernamental o de las Fuerzas Armadas,
denuncian, incluso, que muy posiblemente MARIA EUGENIA habia sido
asesinada porque al parecer hizo una denuncia de una violacién que habia
ocurrido en esa vereda, eso era lo que se comentaba y cuando la ley se metio
a investigar habian encontrado otras cosas, el grupo al margen de la ley que
eran “Los Paisas”y que estaban delinquiendo desde ese lugar, eso era lo que

se comentaba (...)"8 .

El secretario de Gobierno de Taraza, Didier Andrés Upegui Castafieda, a
quien se interrogd sobre si tuvo conocimiento que la profesora ARANGO
ZAPATA interactuaba de manera oficial o personal con integrantes de la Fuerza
Plblica en ese municipio, adujo: “(...) no, mire, los profesores se cuidaban
mucho de inmiscuirse en situaciones de orden publico y ella que yo la haya
visto abiertamente con un integrante de la fuerza publica no, que comia y
almorzaba en donde comian los policias si, por eso yo digo, pero que ella
sirviera como el enlace de inteligencia o que fuera informante o que

perteneciera a un grupo digamos de la policia (...) no, porque como le digo una

76 Sesion de Audiencia de Juicio Oral del15 de febrero de 2017 (Video 1 Record13:00)
77 Sesion de Audiencia de Juicio Oral del 2 de mayo de 2018
78 Sesion de Audiencia de Juicio Oral del 2 de mayo de 2018
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de las recomendaciones que se hacen basicamente es que ellos son civiles y
mas que, sé gue esta profesora pertenecia a un sindicato y ellos siempre les
informan a ellos que traten de ser digamos objetivos, que no traten de
inmiscuirse ni para un lado, ni para el otro, esa es la situaciéon 6sea son civiles

totalmente (...)"°.

Adicionalmente, recuérdese, que a la actuacion se ingres6 como prueba de
referencia tomada por fuera del juicio, la declaracion jurada vertida el 28 de
enero de 2013 por JHON MARIO VARGAS MORENO®#, quien frente a los
motivos por los que la banda delincuencial emitié la orden de asesinar a la
educadora ARANGO ZAPATA, dijo: “(...) dias antes me reuni con “El Iguano”,
y me dijo que él el (sic) llevab (sic) muchas ganas a la docente, pero que le caia

mal porque era informante de la policia (...)".D

Dichos que fueron corroborados en juicio por los investigadores de policia
judicial Isma Alfonso Guerra®, y Heriberto Mejia Pinto®, quienes adujeron
que al adelantar labores investigativas para esclarecer la ocurrencia de este
hecho, lo que se evidenci6 fue las precisas manifestaciones de los integrantes
de la banda criminal refiriéndose a la docente como una informante de la DIJIN

y por ello tomaron la decision de cegar su vida.

Ademas, Nelson Reyes Mateus, otro integrante de policia judicial en el juicio
afirmé: “(...) se realizaron entrevistas, declaraciones, reconocimientos, la
hipdtesis fundamental que se manej6 fue que una educadora vivia en la zona y
era profesora en una escuela de Puerto Antioquia, la muerte de ella segun
ciudadania y una fuente, la perpetro la organizacion criminal “Los Paisas” que
delinquia en la zona, esa organizacion consider6 que la profesora era
informante de la policia, ya que se alimentaba en el mismo restaurante donde

la policia consumia sus alimentos (...)".

79 Sesion de Audiencia de Juicio Oral del 23 de enero de 2018 (Video 1 Record 33:35)

8 Carpeta de Prueba No. 8 de la Fiscalia, introducida con el Testigo de Policia Judicial Isma Alfonso Guerra
81 Sesion de Audiencia de Juicio Oral del 5 de junio de 2017

82 Sesion de Audiencia de Juicio Oral del 15 de febrero de 2017
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De lo resefiado en precedencia, facil resulta inferir que la causa de la muerte
de la profesora MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA fue en razon a que fue
rotulada por algunos integrantes de la banda delincuencial “Los Paisas” como
la persona que proporcionaba informacion a los miembros de la DIJIN, a
quienes consideraban sus contrarios 0 enemigos y con quien mantenian
enfrentados, situacion que, no quedo plenamente acreditaba dentro de la
actuacion pero que si, es indicativa que, la condicion de sindicalista que
ostentaba la victima docente de la institucion educativa “Carlos Arturo Quintero
de Piedras” y afiliada a la organizacién sindical “ADIDA”, no constituyé el movil

de su deceso.

8.1.3. DE LOS ACTOS DE TERRORISMO, Y DEL DE LA DEPORTACION,
EXPULSION, TRASLADO O DESPLAZAMIENTO FORZADO DE POBLACION
CIVIL.

e DE LA EXISTENCIA DE LA CONDUCTA PUNIBLE DE ACTOS DE
TERRORISMO

El delito de actos de terrorismo consagrado en nuestro ordenamiento penal en

su articulo 144, dispone:

“El que, con ocasioén y en desarrollo del conflicto armado, realice u ordene llevar
a cabo ataques indiscriminados o excesivos 0 haga objeto a la poblacién civil de
ataques, represalias, actos 0 amenazas de violencia cuya finalidad principal sea
aterrorizarla, incurrira por esa sola conducta en prision de 240 a 450 meses de
prision...”

En efecto la conducta punible del estatuto punitivo, exige para la estructuracion
del delito de actos de terrorismo que el sujeto activo realice o ataques
indiscriminados o excesivos 0 hagan objeto a la poblacién civil de ataques,
represalias, actos o amenazas de violencia cuya finalidad principal sea
aterrorizarla, siempre gue su propadsito sea intimidar a una poblacion, preceptos
humanitarios que se refieren Unicamente al acto terrorista que se realiza con
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motivo y en desarrollo de un conflicto armado que recae en las personas que
integran la poblacion civil.

Ahora bien, ocupandonos de la materialidad de esta conducta punible,
debemos tener en cuenta presenta la nota comun de que dichos actos deben
ser realizados por sujetos integrados en bandas armadas, organizaciones o
grupos, cuya finalidad es llevar a cabo ataques indiscriminados contra la

poblacién civil.

Asi las cosas, el aspecto objetivo de este comportamiento delictivo que vulnera
el bien juridico de las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional
Humanitario, igualmente se encuentra demostrado con las probanzas allegadas
a la presente investigacion; pues puso al descubierto la realidad tragica
acaecida en los sectores de presencia de la banda criminal “Los Paisas”,
guienes azotaron los moradores de la zona en la que operaban, a través de
arduas investigaciones de organismos de seguridad del Estado y policia judicial
se logré conocer el despliegue de sus actividades de narcotrafico, homicidios
selectivos, masacres, desapariciones, conformacion de grupos ilegales,

extorsiones, trafico de armas, terrorismo, entre otros.

A partir del testimonio ofrecido en el juicio oral por el investigador de policia
judicial Heriberto Mejia Pinto®3, quien a través de una inspeccién judicial
obtuvo la informacién plasmada en un informe denominado “Informe Final
BACRIM” que se introdujo a la actuacion, se logro conocer que durante los afios
2010 y 2011 han ocurrido sesenta y seis (66) muertes en el bajo Cauca
Antioquefio y sur de 'Cérdoba, en zonas que comprenden las municipalidades
de Taraza, Céaceres, hechos que en su mayoria han perpetrado integrantes de
esta banda criminal autodenominada "Los Paisas", conformada en su mayoria
por desmovilizados de las autodefensas, con el fin de ejercer control directo de
las rutas estratégicas de acceso y salida en la region, para el transporte de
narcoticos, armas y municiones, actividad por la cual, cometian toda clase de

atentados y atropellos contra la vida y dignidad humana de sus pobladores, a

8 Prueba N° 3 Fiscalia. Informe Final BACRIM.
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quienes sometian a desplazamiento forzado, desapariciones, homicidios,
tortura secuestro entre otras, situacion que, evidentemente, generd terror,

inseguridad en incertidumbre en la poblacion Antioquefa.

Dio cuenta igualmente, tal informacion sobre las BACRIM, de varias actividades
terroristas que perpetré esta banda en la época del acontecer factico de las

cuales, se destacan, entre otras, las siguientes:

e Que fueron integrantes de la banda delincuencial “Los Paisas” los
responsables del asalto a la patrulla de policia que custodiaba a dos
integrantes de esta organizacion criminal, alias "el peruano” quien dentro de
la organizacion era el encargado de los explosivos y alias "Chavez quienes

se encontraban en calidad de capturados, con el fin de liberarlos.

e Para la fecha del 07 de enero de 2011 en el municipio de Taraza, cuando el
bus de la empresa de trasporte "Brasilia" se encontraba estacionado en la
oficina de su empresa, fue abordado por dos sujetos los cuales sin mediar

palabra dispararon en contra de Audris Manuel Julio quien fallecio y salid herida

Nini Oneida Valencia Rios, y fue ultimado un miembro activo de la Policia Nacional.

En el juicio testific6 Heriberto Mejia Pinto, con quien se introdujo la prueba
documental Oficio No. 065911 /ARIAC — GRESO del 30 de julio de 201084, documento
gue hace referencia a las bandas criminales que hacen presencia en la jurisdiccion de
Antioquia, municipios de Taraza, Caceres y sus corregimientos, con 130 integrantes
a quienes se les sefalaba de cometer toda clase de actividades delictivas como
homicidios selectivos, extorsiones, desplazamientos forzados y a ejercer control de

las actividades propias del narcotrafico y microtrafico de estupefacientes.

Fue a través del testimonio vertido por el sefior DIDIER ANDRES UPEGUI
CASTANEDA, quien para esa época fungia como Secretario de Gobierno del
Municipio de Taraza, que se conoci6 acerca de la ocurrencia de muertes selectivas y
la comision de otros delitos, recuérdese que este deponente afirmé que en conjunto

con el alcalde municipal, las autoridades de policia y militares realizaban

8 Prueba No. 6 de la Fiscalia, ingresé con el testigo HERIBERTO MEJIA PINTO
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consejos de seguridad y de gobierno, donde se analizaba la problematica de
situacion del orden publico dentro del caso urbano del municipio y de cada uno
de los corregimientos y veredas, tales como Puerto Antioquia, Barro Blanco,
Caucasia, ante la presencia de bandas criminales antes llamados paramilitares
gue se hacian llamar "Los Paisas”. Agrego, que cuando la fuerza publica hacia
operativos en la zona, al otro dia amanecian mujeres asesinadas, esa era una

constante que se vivia en el municipio de Taraza.

También, expuso que, del actuar criminal de la banda, lo que se puede avizorar
es que no solo cometian los crimenes, sino que dejaban los muertos y otras
victimas desplazadas, pues fue un hecho real, después de un operativo para el
mes de octubre que sucedi6 una tentativa de homicidio contra una mujer y como

tres homicidios contra mujeres y constantes desplazamientos.

De esta situacion dio cuenta el testigo Heriberto Mejia Pinto en audiencia de
Juicio oral, cuando afirmo que ante los desplazamientos que hacian a la zona
con el objeto de adelantar labores de policia judicial, tenian que actuar con
cautela, ingresar en horas de la noche o en diferentes ocasiones fuera del
municipio, dentro de las labores de vecindario tuvo contacto con muchas
personas que ni siquiera le miraban el rostro porque sentian amenazas de la
organizacion, es mas, madres que no denuncian los homicidios causados a sus
hijos y sabiendo quien los ultimd, por la zozobra, ante el peligro inminente
debido a las presencia de la banda Criminal “Los Paisas”, dedicados a cometer

delitos.

Al respecto la Jurisprudencia se ha pronunciado asi:

"De la misma manera, y siendo que la definicion que hizo el legislador del delito de
terrorismo estéa directamente relacionada con las armas utilizadas y la potencialidad
de dafio que las mismas puedan causar, eso, como lo recordd la Procuradora
Delegada, es un elemento de juicio que por si solo no agota la descripcion del tipo
penal, pues necesariamente debe estar conectado a la finalidad de provocar o
mantener "en estado de zozobra o terror a la poblacién o a un sector de ella”, y que
ademas, esos actos sean materialmente capaces de poner en "peligro la vida, la
integridad fisica de las personas o medios de comunicacion, transporte,
procesamiento o conduccion de fluidos o fuerzas motrices...". Es decir, que en todo
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casO; sea la poblacion o un sector de ella, la que inevitablemente se vea
afectada."36

De acuerdo a lo anterior, suficientes resultan entonces los elementos materiales
probatorios resefiados que dan cuenta de la materialidad del delito de actos de
terrorismo que soportaba la poblacion civil en el municipio de Taraza,

corregimiento de puerto Antioquia y demas municipios aledafios.

e DE LA EXISTENCIA DEL DELITO DE DEPORTACION, EXPULSION,
TRASLADO O DESPLAZAMIENTO FORZADO DE POBLACION CIVIL

La jurisprudencia de la Corte Constitucional ha reconocido un caracter amplio
a la definicibn de desplazamiento forzado, concluyendo que,
independientemente de la fuente (normas nacionales 6 principios o tratados
internacionales) que se adopte, todas contienen al menos tres elementos
cruciales: "i) la coaccién; ii) la permanencia dentro de las fronteras de la propia
nacion y iii) la inminencia o efectiva ocurrencia de hechos que puedan propiciar

desarraigo"®®

Se afirma ademas que el desplazamiento forzado es un crimen de lesa
humanidad, por tratarse de un acto de violencia que dafia a los seres humanos,
y que por su gravedad trasciende al individuo agredido y ofende a la
humanidad. Lo que caracteriza a este tipo de crimen es el concepto de la

humanidad como victima y su caracter sistematico y generalizado.

Segun varias disposiciones del derecho internacional,® los crimenes de lesa
humanidad no se realizan necesariamente en contexto de guerra o de conflicto
armado internacional o interno por ello las victimas de este tipo de crimenes

pueden ser poblacion civil o miembros de alguna de las partes en conflicto.

En el Estatuto de Roma el desplazamiento forzado es considerado un delito de

lesa humanidad en los siguientes términos:

8 Sentencia C-372 del 2009, M. P. Nilson Pinilla
39 Convencion sobre la imprescptibilidad de tos crimenes de guerra” dé los crimenes de tesa humanidad.

81



RADICADO: 057906100194201180172 N.. 2014-00017

ACUSADO: ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ
ASUNTO: SENTENCIA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA
DECISION CONDENAYY ABSUELVE

“La deportacion o traslado forzoso de la poblacion constituye un crimen de lesa
humanidad, cuando se comete como parte de un ataque generalizado o
sistematico contra una poblacion civil y con conocimiento de dicho ataque. En este
caso, por "deportacion o traslado forzoso de la poblacion” se entendera el
desplazamiento forzoso -dentro o fuera de su pais- de las personas afectadas, por
expulsién u otros actos coactivos, dé la zona en que estén legitimamente
presentes, sin motivos autorizados por el derecho internacional"8’

El DIH prohibe el desplazamiento forzado de poblacién en los siguientes

términos:

"1) No se podra ordenar el desplazamiento de la poblacion civil por razones
relacionadas con el conflicto, a no ser que asi lo exijan la seguridad de las
personas civiles o razones militares imperiosas. Si tal desplazamiento tuviera que
efectuarse, se tomaran todas las medidas posibles para que la poblacién civil sea
acogida en condiciones satisfactorias de alojamiento, salubridad, higiene,
seguridad y alimentacién. 2) No se podra forzar a las personas civiles a abandonar
Su propio territorio por razones relacionadas con el conflicto'88

El Estatuto de Roma sefiala que el desplazamiento forzado ademas de ser un
crimen de lesa humanidad, es un crimen de guerra, por cuanto constituye una
grave infraccion al DIH, aplicable a conflictos armados que no son de caracter

internacional.

Asi las cosas, tenemos que el delito Deportacion, Expulsion, Traslado o
Desplazamiento Forzado De Poblacion Civil se encuentra contemplado en el
articulo 159 del C.P. que reza: “El que con ocasion y desarrollo del conflicto
armado y sin que medie justificacion militar, deporte, expulse, traslade o
desplace forzadamente de su sitio de asentamiento a la poblacion civil, incurrira

en prisién de 160 meses a 360 meses”.

Esta disposicion implica el reconocimiento de un conflicto armado interno, y se

orienta a la proteccion de los particulares.

87 Estatuto de la Corte Penal Internacional. Estatuto de Roma (art. 7, num. 2, lit. d).
8 Articulo 17, Protocolo 11, adicional a los Convenios de Ginebra
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Ahora bien, en lo atinente al tipo penal este contiene dos complementos
descriptivos béasicos: i) la violencia o ii) coaccidén que se ejerce sobre un nimero

identificable de personas, que produce el cambio fisico de residencia.?®

Asimismo el tipo penal no requiere que "el sujeto pasivo abandone su residencia
como acto de dejacion que implica abstencion de cuidado o renuncia de derechos;
con la modificacion del sitio o lugar pueden subsistir sin duda, multiples relaciones del
sujeto con el bien, sin que ello afecte el juicio de tipicidad",®® ademas la redaccion
del tipo penal "no hace referencia alguna al sitio geografico receptor o de destino,
por lo cual el cambio incriminado, como efecto del comportamiento, se puede surtir
dentro o fuera del pais; se trata pues de un movimiento migratorio ocasionado por

violencia o coaccion.

Respecto a los medios de ejecucion del comportamiento "...se deben dirigir contra
un sector de la poblacion produciendo como primer evento el sometimiento de la
voluntad, que se traducira en impotencia e incapacidad de defensa normal que obliga
o compele al cambio de residencia; por tanto consideramos que es requisito tipico
explicito la lesiobn, amenaza o compromiso de derechos fundamentales del respectivo
sector poblacional, tales como la vida, la integridad personal, la seguridad, la libertad,
etc.; de la correlacion entre la violencia o coaccion ejercida con el derecho vulnerado
0 amenazado surgird para el sujeto Pasivo la necesidad o imperatividad del efectivo
desplazamiento; no otra puede ser la interpretacion de la expresion "contra un sector

de la poblacién que contiene el precepto™*

Determinado el &mbito Internacional, Constitucional, jurisprudencial y de
aplicacién del injusto en estudio, sigue verificar en la prueba recaudada, que el

mismo esta irrefutablemente demostrado, de manera objetiva.

Asi las cosas, tenemos que al juicio acudio la sefiora Maria del Carmen
Bustamante quien dio a conocer la situacion que vivid después de la muerte
de la docente ANA MARIA ARANGO ZAPATA, pues se sentia intimidada ante

los seguimientos que le hacian dos sujetos en una moto cerca de su casa, razon

lernacional Humanitario, Articulo 159 Deportacion. Expulsion, Traslado o Desplazamiento Forzado de la
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gue la ponia en situacion de vulnerabilidad y como se encontraba en estado de
embarazo, debia resguardarse desde las 4:00 de la tarde, y lo hacia bajo llave
por temor a su vida y que cada vez que salia veia los mismos sujetos en una
moto. Agrego: “...es mas mi vida, cambio mucho desde ese entonces mi vida
familiar cambio mucho desde ese entonces mi nucleo familiar se vino al piso ,
vendimos todo, nos toco vender hasta las cucharas para poder subsistir los
meses que estuve esperando a que la Gobernacion me reubicara me toco irme
sola en ese estado de embarazo a un lugar donde yo no conocia absolutamente

a nadie y desde ese entonces mi vida ha cambiado...”.%

Por su parte la docente Ruth Stella Rios Arango, también dio cuenta de los
seguimientos que sujetos que se desplazaban en motos le hacian tanto a ella
como a su familia, se ubicaban cerca de su vivienda y sus alrededores, al
parecer eran miembros del grupo armado ilegal "Los Paisas". Adujo, en esa

época se vivia una dificil situacion de orden publico en esa Region.

Son los anteriores elementos materiales de prueba lo que aportan al despacho
el conocimiento mas alla de toda duda acerca de la existencia de esta conducta

punible.

e DE LA REPONSABILIDAD RESPECTO DE LOS DELITOS DE ACTOS
DE TERRORISMO, y DEPORTACION, EXPULSION, TRASLADO O
DESPLAZAMIENTO FORZADO DE POBLACION CIVIL.

Efectivamente como lo adujo el despacho en el sentido del fallo, el ente
acusador no logré demostrar dentro del tramite del juicio la responsabilidad del
aqui acusado como coautor penalmente responsable del delito de actos de
terrorismo, pue a pesar de que, no existe duda alguna en punto a la pertenencia
de ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELAZQUEZ a la organizaciéon criminal
“Los Paisas”, de conformidad con las pruebas y testimonios vertidos en el juicio,
ello per se, no constituye la prueba necesaria para arribar al convencimiento

que efectivamente éste tuvo responsabilidad en la comision de esta conducta.

92 Sesion de Audiencia de Juicio Oral del 2 de mayo de 2018, Record 1:44:42
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Considera el juzgado que la fiscalia pese a todo el esfuerzo que despleg6 para
sacar avante su teoria del caso, no logro derruir el principio de presuncion de
inocencia del procesado, pues de la prueba practicada en el debate publico del
juicio, se echa de menos evidencias que, permitan verificar la existencia de
seflalamientos concretos y directos en contra de ALVARO JAVIER
FERNANDEZ VELASQUEZ, que indiquen su participacion en algin acto de

terrorismo que permitan soportar un juicio de reproche en su contra.

En punto al principio de presuncion de inocencia, la Corte Constitucional ha

referido:

“...El derecho fundamental a la presuncién de inocencia, recogido en el
articulo 29 constitucional, significa que cualquier persona es inicial y
esencialmente inocente, partiendo del supuesto de que sélo se puede
declarar responsable al acusado al término de un proceso en el que deba
estar rodeado de las plenas garantias procesales y se le haya demostrado
su culpabilidad.

La presuncion de inocencia “se constituye en regla basica sobre la carga de la prueba” de
acuerdo con la cual “corresponde siempre a la organizacion estatal la carga de probar que
una persona es responsable de un delito (...) lo que se conoce como principio onus probandi
incumbit actori. La actividad probatoria que despliegue el organismo investigador debe
entonces encaminarse a destruir la presuncién de inocencia de que goza el acusado, a
producir una prueba que respete las exigencias legales para su produccién, de manera
suficiente y racional, en el sentido de acomodarse a la experiencia y la sana critica. Asi
pues, no le incumbe al acusado desplegar ninguna actividad a fin de demostrar su inocencia,
lo que conduciria a exigirle la demostracién de un hecho negativo, pues por el contrario es
el acusador el que debe demostrarle su culpabilidad...”.

No obstante, haberse acreditado los enfrentamientos entre las bandas
criminales de Los Rastrojos" y "Los Urabefios", ultima a la cual se unié el grupo
de "Los Paisas", quienes en la disputa por el poder y el territorio
desencadenaron la comisiobn de homicidios selectivos, masacres,
desapariciones, que sin dubitacion alguna, generaron miedo, temor y zozobra

en la poblacion civil, sin embargo se insiste no existe prueba directa que

% Sentencia C-289/12
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acredite la participacion del acusado en estos actos de terrorismo de manera
puntal, pues los indicios de presencia y oportunidad para delinquir, que se le
pueden enrostrar en este concreto hecho, no son suficientes para edificar un
juicio de responsabilidad, por cuanto no se encuentran soportados en pruebas
que permitan inferir de esas circunstancias su participacion en acto de
terrorismo alguno, por cuanto ninguno de los testigos escuchados en el juicio,
de manera categoria y directa sefialaron a alias “Robaleche”, como uno de los
integrantes de la banda criminal “Los Paisas” que, en alguna oportunidad
hubiera desarrollado actos o ataques indiscriminados contra ellos, ni contra
algun otro poblador de esa zona del bajo Cauca, por ello reitera el despacho, el
hecho que este sujeto hiciera parte de dicha organizacién irregular, no nos
permite per se arribar a la conclusion mas alla de duda razonable, que junto
con los demas miembros de la banda hubiese desplegados tales actos de
terrorismo, pues la responsabilidad que se predica es de caracter individual y

no colectiva .

De la misma manera y bajo los mismos derroteros de ausencia de prueba
directa que permita endilgar responsabilidad al aqui acusado, se procedera
respecto del delito de deportacién, expulsion, traslado o desplazamiento
forzado de poblacién civil, pues de lo manifestado en el juicio oral por las
docentes MARIA DEL CARMEN BUSTAMANTE NAVARRO Yy RUTH STELLA
RIOS ARANGO, quienes laboraban como docentes para la fecha del homicidio
de su compafiera MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA, ciudadanas que
dieron cuenta de los seguimientos realizados cerca de sus viviendas y sus
alrededores, al parecer por miembros del grupo armado ilegal "Los Paisas", no
se desprende sefialamiento alguno de las presuntas victimas respecto de
ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ como causante del
desplazamiento forzado, pese a acreditarse la pertenencia del acusado a la

organizacion ilegal.

Pues si bien es cierto, que de las declaraciones vertidas en juicio por los
distintos funcionarios de policia judicial Nelson Reyes Mateus, Heriberto

Mejia Pinto, Carlos Andrés Gonzalez Cruz, Juan Carlos Castillo Vega, se
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avizora la dificil situacion de violencia que se vivia en el bajo cauca
antioquefio, especialmente en el municipio de Taraza, Corregimiento de Puerto
Antioquia y sus municipios aledafios, ante la presencia de la organizacion
criminal denominada Los Paisas, que ejercian poder y control sobre la
comunidad, coaccionandolos, desplegaban su actividad criminal contra la
poblacion civil para aterrorizarla, pues a diario aparecian personas muertas,
mujeres, nifios, asaltos, entre otros, y el constante enfrentamiento con la fuerza
publica, situaciones generaban zozobra y miedo en la comunidad, lo cual fue
corroborado por los civiles Maria Del Carmen Bustamante, Ruth Stella Rios
y Alirio Rojas Florez, Didier Andrés Upegui Castafieda personero de Taraza,
también es cierto que ninguno de ellos, sefialo al acusado como el causante
del desplazamiento de las docentes, pues se insiste en la responsabilidad penal

individual y no colectiva radicada en el grupo criminal.

En suma, lo esbozado en precedencia impide aplicar la norma sustancial que
define y sanciona el atentado contra el bien juridico que detentan las personas
y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario por los que fue
convocado a juicio ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ a quien se

absolvera por estos cargos.

Como complemento, vélido resulta traer a colacion lo que frente al tema esboz6

el Maximo Tribunal Ordinario en lo penal:

“(...) la carga de probar tiene que ser asumida por el 6rgano de persecucion penal, pues el procesado no tiene
porqué presentar pruebas de su inocencia, siendo la funcion del Estado acreditar la ocurrencia del delito, que
el acusado intervino en su realizacién y que es penalmente responsable. Asi lo ratifican la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos (art. 11), el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (Art. 14-2)
y la Convencién Americana Sobre Derechos Humanos (art. 8-2)%*

8.2. DOSIFICACION PUNITIVA

Se procede a dosificar la pena por el delito que se encontro al acusado

penalmente responsable, el cual se encuentra consagrado en el articulo 135 de

% Radicado n° 44.997 (19/16/2017).
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la Ley 599 de 2000 a su vez modificado por el articulo 14 de la Ley 890 de 2004,
el cual tiene sefialada una pena de prision que oscila entre cuatrocientos
ochenta (480) meses a seiscientos (600) meses de prision y multa de dos mil
(2.000) a cinco mil (5.000) salarios minimos legales mensuales vigentes, e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas de quince (15)
a veinte (20) afos.

Considerando los factores de ponderacion sefialados en el articulo 61 del
Caodigo represor se establece el ambito punitivo de mévilidad en cuartos, de la

siguiente manera:

8.2.1. Pena de prision:

Cuarto minimo 1° cuarto medio 2° cuarto medio Cuarto maximo
480 a 510 meses |510 mesesy 1 dia 540 mesesy 1 dia |[570 mesesy 1dia

a 540 meses a 570 meses a 600 meses

Asi las cosas, atendiendo los lineamientos indicados en el inciso segundo del
canon 61 de la misma codificacion sustancial penal, se observa que como la
Fiscalia General de la Nacion no imput6 circunstancias ni de menor ni de mayor
punibilidad de las previstas en los articulos 55 y 58 del Cdadigo de las Penas,
respecto de ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ, ello le permite al
despacho ubicar la tasacion de la pena dentro del primer cuarto, esto es, entre
CUATROCIENTOS OCHENTA (480) Y QUINIENTOS DIEZ (510) MESES DE
PRISION.

Ahora bien, para determinar la pena en concreto dentro del respectivo cuarto

seleccionado, debemos tener en cuenta:

i) Gravedad de la conducta: La conducta desplegada por el enjuiciado vulnero
no solo la normatividad interna sino los distintos tratados suscritos por Colombia
referentes a este tipo de conductas, donde ineludiblemente se probd que de
manera vil se cegd la vida de la docente sindicalizada MARIA EUGENIA

ARANGO ZAPATA, desconociendo el principio rector de nuestra constitucion,
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como lo es la dignidad humana y el derecho a la vida, los que desestimo el
acusado, cuando optd por hacer parte de una banda delincuencial que en su
proposito de apoderarse del poder y mando territoriales, sin discriminacion
alguna cometia toda clase de delitos, entre ellos el de atentar contra la vida de
sus congéneres a quienes bajo falsas presunciones encasillaban, perseguian y
desplazaban de su territorio lo que sin duda, constituye un acto peligroso que

atenta contra la tranquilidad y bienestar de una comunidad.

(i) Dafo potencial o real creado: Con el homicidio se afecto6 trascendentalmente
a los familiares de la victima, quienes se vieron afectados por la pérdida de uno
de los miembros de su nucleo, lo que, indubitablemente debié producirles
congoja y sufrimientos, pero también se cre6 una ola de incertidumbre, miedo

y zozobra en la comunidad residente en la zona.

(iif) La naturaleza de las causas que agraven o atenuen: No se puede pasar por
alto que pese a configurarse circunstancias agravantes del comportamiento
desplegado por el procesado, estas no le fueron imputadas por la agencia fiscal,
sin embargo, el hecho de haberse cohonestado con una organizacién armada
irregular que, de manera deliberada e inmisericorde cometia toda clase de
actos delictivos, pues se vulneré de manera flagrante no solo la normatividad
interna sino los distintos tratados suscritos por Colombia referentes a la
proteccion de la poblacidn civil en los conflictos armados internos, pues con su
actuar mal intencionado, contribuyé al despiadado e infame asesinato de una
persona, trabajadora que se dedicaba a la docencia, ello hace que resulte
necesario por parte de esta autoridad la imposicion de una pena severa y

ejemplarizante.

(iv) Intensidad del dolo: El enjuiciado concertado con integrantes de la
organizacion irregular al momento de desplegar la conducta tenian
conocimiento que su actuar era contrario a derecho, no obstante, opta por
contribuir en la consumacion de la conducta criminal, pues éste dentro de la

organizacion ostentaba el cargo de campanero, es decir, vigilaba y prestaba
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apoyo a sus compairieros, siendo importante su rol, pues su labor les permitia

llevar a cabo el designio criminal sin tropiezos con la fuerza publica.

(v) Necesidad de la pena: Para un sujeto integrante de una banda criminal que
constantemente esta en abierta oposicion al ordenamiento juridico
trasgrediendo bienes juridicos de vital importancia para la sociedad, como la
vida se hace necesaria la pena intramuros a fin de que se cumpla con el fin de

la resocializacion.

Para el caso concreto y atendiendo los presupuestos anteriormente expuestos se
impone una pena de CUATROCIENTOS NOVENTA (490) MESES DE
PRISION.

8.2.2. Pena pecuniaria
Conforme a lo establecido en el articulo 166 del Cadigo de las penas, la pena de

multa comporta un ambito de movilidad entre 2666.6 y 7500 S.M.L.M.V., el cual

se dividir4 en cuartos de la siguiente manera:

Cuarto minimo |1° cuarto medio 2° cuarto medio |Cuarto maximo

2666.6 a 3874.9|3.874.9 a 5083.3|5083.3 a 6291.6(6.291.6 a 7500

s.m.l.m.v. s.m.l.m.v. s.m.l.m.v. s.m.l.m.v.

De la misma manera como quedaron fijados los parametros para la pena de
prision, esta juzgadora se ubicara en el cuarto minimo, esto es, de 2666.6 a
3874.9 s.m.l.m.v., marco punitivo que exige al fallador atender los lineamientos
contenidos en el numeral 3° del articulo 39 de la normatividad sustancial penal
para su determinacion, por cuanto se encuentra ligada al andlisis del dafio
causado con la infraccion, la intensidad de la culpabilidad, el valor del objeto del
delito o el beneficio reportado por el mismo, la situacion econdmica del condenado
deducida de su patrimonio, ingresos, obligaciones y cargas familiares vy, las

demas circunstancias que indiquen su posibilidad de pagar.
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Por manera que, en lo que tiene que ver con este procesado, no cabe duda que:
i) el dafio causado a las victimas indirectas, es decir, a los beneficiarios y
familiares de la victima MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA fue de una alta
magnitud, pues se dijo que era una persona joven, emprendedora, con
proyecciones futuras para su vida. ii) la alianza y coordinacion con los demas
miembros del grupo delincuencial para cometer actos criminales como fue
analizado en el acapite de responsabilidad en el cuerpo de esta providencia,
comporta el grado de intensidad de la culpabilidad, iii) ostentaba un rol dentro
de la banda criminal, segun se determing, y, iv) para el ultimo de los items,
debe tenerse en cuenta, que el hoy sentenciado no cuenta con bienes de
fortuna®, por todo ello, se le condenara a pagar pena pecuniaria el equivalente

en pesos de 2666.6 s.m.l.m.v.

El valor de la multa sera depositado de conformidad con el Acuerdo 6979 de
Julio 18 de 2.010 emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura, en el Banco Agrario, a 6rdenes de La Nacion, Consejo Superior
de la Judicatura en la cuenta n°. 0070-000030-4, denominada Multas y
Cauciones Efectivas, una vez quede en firme la presente decision, so pena de

operar las circunstancias descritas en el articulo 40 del Cddigo de las penas.

8.2.3. Pena de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones

publicas

La inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas en este caso,
de conformidad con el articulo 135 del C.P., prevé como principal, esta sancion,
con un marco de movilidad entre quince (15) y veinte (20) afios, el que se dividira

en cuartos de la siguiente manera:

Cuarto minimo 1° cuarto medio 2° cuarto medio Cuarto maximo
15a16.25aflos |16.25 afiosy 1 dia 17.5 afios y 1 dia 18.75 afios y 1 dia

a 17.5 anos a 18.75 afnos a 20 anfos

9 Conforme informacién Audiencia Individualziacién de pena.
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Asi las cosas, para la ubicacion del cuarto en que debe moverse esta juzgadora,
siguiendo los parametros anteriormente expuestos para dosificar la pena de
prision, sera el cuarto minimo, esto es, de QUINCE (15) a DIECISEIS PUNTO
VEINTICINCO (16.25) ANOS, en ese orden de ideas teniendo como base las
argumentaciones tenidas en cuenta para dosificar la pena de prision se impondra
una pena de DIECISEIS (16) ANOS de inhabilitacion para el ejercicio de derechos

y funciones publicas.

8.3. MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA

8.3.1. Suspension de la ejecucidn de la pena

Al respecto este despacho negara la concesion de esta gracia por encontrar
gue no se cumplen los requisitos que demanda para la misma el articulo 63 del
C.P. modificado por el articulo 29 de la Ley 1709 de enero 20 de 2014, esto es
gue la pena a imponer sea de prision que no exceda de cuatro (4) afios, ademas
si la persona condenada carece de antecedentes penales y no se trata de uno
de los delitos contenidos en el inciso 2° del articulo 68 A de la Ley 599 de 2000
(delitos contra la Administracién publica, estafa o abuso de confianza que
recaiga sobre los bienes del Estado, utilizacion indebida de informacion
privilegiada, lavado de activos y soborno transnacional), el juez de conocimiento
concedera la medida con base solamente en el requisito objetivo sefialado en
el numeral 1 de este articulo y si la persona condenada tiene antecedentes
penales por el delito doloso dentro de los cinco (5) afios anteriores, el juez podra
conceder la medida cuando los antecedentes personales, sociales y familiares
del sentenciado sean indicativos de que no existe necesidad de ejecucion de la
pena. En ese orden de ideas, en este evento, el primer presupuesto que es de
caracter objetivo se encuentra ampliamente superado, pues la pena que debe
purgar el condenado es la de 490 meses de prisidbn, en consecuencia, el
procesado ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ alias “Robaleche”
debe pagar la sancion impuesta en centro carcelario que para tal fin designe el
INPEC.
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8.3.2. Prision Domiciliaria

En lo atinente al beneficio de la prision domiciliaria, sefiala el articulo 38 del C.P,
modificado por el articulo 23 de la Ley 1709 de Enero 20 de 2014; que para que
proceda la concesion de esta gracia resulta necesario el cumplimiento de tres
requisitos; correspondiendo el primero a la pena minima contemplada en el
respectivo tipo penal impuesto al condenado, la que no podra ser superior a ocho
(8) afios de prision, el segundo que no se trate de uno de los delitos incluidos en
el inciso 2 del articulo 68 A de la ley 599 de 2000, es decir por delitos contra la
Administracion publica, estafa o abuso de confianza que recaiga sobre los bienes
del Estado, utilizacion indebida de informacion privilegiada, lavado de activos y
soborno transnacional; como tercero que se demuestre el arraigo familiar y social
del condenado y como cuarto que se garantice mediante caucion el cumplimiento

de las obligaciones que se estipulan en ese precepto legal.

Ahora bien y conforme se establecid en precedencia, se puede observar que
ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ alias “Robaleche”, no cumple los
requisitos para poder acceder a la sustitucion de la pena de prision en
establecimiento carcelario por la domiciliaria, ya que la pena minima contemplada
en el delito por el que es sentenciado, supera ostensiblemente los ocho (8) afos
de prision; por ello, este Despacho habra de negar el otorgamiento del beneficio
referido, debiendo entonces el condenado purgar la pena impuesta en centro

carcelario dispuesto para ello.

8.3.3. Reclusiéon domiciliaria u hospitalaria

En cuanto a la solicitud de reclusion domiciliaria u hospitalaria, elevada por la
defensa con fundamento en el articulo 68 en favor del sefior ALVARO JAVIER
FERNANDEZ VELASQUEZ atendiendo que padece una infeccion grave, la
que, en criterio de la defensa, le impide desarrollar su vida en reclusion,
aportando como fundamento de su peticion documentacién, que concierne a la
la copia de la historia clinica del acusado, y otros documentos de los cuales,

considera el despacho, no se evidencia la existencia de una enfermedad grave
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y adolecen de un concepto médico que indique que padece una enfermedad
grave que sea incompatible con la vida en reclusion intramural, por ello, se
considerd pertinente dar aplicacion a las expresas disposiciones contenidas en
el articulo 447 de la Ley 906 de 2004 y se dispuso oficiar al Instituto Nacional
de Medicina Legal y Ciencias Forenses a efectos que se designe un perito
experto que evalule las condiciones de gravedad de la aludida lesion e infeccion
que, presenta ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ.

El instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, a través de un
correo electronico signado por la doctora Mary Sol Galeano Palacios,
Coordinadora Grupo de Clinica Forense, solicito a este estrado judicial
informar el lugar de ubicacion del sefior FERNANDEZ VELASQUEZ, con el fin
de asignar una cita y poder dar cumplimiento a nuestro requerimiento pericial,
en respuesta del cual este estrado judicial, por el mismo medio, le informé6 que
la situacion juridica que en la actualidad ostenta el sentenciado ALVARO
JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ, es la de profugo de la justicia, con una

orden de captura vigente en su contra.

Como respuesta a lo anterior, el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, el 19 de junio del afio que avanza, informo a este estrado judicial que
de acuerdo con lo establecido en la Guia Para Determinacion Médico Legal de
Estado de Salud de Persona Privada de la Libertad - Estado Grave por
enfermedad-, se requiere de la presencia del examinado con el fin de realizar
un examen fisico y dar un concepto referente al estado de salud y, que en este
sentido debe entenderse la valoracion de estado de salud como aquella pericia
médico legal que evalla cuéles son las condiciones de salud de un privado de
la libertad al momento del examen, teniendo como base la informacion aportada
en la historia clinica, los datos obtenidos de la anamnesis y de la realizacion del

examen fisico.
Por todo lo anteriormente expuesto, se insiste, este estrado no tiene cémo

pronunciarse respecto de la solicitud de la defensa de otorgar a su defendido la

reclusion domiciliaria u hospitalaria como mecanismo sustitutivo de la pena

94



RADICADO: 057906100194201180172 N.. 2014-00017
ACUSADO: ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ
ASUNTO: SENTENCIA ORDINARIA DE PRIMERA INSTANCIA
DECISION CONDENAYY ABSUELVE

privativa de la libertad, al no contar con el concepto de médico legista
especializado, como asi lo demanda el inciso 2° del articulo 68 del Cdédigo
Represor, el despacho se abstiene de emitir decision alguna en punto a la
peticion de la defensa de conceder a su prohijado el beneficio de la prisién

domiciliaria u hospitalaria como mecanismo sustitutivo de la pena.

Lo anterior no obsta para que, en el momento en que se cuente con dicha
pericia forense, la defensa eleve la peticion ante el juez ejecutor a quien se le
designe la funcién de cumplir y vigilar la pena de prision impuesta a su
defendido.

Finalmente, y con el fin de que el acusado ALVARO JAVIER FERNANDEZ
VELASQUEZ alias “Robaleche”, identificado con la cédula de ciudadania No.
11.032.755 expedida en Los Cérdobas - Cérdoba cumpla con la pena aqui
impuesta de manera intramural, se ordena, reiterar la orden de captura en su

contra.

8.4. OTRAS DETERMINACIONES

Indicar a las victimas que conforme lo previsto en el articulo 102 de la Ley 906
de 2004, a su vez modificado por el articulo 86 de la Ley 1395 de 2010, en firme
la presente sentencia, si a bien lo tienen, cuentan con la libertad y el derecho
para accionar el ejercicio del incidente de reparacion integral con ocasiéon de
los eventuales dafios y perjuicios derivados de la comisién de la conducta

punible objeto de reproche en este asunto.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Penal del Circuito
Especializado de Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la

Republica y por la autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la PRECLUSION DE LA ACCION PENAL POR
PRESCRIPCION respecto del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
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TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS PARTES O MUNICIONES
a favor del sefior ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ alias
“Robaleche” identificado con cédula de ciudania No. 11.032.755 expedida en
Los Cérdobas - Cordoba, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta

decision.

SEGUNDO: ABSOLVER a ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ
“Robaleche” identificado con cédula de ciudania No. 11.032.755 expedida en
Los Cordobas - Cérdoba, y demas condiciones personales, sociales y civiles
conocidas en el proceso y registradas en esta providencia, por los delitos de,
ACTOS DE TERRORISMO, y DEPORTACION, EXPULSION, TRASLADO O
DESPLAZAMIENTO FORZADO DE POBLACION CIVIL, de acuerdo a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: CONDENAR a ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ
“Robaleche” identificado con cédula de ciudania No. 11.032.755 expedida en Los
Cordobas - Cordoba, y demas condiciones personales, sociales y civiles conocidas
en la actuacion y registradas en esta providencia, a la pena principal de
CUATROCIENTOS NOVENTA (490) MESES DE PRISION y MULTA DE DOS
MIL SEISCIENTOS SESENTA Y SEIS PUNTO SEIS (2666.6) SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES e INHABILITACION PARA EL
EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS DE DIECISEIS (16)
ANOS por el delito de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, cometido en la
persona de MARIA EUGENIA ARANGO ZAPATA en calidad de coautor.

CUARTO: DECLARAR que no hay lugar a conceder al aqui sentenciado
ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ alias “Robaleche”, el beneficio
de la condena de ejecucion condicional ni la prision domiciliaria, por no concurrir
en su favor los requisitos establecidos en los articulos 63, 38 y 68 de la Ley 599
de 2000.

QUINTO: En consecuencia, se reitera la respectiva orden de captura en contra
del sefior ALVARO JAVIER FERNANDEZ VELASQUEZ alias “Robaleche”,
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identificado con la cédula de ciudadania No. 11.032.755 expedida en Los

Cordobas - Cérdoba, con el fin de que purgue la pena aqui impuesta.

SEXTO: Por intermedio del Centro de Servicios Administrativos para este
Despacho Judicial, en firme esta providencia, dese cumplimiento a lo ordenado

en el literal de otras determinaciones.

SEPTIMO: ORDENAR gue en firme esta sentencia, por intermedio del Centro de
Servicios Administrativos para este Despacho Judicial, por competencia de
manera inmediata se remita la totalidad de la actuacion al JUEZ NATURAL, que
para el caso corresponde al JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE ANTIOQUIA (REPARTO), ello para los fines legales
correspondientes, entre otros la compulsa de copias de que trata el articulo 462
del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004) y el envio de la actuacion
de copias al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

competente.

SEPTIMO: DECLARAR que la presente providencia admite el RECURSO DE
APELACION, que se surtird ante la Sala Penal del Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota, conforme a lo establecido en el articulo 3° del
Acuerdo N° 4959 del 11 de julio de 2008, emanado de la Sala Administrativa

del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L

—

MARTHA CECILIA ARTUNDUAGA GUARACA
JUEZ
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