RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
PROYECTO OIT

Bogota D.C., cuatro (04) marzo de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 1100131070201600006
. Acusado: : JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias "Javier o Juancho Borré”
Delitos: HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON
: DESAPARICION FORZADA
. Decisién: SENTENCIA ANTICIPADA
ASUNTO A TRATAR

Una vez bump!ida ladiligencia de verificacidn de cargos el pasado @ de febrero de 201 6!, procede
el despacho a dictar la correspondiente sentencia anticipada dentro de la presente causa seguida
en contra de JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré” por los delitos
de Homicidio agravado en concurso heterogéneo con Desaparicion forzada, cometidos en la
humanidad del ciudadano ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ, al no observarse itregularidad
sustancial alguna que invalide lo actuado, siendo viable emitir el fallo que ponga fin a esta

instancia en los cargos correspondientes.
SITUACION FACTICA

Se tiene dentro del plenario que el dia 27 de julio"de 1997, en jurisdiccion del municipio de San
Juan Nepomuceno (Bolivar), el educador ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ se desplazaba en
una motocicleta cuando fue interceptado por uné camioneta marca Hilux color vinotinto, sin
placas, en la que se movilizaban miembros de las ACCU y, en contra de su voluntad fue
trastadado a una finca ubicada en jurisdiccion def municipio de Guamo (Bolivar) donde luego de
ser torturado le arrebataron la vida con disparo de arma de fuego, y’su cuerpo fue arrojado a las
aguas de! rio Magdalena, sin que & la fecha se haya podido recuperar sus restos. '

1 Folio 254 c.0. n° 4 de la Fiscalia.
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IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DEL ACUSADO

JUAN MANUEL BORRE BARERTO alias “Javier o Juanchi Borré”, identificado con la cédula
de ciudadania nimero 73.229.124 de San Juan Nepomuceno (Bolivar)2, municipio donde nacio
el 31 de mayo de 1976, edad 43 afios, hijo de JUAN MANUEL BORRE CARMONA y JANNIS
BARRETO BARRETO, estado civil casado con JUDITH MARTINEZ REYES, padre de un hijo de
nombre Maiger Bprré Martinez, grado de instruccion octavo grado de bachillerato, detenido
actualmente en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota ello de
conformidad con la consulta a la pagina Web realizada a la pagina del SISIPEC -INPEC.

Como sus caracteristicas fisicas y morfoldgicas se anotaron: Se trata de un varén adulto de
contextura mediana, de aproximadamente 1.70 metros de estatura, de tez cobriza, ojos
medianos, iris castafio oscuro, Cabellos lacios color oscuro, corto, frente amplia con entradas,

cejas pobladas, bigote incipiente, barba incipiente, boca mediana labios medianos, orejas

‘medianas I6bulos adheridos sin perforaciones en los pabellones auriculares.

Como sefiales particulares se describieron: presenta tatuaje en forma de cruz con unarosaen la
mitad, en brazo derecho, calza 40, pesa 70 kilos, es diestro, no presenta cicatrices que destacar,
dentadura natural, completa y normal, no usa prétesis, no usa lentes o gafas, no tiene problemas

de locomocion y refiere que no ha sufrido de enfermedades graves ni contagiosas?,

También se logré corroborar por intermedio de Ia Direccion de Investigacion Criminal e Inferpol*
contra ef sefior JUAN MANUEL BORRE BARRETO, obran 7 érdenes de captura y 3 solicitudes
de antecedentes, comunicacion de recaptura y 8 anotaciones de investigaciones que en su
contra se siguen por delitos como trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, concierio para
delinquir, extorsién, desplazamiento forzado, a mas de la informacion que fue consultada por
este estrado judicial eh la pagina Web del portal SISIPEC def INPEC, en el que aparecen
registradas 4 sentencias condenatorias emitidas por diferentes autoridades judiciales del pais.

COMPETENCIA

Dada la creciente preocupacion nacional e internacional por los homicidios cometidos conira lideres
sindicales, el Consejo Superior de la Judicatura a fin de evitar la impunidad en estos casos, expidio

2 Falio 77 ¢.0. n° 3 de la Fiscalia.
? Falio 248 ibidem. Datos aportados en la diligencia de inguirir,
¢ Folio 201 y 88 ¢.0. n°4 de |a Fiscalia
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el acuerdo 4082 de 2007 que tuvo su génesis en el ilamado “Acuerdo Tripartito por la Libertad
de Asociacion y la Democracia® formalizado entre el Gobierno Nagional, los sindicatos y los
empresarios colombianos, con el fin de reiterar el cumplimiento de las politicas nacionales del

trabajo, priorizar los derechos humanos de los trabajadores y el derecho de asociacion sindical.

Por ello, suscribié el convenio inter-administrativo n°154-06 del 2006 entre [a Fiscalia General
de la Nacion y la Vicepresidencia de la Republica, por medio del cual se adoptan las decisiones
y garantiza el impulso, asi como el seguimiento a las investigaciones en las que la victima se

encuentre vinculada a una organizacion sindical:

Asi las cosas, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura en uso de facultades
legales, mediante los.acuerdos PSAAQ8-4924 del 24 de junio de 2008 y PSAA08-4959 de julio 11

de 2008, creo los Juzgados Décimo y Once Penales del Circuito Especializados de Bogota, y el

Cincuenta y Seis Penal del Circuito ordinario-de Bogota, para que por descongestion conocieran

de manera exclusiva de los procesos de homicidio y otros actos de violencia en donde las
victimas tengan la calidad de dirigentes, lideres o trabajadores afiliados a las diferentes

organizaciones sindicales de todo el pais.

Los precitados acuerdos han sido objeto de prorroga mediante los acuerdos n® 9478 de 30 de
mayo de 20124 el n° PSAA14-10178 de junio 27 de 2014 que elimind- del programa de
descongestion de OIT al Juzgado 11 Penal del Circuito Especializado y prorrogé la medida de

' descongestion hasta el 30 de junio de 2016 para los Juzgados 10 Penal de Circuito Especializado

de Bogota y 56 Penal del Circuito de Bogota.

Posteriormente, a través de acuerdo n® PSAA16-10540 de 7 de julio de 2016 la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura dispuso apartar del programa de
descongestion OIT al Juzgado 56 Penal del Circuito de Bogota, fijando la competencia exclusiva
al Juzgado 10 Penal del Circuito Especializado de Bogota del tramite y fallo de los procesos
penales relacionados con homicidios y ofros actos' de violencia contra dirigentes sindicales y

sindicalistas, hasta el 30 de junio de 2017.

Estrado judicial que continué como Unico despacho de descongestion, para conocer de los casos
del programa OIT, de conformidad con los acuerdos PCSJA17-10685 de junio 27 de 2017,
PCSJA17-10838 del 1° de noviembre de 2017, PCSJA18-11025 de junio 8 de 2018, PCSJA18-

11111 de 28 de septiembre de 2018.
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Para el afio siguiente, el acuerdo n® PCSJA18-11135 del 31 de Octubre de 2018, prorrogé la
medida de descongestion del Programa OIT hasta el 30 de junio de 2019, para este despacho
judicial, incluyendo también en el reparto de estos asuntos, al Juzgado 11 Penal del Circuito
Especializado, medida que- fue extendida para estos dos despachos judiciales mediante el
acuerdo n® PCSJA19-11291 de 30 de mayo de 2019 hasta el 30 de junio de 2020 con el fin de
continuar conociendo exclusivamente los procesos penales relacionados con los homicidios y
otros actos de.violencia contra dirigentes sindicales y sindicalistas.

Siendo ello asi, en el caso que ocupa nuestra atencién se cumple la premisa objetiva de
competencia, toda vez que el sefior ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ, rector del Colegio Normal
Dibgenes Arrieta del municipio de San Juan Nepomuceno — Bolivar-, se encontraba afiliado al
SINDICATO UNIDO DE EDUCADORES DE BOLIVAR “SUDEB®” - FECODE, ello de conformidad
con lo establecido en la certificacion suscrita por el sefior Juan-Gustavo Prens Yances secretario
general® en donde se consigné que la victima al momento de su asesinato era afiliado a dicha
organizacion, demostrandose con ello su condicién de afiliado sindicalizado, generandose la
competencia del presente asunto en este estrado judicial.

ACTUACION PROCESAL

Por los hechos narrados y una vez presentada denuncia por el secuestro del educador®, la
Fiscalia General de la Nacion a través de su delegada ante los Juzgados Promiscuos Municipales
de San Juan Nepomuceno, San Jacinto y EI Guamo (Bolivar), el treinta (30) de julio de mil
novecientos noventa y siete (1997)7 remitio las. diligencias a la Justicia Regional por
competencias, el 31 de julio de igual anualidad® se entrega la actuacion a la Coordinacion de
Unidad Regional de Fiscalias de Barranquilla, posteriormente la Fiscalia Delegada ante los
Jueces Regionales de esa misma ciudad, el 16 de marzo de 1998'° ordena dar impulso a las
diligencias.

El 19 de junio de 1998'", la Direccion Regional de Fiscalias de Barranquilla - Fiscal Delegada
ante Jueces Regionales — Coordinadora de la Unidad resolvid no acceder a suspender la

investigacion previa y en consecuencia asigné el conocimiento de la actuacion a una Fiscal

5Folio 134 ¢.0. n° 1 de la Fiscalia.

6 Folios 1 y 2 ibidem.

7 Folio § ibidem.

8 Folio § Cuaderno original Ne. 1 Aufo del 30 de julio de 1997,
9 Falio 31 ibideam.

1 Folio 43 ibidem.

%% Folios 55-57 ibidem,
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Delegada ante Jueces Regionales del “Grupo GAULA URBANO" de la ciudad de Barranquiila

mediante resolucion n° 046 de la misma data'?.

El 24 de agosto de 19994 |a Fiscalia Especializada Delegada ante el GAULA Barranquilla avoca
el conocimiento de la investigacion previa y ante la falta de resultados positivos de la misma
considerd pertinente dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 326 del C.P.P., es decir, la

suspension de la investigacién como asi lo resolvié en decision de! 27 de agosto siguiente!?,

L a Fiscalia Primera Especializada de Cartagena sustentada en la designacion especial realizada
por el -Fiscal General de la Nacion en el marco del caso 1787 de la OIT, aprehende el
conocimiento de las diligencias'®, y mediante decision del veinticinco (25) de julio de dos mil siete
(2007) apertura la investigacion previa por el delito de-desaparicion forzada cometido en contra
de ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ, y ordena préactica de pruebas.

El ocho (08) de julio de dos mit ocho (2008) la Fiscalia Ochenta y Cuatro Especializada ~ Proyecto
OIT de Cartagena, ordeno la apertura de instruccion por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO
de que fue victima ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ, en contra de JUAN MANUEL BORRE
BARRETO alias “Javier o Juancho Borré”'6,

El 1 de septiembre de-2009'7 ante la Fiscalia 'Deiegéda Especializada n® 84 UNDH-DIH-OIT de
Cartagena de Indias -radicado 5979 (58.426)-, es escuchado en diligencia de injurada el aqui
procesado JUAN MANUEL BORRE BARRETO debidamente asistido por un defensor publico,
en donde la fiscalia le imputo los delitos de homicidio agravado, homicidio en persona protegida,
tortura en persona protegida (sic), desaparicion forzada agravada, secuestro simple agravado y
concierto para delinquir+, respecto de los que aceptd su participacion, se declard culpable y
manifestd su deseo de acogerse a la figura de sentencia anticipada y a todos los beneficios que

la ley contempla. '8

Mediante resolucién del veintiuno (21) de septiembre de dos mil nueve (2009), el mismo
despacho fiscal, dentro dei radicado n°® 59790-58.624, le resuelve la situacion juridica del

procesado BORRE BARRETO alias “Juanchi Borré o Javier” y otro, en donde la Fiscalia

2Fglios 58 y 59 ibidem.

= Folios 58 y 69 ibidem.

4 Fglio 71 c.0, n° 1 de 1a Fiscalia.

15 Folio 88 ibidem.

16 Folios 116 y 117 c.0. n°1 de ta Fiscalia.
17 Folios 247-251 Ibidem,

18 Folio 251 ibidem.
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instructora le impuso medida de aseguramienio consistente en detencion preventiva por la
presunta comision de las conductas punibles de homicidio agravado y/o homicidio en persona
protegida, desaparicion forzada, secuestro simple, tortura y concierto para delinquir®.

La Fiscalia Delegada Especializada n° 84 UNDH-DIH OIT de Cartagena de Indias -radicado n°
5979-, ¢l 10 de junio de 20107, se llevd a cabo diligencia de ampliacion de indagatoria con e
procesédo BORRE BARRETO en cuyo desarrollo indici6 que se mantenia en la aceptacion de
los cargos para sentencia anticipada solicitada en su inicial diligencia de inquirir2',

En iguai data, el mismo despacho fiscal celebro diligencia de aceptacion de cargos con el aqui
procesado JUAN MANUEL BORRE BARRETOZ, por los delitos deHomicidio en persona
protegida, Desaparicion Forzada Agravada, Secuestro Simple Agravado, . Tortura Agravada y
Concierto para delinquir.

Efectuado- el control de legalidad sobre las actas de aceptacion de cargos para sentencia
anticipada y. al no cumplir las mismas con los presupuestos jurisprudenciales de legalidad, al
afectar los derechos al debido proceso y de defensa de los procesados, este estrado judicial?
mediante decision del quince (15) de diciembre de dos mil diez (2010) decret6 la nulidad a partir
de las actas de formulacion de cargos para sentencia anticipada efectuadas, coﬁ entre otros, el
sefior JUAN- MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré”, ordenandose
devolver la actuacion a la Fiscalia a fin de repetirse tales actos y subsanar cada uno de sus
yerros a saber. i) que circunstancias de agravacion se imputaban en los delitos de desaparicion
forzada agravada, secuestro-simple (sic) agravado y tortura agravada, ii) {...), iii) Verificar cuales
de las conductas endilgadas a los procesados no estaban tipificadas en el ordenamiento juridico

al momento de ocurrencia de los hechos, en orden a dar aplicacion al principio-de favorabilidad.

El cuatro (4) de marzo de dos mil once (2011)** la Fiscalia 84 Especializada UNDH -DIH ~ OIT,
avoca nuevamente la actuacion en contra de, entre otros procesados, JUAN MANUEL BORRE
BARRETO, y dispone escucharlos en diligencia de ampliacion de indagatoria con el objeto de
hacer la correcta imputacion de los delitos frente a los hechos investigados asi como llevar a
cabo nuevamente Iaé diligencias de aceptacién de cargos con fines de sentencia anticipada,

teniendo en cuenta las observaciones realizadas por esta oficina judicial.

12 Folio 49

2 Folios 86-88 c.0. n° 2 de la Fiscalia,

2 Folio 88 ibidem.

2 Folios 83-91 ibidem. '

% Obra en la actuacion capia simple de dicha decision, al parecer enviada para nolificacion del delegado fiscal =Folio 224 ¢.0. n° 2 de la Fiscalia-.
# Follo 237 thidem.

6
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El 3 de junio de 2015%, mediante Resolucion n° 0156 el Director de Fiscalias Nacional
Especializada de Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario, reparte las
actuaciones asignadas a la suprimida Fiscalia 84 Especializada adscrita a dicha direccion y por
ello, el 15 de julio siguiente -2015-2¢ el Fiscal 127 DFN DH-DIH avoca el conocimiento.

El 20 de noviembre de .201527 se llevd a.cabo ampliacién de indagatoria con JUAN MANUEL
BORRE BARRETO, en cuyo desarrollo se le recordd que la acepfacién de cargos y el acta de
formulacion de los mismos para-sentencia anticipada por los delifos de HOMICIDIO EN
PERSONA PROTEGIDA, DESAPARICION FORZADA, SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO,
TORTURA AGRAVADA Y CONCIERTO PARA DELINQUIR, realizada el 10 de junio de 2010,
habia sido decretada nula por parte de este estrado judicial, razén por la cual, en esta oportunidad
el delegado fiscal le formulé. cargos como. presunto coautor penalmente responsable de los
delitos de. DESAPARICION FORZADA AGRAVADA (articulos 165 y-166 numeral 9° del C.P.),
HOMICIDIO AGRAVADO (articulos 103 y 104 numerales 7° y 8° del C.P.) y CONCIERTO PARA
DELINQUIR (articulo 340 inciso 2° del C.P.), siendo victima el sefior ATILIO JOSE VASQUEZ
SUARE?Z frente a los cuales el indagado aceptd su responsabilidad y participacion como miembro

de las autodefensas.

Ante la manifestacion del procesado BORRE BARRETO en su (ltima ampliacién de indagatoria
de su intencion de acogerse a la figura de sentencia anticipada de que trata el articulo 40 de |a
Ley 600 de 2000, se verifico 1a celebracion de'la audiencia de formulacion y aceptacion de cargos
el nueve (09) de febrero de 20162, destacando que en esta oportunidad el ente instructor le
indicé al procesado que los cargos endilgados son: HOMICIDIO AGRAVADO (articulos 103 y
104 n° 7° del Codigo Penal) DESAPARICION FORZADA AGRAVADA (articulos 165 y 166
numeral 9° del C.P.). Asimismo, el delegado fiscal expuso las razones por las cuales retiraba

los cargos de concietto para delinquir, secuestro y tortura.

Una vez remitido el expediente por parte del ente instructor??, correspondid el conocimiento del
mismo a este despacho judicial, que mediante auto del veintiséis (26) de febrero de ese mismo

afio -2016-30 avoca conocimiento de las diligencias.

2 Folip 192 ¢.0, n° 3 de ia Fiscalia.

% Folip 208 ibidem.,

# Folios 284-287 ibidem.

8 Folins 254-267 ¢.0. n° 4 de la Fiscalia.
# Folio T ¢.0. n° 5 de 2 causa.

3 Folin 5 ibldem.
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DILIGENCIA DE FORMULACION DE CARGOS

Una vez verificada el acta de formulacién y aceptacién de cargos atribuidos por parte de la

Fiscalia 127 Delegada Especializada Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho

' Internacional Humanitario, al sefior JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o

Juanchi Borré”, se observa que fue debidamente asistido por su defensora, luego de ser
interrogado por el ente fiscal sobre los hechos materia de investigacién de manera libre,
consciente y voluntaria acepto la totalidad de los cargos imputados como coautor en la comisién
de los delitos ‘de HOMICIDIO AGRAVADO (Articulo 103 y 104 n° 7 Cédigo Penal) y
DESAPARICION FORZADA AGRAVADA (Articulos 165 y 166 numeral 9° ibidem).

Sobre este punto cabe destacar que Ia fiscalia al realizar la. adecuacion tipica de la conducta
desplegada por el aqui procesado BORRE BARRETO, tuvo en cuenta el principio de dobie

incriminacion en lo que tiene que ver con la conducta de concierto para delinquir y-retir6 el

-cargo de secuestro por hallarlo subsumido en el de desaparicion forzada y, considerd inane

endilgar cargos por el de tortura dado el acaecimiento del fendmeno prescriptivo por el paso del
tiempo.

Asi, se observa que en el caso del hdmicidio agravado la ley imperante para la fecha de los
hechos -Decreto Ley 100 de 1980- contemplaba un sancién de pena de prision de cuarenta (40)
a sesenta (60) afios, mientras que el articulo 104 de la-Ley 599 de 2000 contempla una pena de
veinticinco (25) a cuarenta (40) afios, pena mas benévola.

En punto al delito de Desaparicién forzada agravada mencioné los dos actos en que esta
conducta se consuma y, precisé que hasta la fecha el docente ATILIO VASQUEZ SUAREZ no

ha aparecido, ni sus despojos hallados, a pesar de haberse escuchado la confesion de 4 de los

 victimarios e, in extenso, acoté las fundamentaciones legales, jurisprudenciales y doctrinales por

los cuales se imputaba dicha conducta.

De otra parte y frente a los delitos endilgados por el ente instructor, al concedérsele el uso de la
palabra al procesado JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias "Javier o Juanchi Borré’,
manifestd que aceptaba los cargos por tener responsabilidad en la comision de los mismos.
Adicionalmente, pidié perddn a las victimas y allegados del occiso y prometid no volver a
delinguir.
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De ofro lado, el representante de la sociedad, dejo constancia que la aceptacion de cargos se
ciftd a los parametros legales y constitucionales con expresion por parte del acusado de renunciar
a su derecho de no aufoincriminacién, a guardar silencio y a tener un juicio piblico, contradictorio

y con inmediacion.

A su vez, la defensora publica que lo asistié en dicha diligencia solicitd que al momento de
dictarse la sentencia se tuviera en cuenta la colaboracion de su prohijado desde [a primera salida
procesal en aras de ahorrar un desgaste a la administracion de justicia y con base en elfo se le
concediera las rebajas otorgadas por la ley en estos casos, en un porcentaje de hasta el 50% de
la pena a imponer, en aplicacion al principio de favorabilidad, ademas la contemplada en el
articulo 286 (sic) de la Ley 600 de 2000, asi como sus manifestaciones de arrepentimiento y

perdén.

Es incuestionable que la aceptacion de responsabilidad del procesado se efectud dentro del
término previsto por el articulo 40 de la Ley 600 de 2000, como quiera que se realizd con
anterioridad a una eventual ejecutoria de |a resolucion del cierre de la investigacion, asi mismo
fue asistido por profesional del derecho que lo asesord tanto en la injurada como en la diligencia
de verificacion y aceptacién de cargos, lo que comporta que su aceptacidn fue como
consecuencia de la estrategia defensiva elégida, y no evidenciandose por pare de este

Despacho violacion alguna de fas garantias fundamentales.

Ahora bien la Honorable Corte Suprema de Justicia al efectuar un estudio analitico al instituto de
la sentencia anticipada, determind que el Juez, en su condici'én de garante de la legalidad, esta
en la obligacion de realizar un control del acta de formulacion anticipada de cargos en sus
aspectos formal y sustancial, para determinar si se ajusfa a la ley, facultad que no puede ser
ilimitada ni indefinida. Y aclara que su funcion, en estos casos, debe circunscribirse basicamente

a cuatro aspectos:

Determinar si el acta es formalmente valida

Establecer si la actuacion es respetuosa de las garantias fundamentales:
Verificar que los cargos no contrarien de manera manifiesta la evidencia probatoria
Constatar que la adecuaclon que se hace de los hechos en el derecho sea la
correcta.3!,

o e

Atendiendo las directrices jurisprudenciales se observa de igual manera que los delitos de
HOMICIDIO AGRAVADO Y DESAPARICION FORZADA AGRAVADA fueron plenamente

# Corte Suprema de Justicia, proceso 14862 del 16 da Jutio de 2002, MP. Jorge Enrique Cordova Povetla
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delimitados por parte del ente acusador en el Acta de formulacién y acepiacion de cargos, al
enunciar los supuestos facticos y juridicos de la imputacion sobre los que habria de dictarse la
sentencia anticipada, endilgando concretamente las conductas delictuales cometidas por JUAN
MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré” sin que se contrarie de manera
manifiesta |la evidencia probatoria, como quiera que las probanzas existentes en el paginario
refieren de modo cierto y objetivo la existencia de los injustos acusados contra la vida y, lalibertad
individual y otras garantias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Dentro del caso sub judice, la sentencia debera emitirse de conformidad con lo establecido en e
articulo 40 del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2.000), dada la connotacion de fallo
anticipado, para lo cual ha de tenerse en cuenta que lo aceptado por el procesado es la

responsabilidad penal, renunciando al derecho a controvertir y pedir pruebas, pero desde luego

. sobre el supuesto juridico que esté demostrado el tipo objetivo, por lo que se procedera a su

analisis y estudio pertinente.

Existe en el plenario suficiente material probatorio que ha permitido establecer tanto |a existencia de
las conductas punibles como la responsabilidad atribuible a JUAN MANUEL BORRE BARRETO
alias “Javier o Juanchi Borré” conductas estas atentatorias de los bienes juridicos amparados
por el legislador como lo son: los “Delitos contra la vida y la infegridad personal” conocida bajo la
denominacion juridica de HOMICIDIO AGRAVADO y Delitos contra Ia libertad individual y ofras
garantias” como la D_ESAPARICIC)N FORZADA AGRAVADA en lo que tiene que ver con su
militancia y las acciones emprendidas dentro de fas Autodefensas Campesinas de Cordoba y Urab4
que operaban para julio de 1997 en el municipio San Juan Nepomuceno (Bolivar), asi como de
su participacion en el homicidio de ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ.

Ahora bien, procedera esta oficina judicial en primer lugar a realizar un estudio analitico de la
conducta atentatoria contra el bien juridico de la vida atribuida por la Fiscalia en el acta de

aceptacion de cargos al procesado BORRE BARRETO de la siguiente manera:
HOMICIDIO AGRAVADO

La vida ha sido definida como el mas valioso de los hienes que se reconoce a todo individuo de

la especie humana®? y el sustrato ontoidgico de la existencia, siendo el primero y mas importante

% Sentencia C-133 de 1094
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de los derechos fundamentales- constituyéndose en el presupuesto necesario de todo derecho,
asf su proteccion se proclama no solamente en el articulo || de fa Carta Politica al establecer que
el “derecho a la vida es inviolable’, sino en normas que hacen parte del blogue de
constitucionalidad, entre otros, el numeral primero del articulo sexto del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos al disponer que: “El derecho a la vida es inherente a la persona
humana’, y, en el articulo 4° de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos o Pacto de

San José de Costa Rica estatuye que “Toda persona tiene derecho a que se respete su vida".

Con el fin de contrarrestar la violacion at bien juridico de [a vida y la integridad personal, en el
ordenamiento legal existe un tipo penal ubicado en |a parte especial Titulo I, el cual posee como
vocacién. la efectiva proteccion universal de los Derechos Humanos y en especial el de la vida,
asi el punible de homicidio se define como la muerte injusta de una persona provocada sin
justificacion juridicamente atendible, en forma intencional o dolosa, o con culpa o preterintencion,

donde debe observarse relacion de causalidad entre el hecho del agente y la muerte producida.

Solo podra ser considerada una conducta como punible de homicidio, aquel actuar humano que
causa la muerte reprochable de un hombre, ocasionada o no evitada por dtro hombre que estaba
obligado a evitatla y podia hacerlo sin riesgo propio, concurriendo entonces todos los elementos
del delito: la conducta, la lesidn al bien juridico, la ilicitud del hecho, y la culpabilidad; sin que

importe si el homicidio del que se trata es doloso, culposo o preterintencional.

En nuestra codificacidén sustancial penal, destacaremos en este céso la Ley 599 de 2000, por
favorabilidad, acogiendo asi el andlisis efectuado por la agencia fiscal, Iy entonces diremos que
dicha conducta fue establecida en el articulo 163 que establece: “El que matare a ofro, incurrira
en prision de trece (13) a veinticinco (25) afios’, pena que se agrava al concurrir cualquiera de
las causales contempladas en el articulo 104, canon que establece un quantum'punitivo de {...)

veinticinco(25) a cuarenta (40) afios de prision”.

Asi las cosas, se ocupara esta oficina judicial de verificar si efectivamente se cumplen los
requisitos normativos de la conducta punible antes descrita, debiéndose analizar los aspectos

materiales y de responsabilidad.
DE LA EXISTENCIA BEL HOMICIDIO AGRAVADO

De manera previa, tal y como también lo acotara el delegado fiscal en el acta de formulacion
de cargos para sentencia anticipada, se precisa que, aunque la actuacion carece de los
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elementos probatorios que comunmente corroboran el ilicito de homicidio, como el acta de
levantamiento de cadaver, el acta de inspeccién judicial al cadaver, el protocolo de necropsia,
afirmo, pues a pesar de la ingente labor investigativa desarroliada por la fiscalia para dar con
el paradero del cadaver de esta victima, necesario resulta ampararnos en el contenido del
articulo 237 del Codigo de Procedimiento Penal, que alude a la libertad probatoria, segtn el
cual, los elementos constitutivos de la conducta punible, 1a responsabilidad del procesado, !as
causales de agravacion y atenuacidn punitiva, las que excluyen la responsabilidad, la
naturaleza y cuantia de los perjuicios, podran demostrarse con cualquier medio probatorio, a
menos que la ley exija prueba especial, respetando siempre los derechos fundamentales,
norma con base en la cual en adslante analizaremos los medios de conocimiento testimoniales
con que se cuenta y que, a juicio. de esta juzgadora, constituyen el soporte suasorio

demostrativo de la materialidad de dicha conducta punible y que corresponde a los siguientes:

Se cuenta con la certificacion de fecha veintiocho (28) de octubre de dos mil ocho (2008)38 suscrita
por el Fiscal Trece de la Unidad .Naciona[ para la Justicia y la Paz, doctor Francisco Alvarez
Cérdoba, donde consigna que el postulado JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o
Juanchi Borré” en diligencia de version libre rendida en la ciudad de Barranquilia el 28 de mayo de
2008, manifestd que el grupo al que pertenecia secuestro a algunas personas para obtener
informacion y posteriormente ejecutarlos, entre ellos al rector de la Normal Pedagdgica de San Juan
Nepomuceno, ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ, quien fue muerto y arrojado al rio Magdalena,
siendo la victima asesinada por alias "90" de un “rafagazo”, acotando que la orden de los superiores
era lanzar los cuerpos sin vida al rio, demostrandose con ello la materialidad del punible analizado,

asi como que la misién encomendada no era otra que ultimar a la victima.

Téngase eh cuenta que |a precitada version, fue recolectada y traida al proceso como resultado
de labores investigativas ordenadas a policia judicial, al momento de aperturar la investigacion
previa con ocasion de la desaparicién forzada de ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ, Io cual la
convierte en una prueba trasladada, aspecto normado en el articulo 239 de [a Ley 600 de 2000,
en el entendido de que las pruebas practicadas validamente en una actuacion judicial o
administrativa dentro o fuera del pais podran trasladarse a otra, entendida esta disposicion por
la Honorable Corte Suprema de Justicia en el sentido que es plenamente valida su inclusion en
el proceso penal con el solo desplazamiento de un proceso a otro, siempre que el medio esté
revestido de legalidad en la actuacion de origen, sin que se requiera para su validez que se

ratifique o repita en la nueva actuacion.

3 Folio 150 ¢.0. n® 1 de la Fiscalfa.
¥ Sentencia de! 4 de noviembre de 2010, radicado 34.418, M.P. Auguste J. Ibafiez Guzman.
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De otra parte.obra en el plenario la declaracion del ex paramilitar Edwin Zambrano Pinto alias
“William”3, quien refirid que si bien no participé directamente en el homicidio del educador, si tenia
conocimiento que tal operacion habia sido dirigida por BORRE junto con otros elementos que
estaban en San Juan Nepomuceno conocidos con los alias de “El Gallo®, “Pecas’, “El aguila”, “El
condor”, que conformaban el grupo especial denominado “Las aguilas”, quienes le dieron muerte
a ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ y por la orden de ultimario que provine de Salvatore Mancuso
Gomez, testimonio que para el despacho es crefble toda vez que no se observa en el declarante la
intencion de narrar hechos fnexistenteé, por el contrario hizo manifiesta su voluntad de colaborar
con [a justicia en el esclarecimiento de varios hechos de los que tuvo conocimiento por su militancia
en la organizacion delictiva ACCU, ello por su sometimiento a la Ley de Justicia y Paz, deponencia
que analizada en conjunto con los demés medios probatorios allegados al paginario no deja duda
del real fallecimiento del profesor ATILIO JOSE.

Oftro de los desmovilizados, esto es, Alain de Jes(s Uribe Valderrama, indicd en diligencia de
entrevista® que patrticipd directamente en dicho homicidio junto con alias “Mosquito”, “El Pecas’,
Ramén Morales Morales y John Jairo Pineda Uribe alias “Ef aguila’, y tras referir las circunstancias
temporomodales en que ocurrié su ilegal retencion en la cancha de Softbol, exteriorizé la manera
como se ejecutd el atentado contra la vida del docente VASQUEZ SUAREZ, sefiald que fue
‘embarcado” en una camioneta y llevado hacia la ofilla del rio cercana a.la planta procesadora de
agua, a quince mihutos de la finca “El Totumo”, la victima fue colocada qe cara al rio y alias “90" le
propind un “rafagazo” de fusil por la espalda, circunstancia que igualmente verifica el aspecto

material de la conducta punible descrita.

Corrobora lo anterior el mismo acusado, JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o
Juanchi Borré” quien al momento de ser indagado®, afirmé que la orden de matar al educador fue
directamente de Salvatore Mancuso, su comandante, por cuanto, se enterd que el docente hacia
parte de una contraguerrilla y que sabia sobre los atentados que le habian hecho en Monteria.
Frente a la ocurrencia del hecho, destacd que la victima fue interceptada uego de salir de la cancha
de Softbol y lo trasladaron a la finca "Los Totumos” ubicada en el Guamo (Bolivar), una vez afli el
comandante alias “90” les ordend que lo mataran v lo arrojaran al ric Magdalena, de mahera
pormenorizada informé que a VASQUEZ SUAREZ lo “pararon” en la orilla del rio, lo pusieron de

espalda y le dieron un rafagazo con un Galil cayendo al agua, sefialando sobre este aspecto que la

% Folio 181 ¢.0. n° 1 de la Fiscalla.
3 Fplio 207 £.0. n° 1 de Ia Fiscalla.
7 Folios 247-251 Ibidem.
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orden de sus superiores era que no se podia enterrar a las victimas, de esta forma se evitaba que

la Fiscalia encontrara los:cadaveres o alguna evidencia. al realizar las investigaciones respectivas.

~ Afiadi6, en los hechos patticiparon alias “Alain”, “El Aguila", "El Mosquito” y “El Pecas”, imputaciones

contra terceros que fueron ratificadas por el indagado bajo la gravedad de juramento,
evidenciandose de esta forma la maferialidad del punible analizado a manos de miembros de las
Autodefensas Campesinas.de Cdrdoba y Urabé, incluso mencionandose el tipo de arma utilizada

para ejecutar el delito.

Nelson Enrique Ortega Tovar alias “El Mosquito” ex militante de las ACCU, ihformé en
diligencia de injurada vertida el 14 de julio de 20108 que-Mancuso dio la orden para dar de baja
al educador ATILIO VASQUEZ, sobre su destino final sefialé que lo llevaron .a la orilla del rio
Magdalena y unavez alli alias "90", alias “El aguila” y otros miembros de [a organizacion le dieron
de baja, lanzando el cuerpo sin vida al torrente, por lo que aceptd su coautoria en este hecho.

.Téngase en cuenta que el valor probatorio de este tipo de sefialamientos que hace una persona

dentro de su diligencia de indagatoria, permiten establecer que se trata de hechos indicadores los
cuales imprimen fortaleza al impuiso de la-investigacion integral, ho tornandose tal prueba como
ilegal, toda vez que analizada la misma en conjunto con los deméas elementos probatorios
recolectados por el ente instructor, llevan al funcionario juzgador a asumir aquella huella mental que

lo aparta de [a duda procesal.

Asi las cosas, resultan suficientes los elementos materiales probatorios resefiados para demostrar
la muerte del educador ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ, quien perdiera la vida de manera
violenta en hechos ocurridos en la tarde del 27 de julio de 1997, en zona rural del municipio de
Guamo - Bolivar -, a manos de miembros de las Autodefensas de Cérdoba y Uraba de la cual hacia

parte el acusado.

Ahora bien, en lo que se refiere a la causal de agravacion imputada se debe tener en cuenta que
constituye el marco en que habra de desarrollarse la actuacion, de manera que al Juez le esta
vedado incorporar circunstancias de agravacién -genéricas o especificas- que no fueron
consignadas en el acta de aceptacidon de cargos para sentencia anticipada, so pena de

resquebrajar la estructura de la actuacion®, por ello, se procedera a determinar si la enrostrada

% Fallos 103-105 .0 n* 2 de la Fiscalia.
2 \gr Senfencia 12 de marzo de 2008, M.P. SIGIFREDO ESPINOSA PEREZ. Proceso 27096
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factica y juridicamente se pueden inferir en esta instancia. Por lo que se abordara el estudio

objetivo de la misma en los siguientes terminos:
DEL AGRAVANTE.

Causal de agravacion del numeral 7° del articulo 104 del Codigo Penal: Colocando a la

victima en situacion de indefension o inferioridad o aprovechandose de esta situacion.

En lo que tiene que ver con esta causal la doctrina®® ha marcado una clara diferenciacion entre

lo que se considera como estado de indefension asi como el estado de inferioridad.

Se entiende por-indefension el estado en que una persona se encuentra sin medios de defensa,
desamparado ante su agresor caracterizandose por la carencia de medios o elementos
adecuados para repeler el ataque, circunstancia-que es aprovechada por el delincuente con
notable ventaja sobre las condiciones de inferioridad en que se halla colocado el sujeto pasivo
del delito. |

De ofra parte la inferioridad se entiende como el estado de ta victima, que pese a contar con
medios de defensa, no puede hacer uso de ellos porque se encuentra en situacion de debilidad

creada por el homicida o conscientemente aprovechada por este.

Sobre este puntual aspecto la jurisprudencia de la Honorable Corte Suprema de Justicia acotd
que no es necesario que el agente coloque al sujeto pasivo de: la conducta punible en esa
situacidén mediante actos previos para predicar su existencia sino-que el ofendido carezca de los
medios o elementos que le sirvan para repeler ef'ataque, 0 que aquél se aproveche de esa
circunstancia,. estando asi el victimario en condiciones de superioridad en refacién con el
atacado*!. En conclusion, las ci'rcunstancias de indefensidn o inferioridad, pueden ser propiciadas

por el victimario o aprovechadas por él.

Atendiendo los criterios jurisprudenciales y doctrinarios antes resefiados, en el asunto de la
especie, el estado de indefension en que se encontraba la victima, a no dudarlo, se halla
plenamente establecido, pues ast se desprende de las declaraciones vertidas ante el delegado

del ente persecutor del Estado, por los autores materiales del hecho, quienes de manera conteste

1 UIS FERNANDO TOCORA - Derecho Penal Especial. 2009.
# Corte Suprema de justicla Rad 16539 def 23 de febrero de 2005
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y coincidente aseveraron que el profesor VASQUEZ SUAREZ fue ultimado cuando se
encontraba de espalda, posicion en la cual descargaron sobre su humanidad una rafaga de fusil,
ocasionandole no solo heridas contundentes y certeras, las cuales no logré repeler por la posicion
de indefension en que sus victimarios lo colocaron aunado al hecho de la tajante superioridad
numerica que aventajaba a sus agresores y, el tipo de arma utifizada.

En el sub examine se observa como la:modalidad comportamental del ilicito responde al estado
de indefension por cuanto previamente al homicidio, a la victima le fue suprimida cualquier
posibilidad de defensa o reaccion, pues, se precisa, al sitio donde fue llevado para ultimarlo, alias
“90" lo amarr6 a un palo y le propind golpes en las piernas y posteriormente impartié la orden de
ejecucion, es decir, lo que de contera permite avizorar su absoluto y total estado de indefension
en el que debid-soportar el letal ataque y, ademas, la brutal agresion fue cometida en una finca
lugar donde nadie pudo percatarse de los hechos, ni prestarle auxilio al educador, lo que permitio
que sus victimarios actuaran en la clandestinidad, razones que permiten a esta instancia dar por
demostrada la referida causal de agravacion atribuida por el ente instructor al procesado en el
acta de aceptacion de cargos.

DEL MOVIL

De manera general por mévil se entiende: “aquello que mueve materiat o moralmente algo’,
entendiendo como mévil criminal, aquello que mueve matetial o moralmente un hecho delictivo

que termina con. la ejecucién de un delito por parte de alguna de las partes involucradas.

Sobre el origen del atentado contra la vida del rector de la normal Didgenes Arrieta, se cuenta
con las claras atestaciones del exparamilitar Edwin Zambrano Pinto alias “William”®, quien en
declaracién jurada rendida el 17 de abril de 2009%2 acerca del motivo de la muerte del profesor
ATILIO VASQUEZ SUAREZ expuso que quienes tenian a su cargo hacer labores de inteligencia
en la organizacion armada irregular liderada por Salvatore Mancuso algunas personas habian
comunicado que varios profesores de San Juan y varios académicos de la Universidad de
Cordoba adoctrinaban posiciones de izquierda a sus estudiantes, pero aclaré, la muerte de entre

otros, este profesor, no habia sido porque fuera de las FARC.

% Folios 161-186 ¢.0. n" 1 da la Fiscalia.
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En posterior diligencia de entrevista®*, este deponente ratificé -haber dado la orden para ejecutar
al profesor ATILIO VASQUEZ SUAREZ, orden que, a su vez, él habia recibido de Salvatore
Mancuso bajo el soporte que el educador habia tenido que ver con unas “bombas” que fueron
colocadas en las empresas GANACOR, FUNPAZCOR, LA BARRA GANADERA vy la de

Almacenes REMEC en Monteria.

Por su parte, otro integrante del grupo armado ilegal, Alain de Jestis Uribe Valderrama*, el 12
de junio de 2009% refirid que el atentado contra la vida del educador lo determiné de manera
directa Salvatore Mancuso Gdémez, en razén de los hechos violentos perpetrados contra los
almacenes “REMEC” en Monteria, propiedad de su familia, acontecimiento en los 'cuales, bajo
torturas infringidas por alias “El chuzo”, el dia de la ilegal refencion a la victima, esta confesé
haber participado en tal evento, ademas, reveld quien habia guardado los explosivos en Monteria
y luego los transportd a San Juan -refiriéndose al presidente de la casa de la cultura en Monterfa- y, quien

habia dirigido tal suceso en Monteria, ciudadano del que, entre ofras cosas, revelo este testigo,

. también habia sido objeto de desaparicion.

Refuerza los anteriores relatos los ofrecidos por el mismo acusado BORRE BARRETO quien en
diligencia de indagatoria dentro del proceso n° 5674 tramitado por el homicidio de Arnold Enrique
Sanchez Maza®, indico que este ciudadano confeso su participacion en los atentados contra los
almacenes REMEC acaecidos en la ciudad de'Monteria (Cérdoba) y contra uno de los hijos de -
Salvatore Mancuso, acotd el acusado que durante el suplicio Sanchez Maza menciond la
participacion del profesor ATILIO VASQUEZ en los atentados, por lo que Mancuso imparti6 la

orden de terminar con su-vida.

En otra de las diligencias*” indico que un profesor de apellido “Romero” sefiald que los atentados
los habia ejecutado fa guetrilla valiéndose de explosivos que fueron transportados desde la
ciudad de Barranquilla hasta Monteria con colaboracion de varios profesores, asi como la puesta
en circulacion de panfletos ‘en la costa que se denominarian “Insurreccién”’, aeotando que el
educador ATILIO JOSE VASQUEZ tenia informacion de los atentados y pertenecia a la guerrilla,
circunstancia ésta que no encontré respaldo en Ia investigacion pues se demostro que la victima

era un educador que para el momento de su muerte ostentaba el cargo de rector de {a Institucion

4 Rendida & 12 de junio de 2008 -Folios 210 y 211 ibidem.
% Folio 207 ibidem.

4 Folios 207-200 ibidem.

4 Folio 135 ¢.0. n° 2 de [a Fiscalia.

o Folio 247 ¢.0. n° 1 de [a Fiscalia.
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Educativa del municipio de San Juan Nepomuceno sin que hiciera parte del. conflicto que para

esa época se presentaba entre miembros de las Autodefensas de Cordoba y Urabay la guerrilia.

Sefialamiento injusto, pues, sin verificacion alguna por parte de miembros de las ACCU se le
catalogd como colaborador de la guerrilla, circunstancia que; a la postre, soporto la orden de ser
ultimado y no, por su pertenencia al SINDICATO UNIDO DE EDUCADORES DE BOLIVAR
“SUDEB” - FECODE o por su rol funcional, ademas la labor investigativa y policial no estuvo
dirigida a verificar que por esta Gitima razon se presentara el homicidio del docente sino que con
el transcurso de la investigacion se fue dilucidando el motivo de la muerte del profesor VASQUEZ
SUAREZ por las declaraciones e indagatorias de los autores materiales del repudiable crimen.

Dichos todos es_tos a partir de los cuales claramente se colige que el homicidio investigado
obedecio a moviles ideolégicos al catalogarse a fa victima como colaborador de la guerrilla, siendo

declarado blanco militar por el grupo de autodefensas que delinquia en la zona.

Ahora bien, recuérdese que fue la sefiora Zohyra del Rosario Iglesias de Vasquez esposa del
educador, en una de sus salidas procesales* de manera diafana y desprevenida aseveré que
ATILIO JOSE pertenecio-al sindicato-de educadores, que en un tiempo -afio 1978- fue activista

pero que eso fue en la ciudad de Cartagena de Indias, que en una ocasion fungié como Tesorero

del Sindicato de Educadores de Secundaria y, que nunca fue amenazado, lo que nos lieva a

inferir que en ninglin momento -ostento la calidad de dirigente sindical, ni menos que fuera

adepto a algin movimiento de izquierda.

De otra parte el sefior James Manuel Iglesias Romero® cufiado de la victima, en denuncia
presentada ante Fiscalia del municipio de San Juan Nepomuceno, asegurd que el sefior ATILIO
VASQUEZ se desempeftaba como docente desde hacia.aproximadamente 25 afios, a la fecha
de su desaparicion ostentaba el cargo de rector y, en igual sentido destaco, que jamas manifesto
tener amenazas o enemigos; o que en términos generales concuerda con lo expuesto por el hijo
de la victima, esto es, José Vasquez Iglesias® quien afirmd que su padre fue docente toda su
vida, no tenia problemas con nadie, no era lider de ningln gremio ni partido politico,
declaraciones todas estas que, en criterio de esta funcionaria, ratifican el hecho que la victima
estaba dedicado a ejercer sus funciones como educador, al servicio de la comunidad estudiantil
sin que, al plenario se haya allegado prueba alguna, demostrativa de su intervencion en el

conflicto armado que se suscitaba entre organizaciones ilegales para aguel momento en esa

% Folio 85 c.0. n° 1 de la Fiscalia
# Falio 45 Cuaderno original No. 1 Denuncia presentada por James Manuel |giasias.
5 Folio 96 Cuademo original NO. 1 Declaracitn de José Vésquez Iglesias.
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zona del departamento de Bolivar que incluia el municipio de San Juan Nepomuceno y sus

alrededores,

Contrario sensu, se precisa que de los testimonios vertidos por los familiares de la victima,
ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ v, de la certificacion expedida por el SINDICATO UNIDO DE
EDUCADORES DE BOLIVAR “SUDEB” - FECODE suscrita por el secretario general sefior Juan
Gustavo Prens Yances®!, lo que quedd demositrado fue el hecho que este ciudadane al momento
de su deceso se encontraba afiliado a una organizacion sindical puesto que, como asi lo dijeron
sus familiares y comp'aﬁerds de trabajo, se desempefiaba como rector de la Escuela Normal
Didgenes Arrieta y, que no poseia ningtin vinculo con la guerrilla como asi lo pretendieron mostrar
los miembros organicos del grupo irregular Autcdefensas de Coérdoba y Uraba (ACCU),

endilgandole una presunta participacion en atentados en la ciudad de Monteria.

De lo resefiado en precedencia, facil resulta inferir que los motivos que determinaron impartir fa
orden de acabar con la vida del educador ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ, (nicamente
tuvieron su génesis en el hecho de que este ciudadano presuntamente era colaborador de la
guerrilla, de o que huelga concluir que la calidad de afiliado al SINDICATO UNIDO DE
EDUCADORES DE BOLIVAR “SUDEB” - FECODE”, que ostentaba no fue el hecho determinante

para causar el acto homicida que termind con su existencia.
DE LA RESPONSABILIDAD EN-EL HOMICIDIO.

En lo atinente al segundo requisito, esto es, la responsabilidad penal que se detiva de esta conducta,
encuentra el despacho judicial la existencia de prueba suficiente dirigida a demostrar que la misma
recae en el aqui implicado JUAN MANUEL BORRE BARRETO 3lias “Javier o Juanchi Borré”
como miembro de la faccion de las Autodefensas Campesinas de Cordoba y Uraba -ACCU- que
para dicha época delinquia en esa zona del departamento del Sur de Bolivar quien, al parecer,
ostentaba el cargo de comandante urbano y a su cargo fenia el grupo especial urbano movil
denominado “Las Aguilas”. Desde los albores de lainvestigacion, fue la esposa del occiso, Zohyra
Iglesias quien dejé sentado que para nadie era un secreto que el sefior “duanchi Borré” y su hijo,

que tenia el mismo nombre, era colaborador de los paramilitares-en San Juan Nepomuceno®2.

51 Folio 134 ¢.0. n° 1 de Ia Fiscalia.
52 Apartes de entrevista rendida el 12 de junio de 2009 -ver fofios 207-209 ¢.0. n° 1 de [a fiscalia-.
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Prueba de io anterior la constituye el dicho de Alain de Jesus Uribe Valderrama alias “Alain™,
ex paramilitar del grupo especial “Las Aguilas” de las ACCU, quien confesd haber participado en
este hecho, especificamente en la retencion ilegal que hicieran de la victima el 27 de julio de esa
misma anualidad -1997-, y los pormenores de a donde lo llevaron, en compaiiia de quién, como y
quién lo torturd para que hablara y poderlo grabar v, las circunstancias como ocurié su deceso,
hechos.de los cuales, dijo, fenta-conocimiento JUAN BORRE.

En diligencia de indagatoria rendida por Uribe Valderrama®4, a mas de relatar quien emitio fa orden
de retener y asesinar a este ciudadano, de indicar detalladamente la forma como lo retuvieron en el
municipio de San Juna Nepomuceno y lo lievaron a la finca “El totumo” donde lo torturaron, le
quitaron fa vida y lo arrojaron al rio, expuso que de estos hechos fambién era conocedor el sefior
JUAN MANUEL BORRE BARETO por cuanto ostentaba el cargo de comandante de la Urbana de
San Juan, junto con el esposo de alias “La chave’, él les sefiald a la victima por intermedio de un

menar de edad de quien ATILIO, era profesor.

Pero es que, son las claras manifestaciones ofrecidas por el mismo acusado BORRE BARRETO,
las que permiten corroborar no solo los dichos de otros deponentes sino, su real participacion en
estos reatos, tal y como se extracta de las varias diligencias de inquirir que rindi6 en esta actuacion,

en cuyo desarrollo basicamente expuso:

En la vertida el 1 de septiembre de 2009°%, dijo que pertenecié a las Autodefensas Campesinas de
Cordoba y Urabé, su comandante directo era Salvatore Mancuso y Edwin Manuel Tirado Morales
alias "El Chuzo”, faccion parémiiitar en la que fungié como patrullero, comandante de escuadra,
comandante de grupo y comandante urbano. Que, operd en Sucre y Bolivar, estuvo en Calamar,
San Juan, San Jacinfo, El Carmen, Maria La Baja, Mahates, San Basilio de Palenque y El Guamo,
en Bolivar y, en Sincelejo estuvo en una urbana mévil con la que recorrian todos los pueblos
llegaban hasta Magangué, Toldl Viejo y San Onofre.

Acerca del homicidio de ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ refirid haber participado en la retencién
de un profesor de Monteria de apellido Romero el que, sobre los atentados a los almacenes REMEC
en Monteria les confesé que habian sido ordenados por la guerrilia y de los cuales el profesor
ATILIO VASQUEZ tenia conocimiento, lo que, expuso, generd la orden de Mancuso Goémez para

retener y llevar a “Ef guamo” a este ciudadano, como asf lo hicieron v al estar con el retenido en

% Folio 103 c.0. n° 2 de Ja Fiscalia.
54 Folios 2562-256 ©.0. n” 1 de fa Fiscalia.
% Folios 247-251 ibidem.
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dicho lugar; el comandante de ellos, esto es, alias “El chuzo" ordeno cegarle la vida y arrojar el
cadaver al rio magdalena, como en efecto ocurid. Agregd, haber estado presente en dicho
momento. Sobre la manera como le quitaron ia vida a esta persona indico: 4....) fo que pasa es que
a él lo pararon en la orilla def rio, lo pusieron de espalda y fe dieron un rafagazo con un Galil y él

cayo al agua’.

En ampliacion de indagatoria surtida el 10 dejunio de 2010, refirié que el dia de los hechos estaban
en la Finca “La union Doble G', y que cuando se enteraron que habian cogido al profesor “bajaron
y cuadraron”y como eran conccidos en el pueblo, mandaron a hacer el trabajo a los de la urbana
del "Aguila”, perd que ¢l estaba enterado de todo lo que se iba a hacer, afiadio, estaba con ellos

cuando “lo agarraron’.

Finalmente, el 20 de noviembre de 2015, en nueva ampliacion de indagatoria donde se le imputaron
los cargos de DESAPARICIGN FORZADA AGRAVADA (articulos 165 y 166 numeral 9° del C.P.),
HOMICIDIO AGRAVADO (articulos 103 y104 numerales 7° y 8°) y, CONCIERTO PARA
DELINQUIR (articulo 340 inciso 2° del C.P.), cargos frente a los que expreso su intencion de
acogerse a Ié figura juridica de sentencia anticipada, lo cual se verifica con la diligencia de
formulacion y aceptacion de cargos realizada el 9 de febrero de 2016%, donde JUAN MANUEL
BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré” de manera fibre, voluntaria y asistido por
abogado acepta el homicidio de que fuera victima ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ, aspecto este
confirmatorio de que efectivamente el procesado conocia de la accion delictiva ejecutada y
compartia el ilicito proceder de la organizacién a la cual pertenecia como comandante de los

departamentos de Bolivar y Sucre para el afio 1997,

Asi mismo y como prueba de responsabilidad ‘que le asiste al procesado BORRE BARRETO,
obra la certificacion expedida el 28 de octubre de dos mil 2008 por el Fiscal Trece de la Unidad
para la Justicia y Paz, doctor Francisco Alvarez Cérdoba, en donde relaciona los hechos narrados
por el acusado en diligencia de version libre ante ese despacho, practicada el 28 de mayo de
igual anualidad, donde expuso que ellos se habian llevado a algunas personas para sacarles
informacion y posteriormente las ejecutarori, entre ellas, ATILIO el recior de la Notmal

Pedagdgica de San Juan Nepomuceno, muerto y arrojado al Rio Magdalena.

Asi las cosas, ha de indicarse que los medios de prueba allegados a la investigacion

declaraciones y certificaciones -documentales, son dignos de credibilidad para este despacho

% Folio 254-267 c.0. n° 4 de la Fiscalla.

21



RADICADO: 1100131070201600006 .
PROCESADOQ: JUAN MANUEL BORRE BARRETO ALIAS "JAVIER o JUANCHI BORRE"
ASUNTO: SENTENCIA ANTIGIPADA

pues se despreride de los primeros una narracidn veraz y concordante con la situacion factico
procesal, personas estas que se limitan a informar lo que les consta sobre la forma en que se
produjo el acto delictivo, en el que, incluso, ellos también participaron, verificandose asi con
certeza la real y efectiva participacion del acusado en la comisién de los mismos.

De este modo, la conducta objeto de reproche desplegada por el aqui procesado en su condicion
de comandante de una faccién de las Autodefensas Campesinas de Cordoba y Uraba que
operaba para 1997 en los departamentos de Bolivar y Sucre, la que, gjecuté el homicidio, resulta
antijuridica a voces del articulo 32 del Cddigo Penal, no existiendo causal alguna que justifique
su comportamientp o permita relevarlo de condena, luego de haber afectado considerablemente
y de manera efectiva el bien juridico tutelado por esta clase de punibles, cual es el HOMICIDIO
AGRAVADO.

De conformidad con lo establecido en el articulo 12 del Cadigo Penal, solo se puede impone;
pena por conducta realizada con culpabilidad, quedando erradicada toda forma de
responsabilidad- objetiva. En este orden, entendemos por culpabilidad la actitud consciente y
voluntaria del agente, de lo antijuridico, que da lugar a un inevitable juicio personal de reproche
que contrasta con la forma sabida en que aquel hubiera podido o debido actuar o que determina

la conciencia subjetiva de reprochabilidad.

Dentro de esta dinamica resulia posible concluir que JUAN MANUEL-BORﬁE BARRETO alias
“Javier o Juanchi Borré”, se constituye en el sujeto’activo de la conducta punible objeto de
estudio, en calidad de coautor, luego de haberse demostrado la responsabilidad que sobre el

mismo pesa por haber qstentado la condicion de miembro de las Autodefensas Campesinas de

~ Cérdobay Uraba que operaban en la jurisdiccién de San Juan Nepomuceno y el Guamo (Bolivar),

para el mes de julio del afio 1997, organizacién armada esta que enlista dentro de sus ilicitos la
muerte del agremiado sindical ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ por considerarlo enemigo de
su causa, al sefialarlo'como colaborador de los grupos subversivos, circunstancia que se reitera
no fue demostrada y que contrario a o manifestado por miembros de la organizacion el

agremiado sindical se dedicaba al servicio de la educacion.

Ahora bien, respecto a las conductas delictivas cometidas por miembros de una misma
organizacién criminal y la responsabilidad a titulo de coautores impropios, jurisprudencialmente
dicha figura ha sido entendida al margen de la posicién jerarquica y del aporte, tanto de los
cabecillas que dan las 6rdenes como los ejecutores de las mismas quienes ostentan la calidad

de coautores en el entendido de que los militantes de tales agrupaciones comparten no solo los
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ideales, sino las politicas de operacion y, por ello, ia responsabilidad por los hechos delictivos

~ ordenados por las cabezas compromete en calidad de coautores, tanto a quienes fos ejecutan,

como a quienes los ordenaron, sin que, entonces, haya lugar a la configuracion del instituto de

la determinacion®’.

La responsabilidad penal de los jefes de los grupos armados al margen de la ley, ha confemplado
que éstos actlan a titulo de coautores aungue no todes concurran por si mismos a la realizacion
material de los delitos especificos, ya que en este género de manifestaciones del crimen organizado
se gesta un conocimiento comdn y una voluntad que fambién es comin y, por ello, el delito que

recaiga en ese marco de accién pertenece a todos como sus autores™®,

Asi mismo, las conductas de los directivos dentro de este tipo de organizaciones (que son de
esfructura jerarquica y de corte militar) no “se limitan a trazar lineas de pensamiento politico’, sino
que ‘tales directrices también son de accién delictiva’ y, por lo tanto, para su materializacion
consiguen recurses, los administran, los adjudican a los planes operativos concretos y asignan
prioridades a las gestiones de ataque al “enemigo” o simplemente para el adoctrinamiento o la

supervivencia cotidiana del grupo™s. .

Atendiendo los lineamientos jurisprudenciales se tiene que la participacién de JUAN MANUEL
BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré”, en la consumacion de [a conducta punible
de Homicidio Agravado, no fue casual, habida cuenta que tuvo el co-dominio funcional en la
comision del injusto, en razén a que ostentaba la calidad de comandante de un grupo especial
de las Autodefensas Campesinas de Cérdoba y Uraba que en dicha época, se itera, operaba en
los departamentos de Bolivar y Sucre, lo que conlieva a que compartiera las ordenes de ejecucion
dadas por sus comandantes superiores, esto es, Salvatore Mancuso Gémez y alias “El chuzo',

en cumplimiento de las directrices emanadas de la organizacion irregular.

A mas de ello, recuérdese que, en este caso, el sefior Fernando José Vasquez Iglesias hijo de
la victima ATILIO JOSE 'VASQUEZ SUAREZ, en declaracién jurada rendida el 5 de junio de
2008 al narrar los hechos ccurridos el 27 de julic de 1997, fue enfatico al exponer que por el tipo
de camioneta usado en la retencion de su padre y, la situacion que se vivia en el momento, se
sospech¢ de los “paramilitares” que operaban en lazonaa cargé de alias “El chuzo” y que dentro

de las personas que iban al interior de [a camioneta estaban el sefior JUAN MANUEL BORRE,

5 Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 23 de Febrero de 2008, con ponencla de la doctora Maria de! Rosario

Gonzalez de Lemos.
58 Sentencia de 7 de marzo de 2007, radicaclan 23825.
58 |hidem
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quien en ese entonces militaba en las fuerzas paramilitares que estaban en la zona. De igual
manera relato haber visto en dias anteriores, a través de un medio de comunicacion, la version
libre rendida por BORRE BARRETO, quien se atribuyd la desaparicion de su padre, en
cumplimiento de ordenes dadas por Mancuso y alias “El Chuzo®, manifestacion que, en su
diligencia de inquirir y en algunas de sus ampliaciones, el acusado acepto, cuando dijo haber
estado presente ese dia en San Juan Nepomuceno y en la finca “El Totumo” donde se produjo
el deceso de la victima y la desaparicion de su cadaver.

Por-todo lo anterior este despacho proferira sentencia de caracter condenatorio en contra de
JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré” en calidad de coautor
impropio del punible de HOMICIDIO AGRAVADO tipificado en el numeral 7° del articulo 104 del
Cédigo Penal, materializado en el agremiado sindical ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ.

DE LA DESAPARICION FORZADA

De manera previa, se ocupara el despacho de resefiar los aspectos legales y dogmaticos de esta
figura, en refuerzo de los resefiados en el acta de formulacion y aceptacion de cargos, de la
siguiente manera:

Los instrumentos intemacionales ratificados por Colombia, en especial el suscrito el 8 de mayo
de 1994 y mejor conocido como la Convencidn Interamericana sobre desaparicion forzada de
personas, adoptada por la Asamblea General de la ONU el 9 de junio de 1994, y aprobada
internamente por la Ley 707 de 2001, en su articulo 2° ha definido esta conducta como la
privacion de la libertad de una o mas personas, cualquiera que sea su forma, cometida por
agentes del Estado o por personas o grupos de personas que actlten con la autorizacion, el
apoyo o la aquiescencia del Estado, seguida de la falta de informacion o de la negativa a
reconocer dicha privacion de libertad o de informar sobre el paradero de la persona, con lo cual

se impide el gjercicio de los recursos legales y de las garantias procesales pertinentes.

Tales organismos internacionales han considerado que la desaparicion forzada es una violacion
multiple y continuada de diferentes derechos reconocidos en la Convencion Interamericana de
los Derechos Humanos. Esto se debe a que la desaparicion forzada no solamente supone una
privacion arbitraria de la libertad, sino que también pone en peligro la integridad personal,
seguridad y vida de la victima, en una situacion de completa indefension, lo que puede conducir

facilmente a mas abusos, pues su familia y amigos desconocen totalmente su paradero. Ademas,
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las desapariciones a menudo desembocan en violaciones del derecho a la vida, ya que Ia

desaparicion suele ser el paso previo a la ejecucion extrajudicial de la victima.

Este mismo alcance se ve reflejado en la decision adoptada por la Asamblea General de las
Naciones Unidas cuando aprobd la declaracion sobre la proteccion de todas las personas contra
las Desapariciones Forzadas, instrumento avalado con voto favorable por Colombia en diciembre
de 1993. De otra parte, se complementa con el ordenamiento juridico cdnsignado en el articulo
12 de la Constitucion Politica el cual dispone que nadie podra ser sometido a Desaparicion

Forzada.

Las desapariciones forzadas constituyen en Colombia una técnica de terror que viola los
derechos humanos a la vida, a la integridad fisica, a la libertad individual, a la seguridad personal,
al régimen humanitario de detencién, y al reconocimiento de la personalidad juridica, consagrado
en los articulos 11, 12, 14 y 28 de la Constitucion. De igual forma las consideraciones que
motivaron a la Organizacion de los Estados Americanos, a adoptar un instrumento internacional

para la prevencion y castigo de este crimen, resultan elocuentes para justificar su tipificacion: “La

-desaparicion forzada de personas constituye una afrenta a la conciencia del hemisferio y una

grave ofensa de naturaleza odiosa a la dignidad intrinseca de la persona humana (...} y viola

multiples derechos esenciales de la persona humana, de caracter inderogable {...)"°.

Luego entonces, vale la pena anotar que si bien para la fecha de los hechos (1997) esa conducta
no tenia tal connotacion en nuestro pais, es claro que en el campo internacional si se hallaba
prohibida (principio de legalidad extendido) y que esa normativa se encontraba incorporada al
derecho interno (articulo 15 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos de 1975),
como acertadamente lo indico el delegado fiscal en la parte considerativa del acta de formulacion

de cargos para sentencia anticipada.

En esa tonica, frente a la necesidad de castigar-esta irregular practica atentatoria de derechos
humanos y fundamentales, el legislador colombiano avanzé hacia la creacion de la Ley 588 de
2000, por medio de la cual se tipificd el genocidio, 1a desaparicion forzada, el desplazamiento
forzado y la tortura; de la que, para lo que interesa a nuestro caso, transcribiremos el contenido

de su articulo 1°, asi:

“(...) El Cadigo Penal tendré unos nuevos articulos del siguiente tenor:

 Considerandos de la Convencion Interamericana sobre la Desaparicion Forzada de personas
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ARTICULO 268-A. Desaparicién forzada. £l particular que perteneciendo a un grupo armado al margen
de la ley someta a otra persona a privacion de su libertad cualquiera que sea la forma, seguida de su
ocultamiento y de la negativa a reconocer dicha privacion o de dar informacion sobre su paradero,
sustrayéndola del amparo de la ley, incurrira en prision de veinticinco (25) a cuarenta (40) afios, multa
de guinientos (500) a dos mil (2.000) salarios minimos legales vigentes y en interdiccién de derechos
y funciones pablicas de cinco (5) a diez (10) afios.

A la misma pena quedara sometido, el setvidor plblico, o el particular que actle hajo la determinacion o la
aquiescencia de aquel, y realice la conducta descrita en el inciso anterior.

ARTICULO 268-B. Circunstancias de agravacion punitiva. La pena prevista en &l articulo anterior sera
de cuarenta (40} a sesenta (60) afios en los siguientes casos:

()

9. Cuando se cometa cualquier accion sobre el cadaver de la victima para evitar su identificacion posterior,
0 para causar dafio a terceros” (Destaca el despacho).

 Esta normatividad se modilficc') con la entrada en vigencia de la Ley 599 de 2000, que demarca

fa materia, en el articulo 165, en los siguientes términos:

"(...) El particular que someta a otra persona a privacion de su libertad cualquiera que sea la forma, seguida
de su ocultamiento y de la negativa a reconocer dicha privacion o de dar informacién sobre su paradero,
sustrayéndota del amparo de |a ley, incurrira en prision de veinte (20} a treinta (30) afios, multa de mil
1000) a tres mil (3000) salarios minimos legales vigentes y en interdiccion de derechos y funciones
piiblicas de diez (10) a veinte (20) afios.

(...)" (Subrayas y negritas fuera del texto ariginal).

Y frente a las circunstancias de agravacién punitiva, las contempld en el canon 166 siguiente,

“(...) La pena prevista en el articulo anterior sera de freinta (30) a cuarenta {40} afios de prisién, multa

de dos mil (2000) a cinco mil (5000) salarios minimos legales mensuales vigentes, e inhabilitacién

para el ejercicio de derechos y funciones publicas de guince (15) a veinte (20) afios, siempre que

concurra alguna de las siguientes circunstancias:

()

9. Cuando se cometa cualquier accion sobre el cadaver de la victima para evitar su identificacion posterior,
0 para causar dafio a terceros" (Negritas y subrayas fuera del texto originai).

En el mismo orden de ideas, debe acotarse que al ser la Desaparicién Forzada un delito de
gjecucion continuada o permanente, el desconocimiento del paradero de la victima de tal reato
implica que la lesion del bien juridico protegido por el legislador, se prolonga en el tiempo, y por

tanto, la conducta sigue siendo tipica y antijuridica hasta que el conocimiento que se tenga acerca
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de la ubicacion de [a persona permita el ejercicio de tales garantias judiciales?!. En esa medida,

la conducta de desaparicion forzada se realiza durante el tiempo en que se prolongue la

privacion de la libertad y no se tenga informacion acerca de la persona o personas que se

ehcuentren en tal circunstancia®?,

Ahora bien, considera el despacho necesario traer a colacién lo eshozado por la Corte Suprema
de Justicia dentro-del radicado n® 40.733 del 19 de marzo de 2014, con ponencia de la doctora
Maria Rosario Gonzalez Mufioz, en la gue, entre ofros temas, se tratd lo concerniente al estudio

dogmatico de la figura de desaparicion forzada, como in extenso se hace referencia enseguida;

(..) Hadicho ia Sala sobre el referido punible:

‘No admite discusion que la desaparicion forzada es una conducta punibie de ejecucion permanents, esto
es, que desde ef acto inicial, la refencion arbitraria de la victima, ef hecho confintia consuméndose de
manera indefinida en el tiempo, y el fimite final de ejecucion del deiito esta dado por la terminacion de ese
estado de privacion de libertad, ya porque de alguna manera se recobra ésta (el victimario fa libera, es
rescatada, efc.}, ya porgue se ocasiona sy deceso.

"9, Si la persona es privada de su libertad de locomocion, luego de fo cual se le causa Ja muerte, no genera
incertidumbre la comision de dos conductas diferenciables qtie, por tanto, concurren, en tanto se presentan
dos momentos, uno de refencion y ofro de muetts, pero es evidente que fa primera deja de consumarse
cuando se causa el homicidio. Pero Ia fijacion de un momento cierto en ef cual termina fa consumacion no
descarta la existencia de la desaparicion.

“10. La sifuacion es diversa cuando solamente existe un momento, esto es, sucede la privacion de libertad
y no existe prusba alguna respecto de que se puso punto final a ese estado; por tanto, la desaparicion
continua ejecutandose de manera indefinida en el tiempo y, asi, ef término de prescripcién de fa accion
penal (cuando sea viable tal instituto) no comienza a correr, pues tal sucede exclusivamente cuando cesa
fa privacion de fa libertad, o, lo que es lo mismo, cuando deja de consumarse la desaparicion’ (CSJ.AP. 3
ago, 2011, Rad, 36563, reiterada en CSJ.AP. 11 sep. 2013. Rad. 39703) (subrayas fuera de texto).

La desaparicién forzada constituye una violacién miiltiple de derechos fundamentales del ser humano tan
grave que si se convierte en una practica sistematica o generalizada puede calificarse como un crimen de
lesa humanidad. '

Sobre lo expuesto considera la Colegiatura. que se hace necesario redefinir la comprension que la
jurisprudencia tiene del delito de desaparicion forzada, especificamente en cuanto atafie a su culminacion
con la muerte de fa victima, como se pasa a dilucidar. '

En efecto, en punto del bien juridico objeto de proteccion corresponde a un delito pluriofensivo, pues no
lnicamente [esiona la libertad personal del individuo y su autonomia, sinc que vulnera las garantias legales
y constitucionales dispuestas para su proieccion, el acceso a ta administracion de justicia y el debido
proceso, asi como los derechos de sus familiares y la sociedad a saber de su paradero; también lesiona
sus derechos al reconocimiento de su personalidad juridica, el libre desarrolio de la. personalidad, la
dignidad humana, su seguridad e integridad, no ser sometido a torturas ni a otras penas o tratos crueles,

# Asi mismo, dice el numeral 2° de} Articulo 17 de la Declaracién 47/133: "2, Cuanda los recursos previstos en el Articufo 2 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Palificos ya no sean aficaces, se suspenderd la prescripeldn relativa a los actos de desaparicion forzada hasta que se restablezcan
2506 recurses.” Porsu parte, gl Articulo 2° del mencionado Pacto dics:

*3.Cada uno de los Estados Partes en el presente Pacto se compromete a garantizar que:

a) Toda persona cuyos derechos o libertades reconocidos en el presente Pacto hayan sido viclados podra interponer un recurso efectivo, aun cuando tal
viclacion hubiera sido.cometida par personas que actuaban en eiercicia de sus funciones ofitiales;

b} La autorided competente, judicial, administrativa o legislativa, o cualquiera otra autoridad competente prevista por el sistema legal del Estada, decidira
sabre los derachos de toda persing que Interpanga taf recursa, y desarrollara las posibiidades de recurso judicial;

c} Las autoridades competentes cumpliran toda decisian en que se haya eslimado procedente ef recurso.”

£ [ tal sentido, el Artfculo 26 del Cédigo Penal establece que "{l]a condusta punible se considera realizada en el tiempo de la ejecucion de la accion o en
aquél en que debib tener lugar la aceidn omitida, aun cuande sea ofro el del resultado.”
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inhumanos o degradantes, ademas de su derecho ala vida y que no se exponga a grave peligro, entre
ofros.

Los mencionados derechos conforman la mas amplia nocion de personalidad juridica, que comprende la
capacidad de ia persona para ser titular de derechos y obligaciones, asi como la exigencia y reconocimiento
de su condicion, de modo que cuando se desconoce tal caracter revela, de un lado, una situacion de
indefensidn, y de ofro, su negacion como persona humana.

En tal sentido la Corte Constitucional (CC C-317/02) ha sefialado que “la desaparicion forzada es un crimen
de lesa humanidad pues se frata de un atentado multiple contra derechos fundamentales del ser humano
en cuanto supone la negacion de un sinniimero de actos de la vida juridico-social def desaparecido, desde
fos més simples y personales hasta el de ser reconocida su muerte” (subrayas fuera de texto).

Es pertinente sefialar que el delito en comento exige que inicialmente 1a persona sea privada de libertad,
‘cualquiera sea su forma", "sequida de su ocultamiento y de la negativa a reconocer dicha privacion o de
dar informacion sobre su paradero, sustrayéndola del amparo de la ley”, de modo gue no se requiere que
el individuo siga efectivamente privado de su libertad y ni siquiera es precigo que se encuentre con
vida, pues se frata de la infraccion del deber de brindar informacion sobre su aprehension, su

paradero o la ubicacion de sus restos,

()

De acuerdo con [o anterior, si bien para la consumacion del delito de desaparicion forzada se requiere la
privacion de libertad, la cual puede ser inicialmente legal y legitima (Cfr. CC C-317/02), seguida del
ocultamiento del individuo, alli no se agota el comportamiento, en cuanto es preciso que no se de
informacion sobre el desaparecido, se niegue su aprehension, o se suministre informacion equivoca,
sustrayéndolo def amparo legal. ‘

En tal senfido, la Declaracion sobre la Profeccion de todas las Personas contra las Desapariciones
Forzosas, aprobada por la Asamblea General de la ONU a través de Resolucién 47/133 del 18 de diciembre
de 1992, en su articulo 1-2 establece que "Todo acto de desaparicion forzada sustrae a la victima de fa
proteccion de fa ley y le causa graves suftimientos, fo mismo gue a su famifig" (subrayas fuera de texto).

A su vez, en el articulo 17.1 de la normatividad citada se dispone que “Todo acto de desaparicion forzada
sera considerado delito permanente mientras sus autores contintien oculfando la suerfe v ef paradero de la
persona desaparecida y mieniras no se hayan esclarecido fos hechos" (subrayas fuera de texto).

De manera similar la Convencion Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas de Belém do
Para establece en su articulo 3° que “Dicho delfito serd considerado como confinuado o permanente
mientras no se establezca ef destino o paradero de la victima' (subrayas fuera de texto).

La convencién mencionada en precedencia fue incorporada en el orden interno a través de la Ley 707 de
2001. Al conocer la Corte Constitucional (CC C-580/02) de su exequibilidad, sefialdé sobre el topico
abordado que “este delito debe considerarse como de ejecticion continuada o permanente hasta que no se

" conozca el paradero de la victima. Esta obligacioh resulta razonable si se fiene en cuenta que la falta de

informacion acerca de la persona desaparecida impide a la victima y a sus familiares ef gjercicio de las
garantias judiciales necesarias para la proteccion de sus derechos y para ef esclarecimiento de la verdad:
la persona siguie desaparecida” (subrayas fuera da texto).

Entonces, conforme a la normativa internacional citada, de la cual hace parte Colombia, puede concluirse
aue el delito de desaparicion forzada de perscnas es permanente, no porque se cometa mientras la
victima se encuentre privada de su libertad, sino porque sigue consumandose durante todo el
tiempo en el que sus captores no den razén de ella (su paradero con vida o la ubicacién de su
cadaver), nieguen su privacion de libertad, o den informacién equivoca.

Si por ejemplo la victima aparece con vida o se fiene noticia de su cadéver, cesa la consumacion
permanente del delito de desaparicién forzada, no porque haya culminado la situacion privativa de su
libertad, sino porque cesa el deber de informacién. Desde fuego, para el efecto indicado no basta con
que aparezca el cuerpo de una persona, como ocurre con los NN, sino que se tenga certidumbre

acerca de gue el cadaver hallado corresponde al individuo desaparecido. pues mientras no haya

una identificacion adecuada dé los despojos mortales, la incognita acerca del paradero de la victima
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continiia y la infraccién al deber de informacion por parte de los perpetradores tamhbién se prolonga"
(Enfasis ajeno al texto original),

Queda visto entonces, que en esta clase de punible se crea una situacion antijuridica duradera
(de lesidn o peligro para el bien juridico) que se mantiene o puede cesar por la conducta del
autor, donde la Corte Interamericana de Derecho Humanos respecto del delito permanente de
DESAPARICION FORZADA de personas sefiald en fallo del 26 de noviembre de 2008 en el
caso Tiu Tojin contra Guatemala lo siguiente:

“Por tratarse de un delito de ejecucion permanente, es decir, cuya consumacion se prolonga en el tiempo,

al entrar en vigor la tipificacion del delito de desaparicion forzada de personas en el derecho penal interno,
si se mantiene la conducta delictiva, la nueva ley resulta aplicable”.

Finalmente, en punto a la muerte de la victima y el ocultamiento del cadaver, un sector de la
doctrina ha considerado que “(...) el ocuftamiento def cadéver puede hacer parte de la conducta
de desaparecer forzadamente, pues si la viclima fallece en catutiverio, atin no se sabe por la
sociedad, por el Estado por los parientes cuél es el estado y la suerte del desaparecido; a nuestro
juicio y como bien puede deducirse de lo reglamentado en el articulo 166 numerales 8° y 9° del
Cadigo, como ef delito ataca a los derechos de la familia y la comunidad, en fanto no se conozca

del fallecimiento, el delito continua en estado de ejecucion {...)">.

Bajo los anteriores parametros entraremos a analizar los elementos suasorios aportados en este
asunto, y que resultan indicativos tanto de la existencia de la referida conducta como del grado

de participacion y responsabilidad del acusado en su comisién.

DE LA EXISTENCIA DE LA CONDUCTA

‘Tal requisito objetivo, en el sub lite quédé fijado desde el inicio de la investigacion con las

afirmaciones que hiciera el testigo presencial del hecho de la ilegal retencidn del profesor ATILIO
JOSE VASQUEZ SUAREZ, el sefior Ariel Enrique Quintana Moreno®, quien estaba con Ia
victima el dia de los hechos, iba con él en la moto camino a su residencia, cuando fue
interceptado por una camioneta Hilux vinotinto de la cual se hajaron dos sujetos armados, uno
de los cuales io agarro a él y le dijo que eso no era con él que se fuera, que como el profesor
opuso resistencia para subirse al vehiculo, luego de propinarle un “cachazo” io ingresaron a la
fuerza, &l salid corriendo y la camioneta siguié con rumbo a la variante, hasta hoy (sic), téngase

en cuenta que los hechos tuvieron ocurrencia el 27 de julio de 1997 y la declaracién jurada este

& Entre ellos el tratadista Jests Orlando Gomez Lopez, en Grimenes Infemacionzles. Tomo I, Grimenes de Lesa Humanidad. Ediciones
Doctrina y Ley. Paginas 897 v 898,
& Rendida el 21 de julfe de 2008 -ver folios 137 y 138 c.0. n° 1 de la Fiscalia-.
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testigo la rindi6, casi once afio después, es decir, el 21 de julio de 2008. Tal relato corrobora
los expuestos por los familiares y amigos de Ia victima, entre ellos, la sefiora Zohyra del Rosario

|glesias de Vasquez, James Manuel Iglesias Romero quien denuncio los hechos.

En punto a la especifica desaparicion y permanencia en el tiempo, se cuenta en Ia actuacion con
los relatos efectuados por el hijo de la victima, Fernando José Vasquez Iglesias quien, el 5 de
junio de 2008, a mas de recrear lo sucedido con su padre el 27 de julio de 1997 y atribuir su
desaparicion a los “paramilitares” que en dicha época operaban en la zona y especificamente al
aquf acusado JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier”, de quien afirm, ese dia iba
en la camioneta que intercepto el paso de su padre, como lo acept6 este individuo en version

libre ante la Justicia Transicional, agregd, que posterior a la muerte de su padre ATILIO JOSE,

‘nunca habian recibido informacion referente a su paradero.

A su vez, la sefiora Zohyra del Rosario Iglesias de Vasquez, en nueva declaracién rendida el
13 de junio de 2008 quien al ser interrogada acerca de si posterior al secuestro de su esposo
habia recibido algiin mensaje o llamada donde e indicaran sobre el paradero de su esposo,

indicd que ninguna.

Posteriormente, el 19 de agosto de 2009%°, relatd que a esa fecha no habia dejado de investigar
sobre el caso del esposo, por ello, a través de comentarios a nivel de la pablacién siempre tuvo
conocimiento que los restos de ATILIO se encontraban en una fosa en la finca “El totumo” por
eso, adujo, guardaba esperanza y no creia en los dichos de BORRE BARRETO de que su cuerpo

fue lanzado al rio.

El 17 de abril de 2009, e! ex paramilitar Edwin Zambrano Pinto alias “William®, no obstante
negar su parficipacion en el hecho, expuso que *(...) La Aguilas capturaron al profesor y lo
llevaron a la Finca “El Totumo” lo entregaron a alias “90” quien comandaba un-grupo de
contraguerrillas, y ahi fue ultimado ese personaje. En la sesion de continuacién de indagatoria
vertida el 17 de diciémbre de 2009%, expuso que no sabia exactamente si al sefior lo firaron al

rio o fue enterrado.

El 12 de junio de 2009, en diligencia de entrevista que rindiera otro de los miembros de ese grupo

armado ilegal, Alain de Jestiis Uribe Valderrama, ratificé su participacion en la retencion ilegal

% Folios 221-225 ¢.0. n° 1 de la fiscalia
& Folios 34-37 ¢.0. n" 2 de Ia Fiscalia.
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de la victima y el hecho que luego de haber sido torturado por alias "90" y alias “El chuzo”, lo
subieron a la camioneta lo llevaron a ia orilla de! rio cercana a una planta procesadora o una
bocatoma, ubicada a 15 minutos de la finca “El totumo” donde lo ubicaron de cara al rio y por [a

espalda le dispararon.

Al rendir indagatoria, el 4 de septiembre de 2009, esie deponente a mas de ratificar sus dichos
acerca de las circunstancias que rodearon la retencién de ATILIO VASQUEZ, iter que luego de
que lo torturan, alias "90" y el sefior Edwin Tirado, se los entregaron -refiriéndose a los del grupo
denominado “Las Aguilas’ que lo retuvieron en San Juan Nepomuceno'- para su respectiva

"desaparicion’.

Dela misrha manera reposa en el expediente el oficio F-13UNJP/DMMA/ N° 088 de fecha febrero
4 de 2009 suscrito por el Fiscal 13 de la Unidad Nacional para la Justicia y Paz, en el que se
transcribe de manera literal el hecho n® 1 versionado por el acusado BORRE BARRETO, del
que se transcribio entre otros apartes: (...} Mancuso le pregunta al versionado si conoce el

profesor ATILIO y lo manda a secuestrarlo, eso fue en 1997 (...}

Frente a esta version libre del acusado ante ia Unidad de Justicia y Paz, debe destacar este
funcionaria que, a la actuacion se allego copia informal que fue denominada “informacion de
prensa por version de JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier'” reportaje dentro del
cual este ciudadano hizo hencién al asesi'nato de ATILIO VASQUEZ cuyo cuerpo fue arrojado

al rio magdalena.

En punto al analisis que debe prodigar el juez a estos reportes de prensa, haremos referencia a

Io esbozado en tal sentido por el Consejo de Estado, asi:

“(...) En la jurisprudencia de esta Corporacion existen precedentes que concuerdan con esta posicion. Se ha
estimado que las publicaciones periodisticas “...son indicadores sélo de la percepcién del hecho por parte
de la persona que escribid la noticia”, y que si bien “...son susceptibles de ser apreciadas como medio
probatorio, en cuanto a la existencia de 1a noticia y de su insercién en medio representativo (periédico,
television, Internet, etc.) no dan fe de 1a veracidad y certidumbre de la informacion que contienen”. Lo
anterior equivale a gue cualguier género petiodistico que refate un hecho (reportajes, noticias, crénicas, etc.),
en el campo probatorio puede servir solo como indicador para et juez, quien a partir de ello, en concurrencia
con otras pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso, podria llegar a constatar la certeza de los
hechaos.

Consecuentemente, a las noficias o informaciones que obiengan los medios de comunicacion y que publiquen
como reportaje de una declaracion, no pueden considerarse por si solas con el caracter de testimonio sobre la
materia que es motivo del respectivo proceso. En relacion con este Gltimo punto el Consejo de Estado ha
indicado que “...1as informaciones publicadas en diarios no pueden considerarse dentro de un proceso
como prueba testimonial porque carecen de los requisitos esenciales que identifican este medio de

& Folios 108-110 ¢.0. n° 1 de Iz Fiscalia,
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prueba, en particular porque -no son suministradas. ante un funcionario judicial, no son rendidos bajo
la solemnidad del juramento, ni-el comunicador da cuenta de la razén de la ciencia de su dicho..." por
cuanto es sahido que el periodista “...tiene el derecho de reservarse sus fuentes.

(...)"%® (Negritas y subrayas propias del despacho).

Silo anterior es asi, este recorte de prensa, lo que le indica al despacho es que, efectivamente
el acusado ante la Fiscalia 13 de la Unidad de Justicia y Paz, rindio su version libre dentro del
marco de la justicia transicional y ello, concuerda con la certificacion expedida por ese delegado

Fiscal y que fue allegada al encuadernamiento como prueba documental.

Por manera que, de todo lo resefiado en precedencia, el despacho logra inferir con certeza, que
la victima fue retenida y de manera forzada obligada a abordar un vehiculo, llevada a una finca

en jurisdiccion rural de EI Guamo (Bolivar), ultimada y su cuerpo desaparecido, ccultamiento del

- cadaver que se extendid hasta mayo de 2008, es decir, por espacio de casi 11 afios, como

acertadamente lo plasmo el sefior fiscal en el acta de aceptacién de cargos para sentencia
anticipada, cuando el acusado y los demas coautores del hecho empezaron a rendir sus
versiones libres e indagatorias ante Justicia y Paz e informaron sobre la suerte que corrié ATILIO
VASQUEZ, al indicar que fue asesinado pero sin que se tenga hasta la fecha conocimiento de Ia
ubicacion de sus restos, pues el drgano de persecucién penal, dentro de las labores
investigativas desplegadas no ha logrado ubicar los restos moriales de la victima, todo lo cual
resulta demosrativo de la existencia de la conducta de DESAPARCION FORZADA enrostrada

y aceptado por el encausado.

DEL AGRAVANTE.

El delegado fiscal, en referencia al defito antes analizado endilgé como circunstancia de
agravacion punitiva la contenida en el numeral 9° del articulo. 166 de la Ley 599 de 2000, la cual
converge en atenciéﬁ a la accion que desplega el actor sobre el cadaver de la victima, con el
fin {nico y especifico de evitar su identificacion posterior o para causar dafios a terceros,
circunstancia que, en este caso, se encuentra probada dentro dei plenario con los relatos de
varios de los victimarios ya condenados por estos mismos hechos, tales como Alain de JesUs
Uribe Valderrama, de los cuales se develd que luego de que el autor material del delito, esto es
alias "90", descargara sobre la victima una réfaga de fusil Galil, ellos lo arrcjaron al rio

Magdalena.

& Conssjo de Estado. Seccidn Segunda Subsencion A.Sentencla 250002325000200800942-01 /1635-17). (22/02/2018)
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Y si bien, uno de los declarantes y coacusado por este mismo hecho, Edwin Manuel Tirado
pretendié estar al margen de dicha conducta y de zanjar una duda en punto a si el cuerpo de la
victima habia sido arrojadc al rio magdalena o si fue sido inhumado en una fosa comun, lo cierto
es que, aun sigue desaparecido y ello, a no dudarlo, no solo constituye ef elemento demostrativo
de la existencia del tipo penal., sino que de dicha accién, de arrojar el cadaver al rio o enterrarlo,
a no dudarlo, evidencia que la finalidad primordial de los responsab!e§ en la desaparicion y
posterior muerte del educador sindicalizado, obedecia a un nico propdsito y designio criminal,
en caminado a, que nadie tuviera conocimiento de lo acontecido con este ciudadano, evitando a
toda costa su identificacion, e impedir que se le atribuyera a Ia organizacién irregular de las

i

autodefensas este desafortunado crimen.
DE LA RESPONSABILIDAD.

En lo atinente al segundo requisito, esto es, la responsabilidad penal que se deriva de esta conducta,
de la misma manera, encuentra esta funcionaria la existencia suficiente de medios .de prueba que
conducen en grado de certeza a demostrar el juicio de reproche que recae frente al implicado JUAN
MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré” como miembro de la faccion de las
Autodefensas Campesinas de Cérdoba y Uraba -ACCU- que para dicha época delinquia en esa
zona del departamento del Sur de Bolivar quien, al parecer,.ostentaba el cargo de comandante

urbano y a su cargo tenia el grupo especial urbano movil denominado “Las Aguilas”.

A mas de los deponentes resefiados en precedencia, tenemos que Nelson Enrique Ortega Tovar

alias *Mosquito” uno de los integrantes del grupo “Las Aguilas” encargado de dicha retencién, quien

_hizo presencia en el lugar de los hechos y por tanto conoci6 detalladamente lo que ocurrid ese 27

de julio de 1997, a la salida de fa cancha.de Softbol en San Juan Nepomuceno donde interceptaron
y a retuvieron a la fuerza al profesor ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ, como en la Finca “El

totumo” del municipio de El Guamo, lugar donde finalmente se les ordend matarlo y lanzarlo al rio;

acota que fodo ello se genero por un listado que e entregd Salvatore Mancuso al grupo especial en

donde aparecianlas personas vinculadas a los atentados de almacenes REMEC, entre elios un
profesor de San Juan Nepomuceno -Atilio José Vasquez-, corroborandose que quienes le segaron
la vida fueron miembros del Grupo especial “Las Aguilas” pettenecientes a las Autodefensas

Campesinas de Cordoba y Uraba que operaban en el municipio-de San Juan Nepomuceno.

Véase que, son las mismas versiones rendidas por el acusado en su indagatoria y les distintas

ampliaciones de la misma, las que, .indican con meridiana claridad su responsabilidad no solo en e!
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homicidio del ciudadano VASQUEZ SUAREZ sino en su desaparicion forzada, pues él mismo se

arroga la participacion en los dos momentos consumativos de dichas conductas.

Asi ias cosas se concluye que la responsabilidad se encuentra en cabeza de JUAN MANUEL
BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré” como comandante en los departamentos de
Bolivar y Sucre de las Autedefensas Campesinas de Cordoba y Uraba -ACCU-, quien tuvo
participacion en la desaparicion forzada del rector de la Escuela Normal Didgenes Arrieta, ATILIO
JOSE VASQUEZ SUAREZ junto con miembros del grupo urbano especial que operaba en el
municipio de San Juan Nepomuceno (Bolivar) denominado “Las Aguilas®, por lo que debera
soportar el juicio de reproche que hoy se enrostra en su contra y por ende debe responder
penalmente por el delito de DESAPARICION FORZADA AGRAVADA, al cual contribuyo en
calidad de coautor.

DOSIFICACION PUNITIVA

Verificada la certeza sobre la categoria de las conductas puniblés de Homicidio agravado v

. Desaparicion forzada agravada imputadas y la cuipabilidad del sefior JUAN MANUEL BORRE

BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré”, el despacho o condenara en calidad de coautor,

Para esta tarea se aplicara las normas sustantivas que describen y sancionan los delitos y [as
que reglamentan el método para individualizar a sancién de las mismas.

Ahora bien, atendiendo {os parametros previstos en los articulos 61 y 67 del Cédigo Penal, para

dosificar la pena, el despacho procedera a fijar el quantum de la pena a imponer.

De acuerdo a las reglas del concurso de conductas punibles previstas en el articulo 31 del Codigo
Penal, se debe establecer-cual es el delito de mayor entidad, para iuego aumentarle hasta en
“ofro tanto”, sin que fuere superior a la suma aritmética de las que corresponden a las respectivas

conductas punibles debidamente dosificadas.

PENA PARA LA DESAPARICION FORZADA AGRAVADA ARTICULOS 165 y 166 numeral 9°
DEL C.P.

Pena de privativa de la libertad

£l procesado fue hallado penalmente responsable del delito de desaparicion forzada agravada

que regula el articulo 166 del Codigo Penal que prevé una pena privativa de la libertad de freinta
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(30) a cuarenta (40) afios y multa de dos mil (2.000) a cinco mil (5.000) salarios minimos legales
mensuales vigentes, e inhabilitacion para el ejercidio de derechos y funciones publicas de quince

(15) a veinte (20} afios.

Con base en el anterior ambito punitivo de movilidad, entra el juzgado a establecer los cuarios, a
efectos de proceder a individualizar la pena, de ahi que a 480 meses de prision se descuenten 360
meses para un resultado de 120 meses que se divide en 4 para un total de 30 meses, que arroja el

siguiente sistema de cuartos, esquematizados de la siguiente manera:

Cuarto minimo 1° cuarto medio 2° cuarto medio Cuarto maximo
360 a 390 meses 390 meses y 1 dia 420 meses y 1 dia 450 meses y 1 dia
a420 meses a 450 meses a 480 meses

Ahora bien, especificaremos el cuarto en que ha de moverse la determinacion de la pena aimponer;
como quiera que en el pliego acusatorio no le fue imputado al acusado circunstancia genérica alguna
de menor o mayor punibilidad, el cuarto en que se desplazara el juzgador cotresponde al cuarto
minimo, es decir, entre trescientos sesenta (360) y trescientos noventa (390) meses de prision.
Pues bien, para determinar la pena en concreto dentro del respectivo cuarto seleccionado,
debemos tener en cuenta, que la conducta desplegada vulnerd no solo la normatividad interna
sino los distintos fratados internacionales suscritos por Colombia referentes a este tipo de
conductas, donde ineludiblemente se puede ponderar como grave, demostrativo ademas de la
gran peligrosidad que este condenado representa para el conglomerado en general, de donde
deviene necesatrio por parte de esta funcionaria la imposicién de una pena ejemplarizante,. para
asi dar plena aplicacion a las funciones de prevencion general, retribucion justa, prevencion

especial de que trata el articulo 4° del ordenamiento punitivo.

Bajo tal entendido, se indicara que el salo hecho de la gravedad de la conducta, no constituye la
razon suficiente para dosificar la pena impuesta, pues a mas del aspecto analizado debe
realizarse un estudio de las circunstancias temporo modales en que acaecid el insuceso matetia
de estudio y la calidad del enjuiciado, quien no scio era un integrante mas de la organizacion
paramilitar, sino que era el comandante urbano de la Unidad Mévil Urbana que se desplazaba
por varios pueblos de la regién cometiendo actos delictivos de la zona, como el aqui juzgado y
desde tal posicién compartia y transmitia lineamientos trazados por los comandantes maximos
del grupo irregular, tales como Salvatore Mancuso Gomez y Edwin Manuel Tirado alias "El chuzo”

para atentar contra la vida de quienes no compartieran las ideologias de la organizacion irregular
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o hubiesen sido sefialados como objetivos militares, constituyéndose esto en un hecho peligroso

para la comunidad en general.

Las circunstancias descritas con anterioridad le permiten a esta juzgadora imponer a JUAN
MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré” s pena de TRESCIENTOS

- OCHENTA (380) MESES DE PRISION por la comision de la conducta punible de DESAPARICION

FORZADA AGRAVADA.

Pena pecuniaria

. Conforme a lo establecido en el articulo 166 del codigo de tas penas, la pena de muita comporta un

ambito de movilidad entre 2.000 y 5.000 S.M.L.M.V., el cual se dividira en cuartos de la siguiente

manera:

Cuarto minimo 1° cuarto medio 2° cuarto medio Cuarto maximo
2000 a 2750 s.m..m.v. | 2750 a 3500 s.m.L.m.v. 3500 24250 s.m.L.m.v. 4250 a 5000 s.m.l.m.v.

De la misma manera como quedaron fijados los parametros para la pena de prisién, esta juzgadora
se ubicara en el cuarto minimo, esto es, de 2000 a 2750 s.m.l.m.v., marco punitivo que exige al
fallador atender los lineamientos contenidos en el numeral 3° del articulo 39 de la normatividad
sustancial penal para su determinacion, por cuanto se encuentra ligada al analisis del dafio causado
con lainfraccion, laintensidad de la culpabilidad, el valor del objeto del delito o el beneficio reportado
por el mismo, la situacion econdmica del condenado deducida de su patrimonio, ingresos,

obligaciones y cargas familiares y, las demas circunstancias que indiquen su posibilidad de pagar.

Por manera que, en lo que tiene que ver con este procesado, no cabe duda que: i) el dafio causado
alas victimas indirectas, es decir, a los beneficiarios y familiares del occiso ATILIO JOSE VASQUEZ
SUAREZ fue y sigue siendo de una alta magnitud, pues recuérdese que han pasado muchos
afios de sus vidas buscando a su familiar o al menos su cuerpo, lo cual hasta la fecha no han
logrado, ii) el tener rango de comandante de la organizacion irregular, impartiendo. ordenes en
alianza con los deméas miembros del grupo delincuencial comporta un alto grado de intensidad
de culpabilidad, iii} su comprobada participacion en los reatds por los que se le condena no eran
otros que un marcado desagravio por situaciones vividas por algunos de sus familiares, al
parecer por un grupo subversivo y, iv).para el Ultimo de los items, debe tenerse en cuenta, el hoy

sentenciado frente a su patrimonio e ingresos, ha de recordarse que en su difigencia de inquirir -1 de
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septiembre de 2009- %°afirmo no tener bienes de fortuna ni cuentas bancarias ni tarjetas de crédito, a
més de ello, debe tenerse en cuenta que se encuentra privado de su libertad, por todo ello, se le

condenara a pagar pena pecuniaria el equivalente en pesos de 2.000 s.m.L.m.v.

Multa que debera ser consignada en la cuenta especial del Consejo Superior de la Judicatura, para

los fines legales pertinentes.
Pena de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones piiblicas
La inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones plblicas en este caso, de conformidad

con el articulo 166 prevé un marco de movilidad entre diez (10) y veinte (20) afios, el que se dividira

en cuartos de la siguiente manera:

Cuarto minimo 1° cuarto medioc 2° cuarto medio Cuarto maximo
102125 afios 12.5 aflos y 1 dia 15 afios y 1 dia 17.5 afios y 1 dia
a 15 afos a 17.5 afios a 20 afios

Asi las cosas, para la ubicacion del cuarto en que debe moverse esta juzgadora, siguiendo los
parametros anteriormente expuestos para dosificar la péna de prision, sera el cuarto minimo, esto
es, de DIEZ (10) a DOCE PUNTO CINCO {12.5) ANOS, en ese orden de ideas teniendo como base
{as argumentaciones tenidas en cuenta para dosificar Ia pena de prision se impondra una pena de
DOCE PUNTO CINCO (12.5) ANOS_ de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones

publicas.
PENA RESPECTO DEL HOMICIDIO AGRAVADO ARTICULOS 103 Y 104 NUMERAL 7°
Pena Privativa de la libertad

Seﬁa[é el precitado articulo, una pena de prision que oscila entre VEINTICINCO (25) A CUARENTA
(40) ANOS, para Ia persona que mate a otro colocando a la victima en situacion de indefension o
inferioridad o aprovechandose de esta situacion; circunstancia que fue debidamente argumentada

en el cuerpo de esta decisidn.

5% Eolig 205 ¢.0. n° 6 de la Fiscalla,
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Siguiendo los lineamientos. del articulo 61 del Cédigo Penal, ha de dividirse el &mbito punitivo de

movilidad en cuartos, que corresponde a cuarenta y cinco (45) meses, de donde se obtiene un
marco punitivo esquematizado de la de siguiente manera;

Cuarto minimo 1° cuarto medio 2° cuarto medio Cuarto maximo
300 a 345 meses 345 meses y 1 dia 390 meses y 1 dia 435 meses y 1 dia
a 380 meses a 435 meses a480 Meses

Ahora bien el cuarto en que se desplazara el juzgador corresponde al cuarto minimo, por no
existir atenuantes ni haberse atribuido por parte del ente instructor circunstancias de mayor
pdnibilidéd en el acta de aceptacion de cargos, es decir, entre TRESCIENTOS (300) Y
TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO (345) MESES DE PRISION.

A efectos de determinar la pena a imponer, se tendra en cuenta los lineamientos del inciso 3° del
articulo 61 del Codigo de Penal, como lo son la gravedad de la conducta, el dafio real causado,
la naturaleza del agravante, la intensidad def dolo y la necesidad y funcion de la pena, teniendo
entonces que en este caso, el acusado, de manera flagrante no solo vulneré la normatividad
interna, sino que ineludiblemente se puede ponderar como grave su conducta pues a la victima
se le redujo por parte de sus victimarios hasta el punto en que se hizo imposibie ejercer un medio
de defensa, circunétancia demostrativa ademas de la peligrosidad que el condenado representa
para el conglomerado en general pues aun6 su voluntad para cohonestarse con una organizacion
armada ilegal a la que se le atribuyen multiples conductas punibles cometidas conira |a sociedad
civil, grupo dentro del cual fungié como comandante de la unidad mévil urbana y en esa calidad
la intensidad de su dolo es mayor, resultando necesario por parte de esta autoridad la imposicién
de una pena ejemplarizante, pudiendo con ello dar plena aplicacion a las funciones de prevencion

general, refribucién justa y prevencion, en consecuencia se impondra el maximo del cuarto

. minimo, como lo es TRSCIENTOS CUARENTA Y CINCO (345) MESES DE PRISION.

Pena accesoria Inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas

En cuanto a la pena de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones plblicas, ia
jurisprudencia™ de la Honorable Corte Suprema de Justicia en un caso analogo al que nos ocupa,

™ Corle Suprema de Justicia Sala Penal, Radicado 26414 del 14 de julio de 2010. M.P. Sigifredo Espinosa Pérez
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determind que en aras de la preservacion del principio de legalidad de [a pena se debe imponer

la sancion accesorta de conformidad con la norma mas favorable para el procesado.

Asi, se tiene que en la norma vigente para la época en que se presentaron los hechos esto es el
Decreto Ley 100 de 1980 estipulaba en los articulos 44 y 52 que la pena de prision conllevaba la
interdiccion de derechos y funciones plblicas, por un lapso igual a la pena-principal, sin que en

ningGn caso pudiera superar el limite méximo de diez (10) afios, precepto més favorable frente

al contenido en los articulos 51 y 52 de la Ley 599 de 2000 en cuanto eleva ese monto maximo
a 20 afios, por lo que atendiendo los criterios jurisprudenciales en torno al reconocimiento de los
principios de legalidad y favorabilidad, corresponde imponer al procesadc BORRE BARRETO
pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones plblicas por el término de DIEZ {10)
ANOS. “

Significando ello entonces que corresponde en (ltimas aplicar a JUAN MANUEL BORRE
BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré”, una pena de TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO
(345) MESES DE PRISION E INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS DE DIEZ (10) ANOS por [a comision del punible contra la vida e

integridad fisica aceptado por el acusado.
Pena concursal.

Atendiendo las dosificaciones individualizadas de las conductas punibles anteriormente
resefiadas para JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré”- de
conformidad con el articulo 31 del Cadigo Penal, habra de-indicarse que el delito cuya sancion
punitiva es mas grave, corresponde a la DESAPARICION FORZADA AGRAVADA, tipo penal

del cual se partira para la respectiva dosificacion punitiva.

_ Asi entonces, al monto de 380 meses de prision impuesto 'a BORRE BARRETO, que

corresponde’ a la pena dosificada de la referida conducta, se incrementaran 80 meses por el
homicidio agravado, para un total de pena a imponer de CUATROCIENTOS SESENTA (460)
MESES DE PRISION o lo que es lo mismo, TREINTA Y OCHO F’UNTO’ TREINTA Y TRES
(38.33) ANOS DE PRISION a JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi
Borré”, DOS MIL (2000) S.M.L.M.V. como pena de multay DOCE PUNTO CINCO (12.5) ANOS
DE INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS.
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. Ahora bien, necesario resulta precisar gue en io-que tonca con esta dltima pena, esto es, la de

INHABILITACION PARA EL. EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNJCIONES PUBLICAS,
considera el despacho, que corresponde fijar la que comporta como pena principal la conducta
punible de desaparicién forzada agravada sin que se deba aumentar en otro tanto una accesoria

por el-delito de-homicidio agravado, dado: que.es la mas grave y subsume el tiempo de la

accesoria frente al delito de homicidio.

REBAJA POR SENTENCIA ANTICIPADA.

El Sistema Penal Acusatorio que fuera acogido en Colombia a partir del 1 de Eneto, de 2005, Ley
906 de 2004, establece Ia figura del allanamiento a cargos, figura esta que consagra la concesion
de una rebaja punitiva “hasta en la mitad de la pena imponible”, para aguellos eventos en los
cuales la aceptacion de los cargos se sucede en la audiencia de formulacion de la imputacion,

ello atendiendo lo dispuesto en el articulo 351 de ia mencionhada normatividad.

De la misma manera, teniendo en cuenta la existencia del principio de favorabilidad, el cual
constituye una excepcion a la regla general segln la cual las leyes rigen hacia el futuro, surge
de la méxima latina * Lo favorable debe ampliarse y lo odioso restringirse”, y solamente tiene

operancia en materia penal cuando existe sucesion de leyes.

Sobre el punto referido para poder establecer cuél ha de ser la situacion permisiva o favorable
en materia penal predicable de situaciones- juridicas consolidadas, cuando han quedado
sometidas a los alcances normativos de disposiciones que se suceden en el tiempo, resuita
forzoso analizar cada caso en particular, para de ahi definir la aplicacion de la disposicion que le
permita al condenado gozar de los beneficios que le garantiza la aplicacion directa del principio

constitucional de fa favorabilidad, el que resulta de exigible aplicacion en cualquier proceso.

Para el caso objeto de estudio, se indicara que es posible aplicar el principio de favorabilidad, ya
que si bien es cierto el aqui acusado JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi
Borré”, aceptd de manera libre vy voluntaria bajo la aplicacion de la Ley 600 de 2000, su
responsabilidad respecto a la comision de los ilicitos enrostrados desde antes de haberse
proferido fa resolucion del cierre de investigacion, también lo es que en estos momentos existe
normatividad diferente que contempla la similar figura pero con mayores beneficios en cuanto a
rebajas punitivas se trata, para aquelias personas que deciden culminar el proceso de manera

anticipada, mediante el acogimiento de ios cargos por los cuales fue acusado.
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En el debate sobre el tema, la Honorable Corte: Suprema de Justicia, aunque no de manera
pacifica, ha aceptado la aplicacion de la Ley 906 de 2004 para casos que se framiten bajo la
anterior normatividad procesal, esto es, la Ley 600 de 2000, precisamente en virtud del principio
de favorabilidad™, por considerar que las normas que regulan la reduccién de la pena tienen la
condicion de derechos sustantivos por tener directa injerencia y relacién con el derecho

fundamental a la libertad del vinculado al proceso.

En el mismo sentido, la Honorable Corte Constitucional, ha visto viable la aplicacion de la Ley

906 de 2004 a los hechos sucedidos con antelacion af 1° de Enero de 2005, regidos bajo el
imperio de la Ley 600 de 2000, por considerar asimilables las figuras procesales de la aceptacion
de cargos y la sentencia anticipada por'su naturaleza y caracteristicas, haciendo posible
entonces el reconocimiento de la rebaja que la primera de estas normatividades consagra en el
inciso primero del articulo 351, aunado a lo peticionado por ef procesado durante [a diligencia de

formulacion de cargos.

Sin embargo dicha aplicacion y concesion de la citada rebaja, no implica per se, el otorgamiento
del maximo establecido, esto es el cincuenta por ciento (50%) de la pena; pues para ello debera
siempre el funcionario judicial efectuar una-ponderacion de las circunstancias que rodearon el
hecho, de las caracteristicas y cbnnotacién de la conducta punible que se acepta, de la incidencia
gue tenga sobre el conglomerado social, en términos de politica criminal, y con fundamento en

ello establecer el monto de la rebaja para el caso concreto.

Ademas la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 26 de mayo
de 2010 dentro del radicado 28.856, Magistrado Ponente Augusto J. [bafiez Guzman, indicd que
hasta antes del cierre de investigacion, la rebaja a conceder puede ser tasada.entre una tercera
parté mas un dia y [a mitad, pero ello atendiendo el mayor o menor grado de colaboracion, a

efecto de evitar el desgaste de la administracién de justicia.

Sobre el asunto que nos ocupa considera el despacho viable la concesioén de la rebaja en una
proporcion del 40% de la pena a imponer, pues si bien es cierto el procesado manifest6 su
voluntad de acegerse a dicha figura procesal estando la investigacion en la etapa de instruccion,
también lo es, que ese solo hecho no se constituye en suficiente para el otorgamiento del maximo

de [a rebaja (50%); pues a mas de esa circunstancia se debe procurar un estudio -de las

7 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sentencia de! 28 de Mayo de 2008, Magistrado Ponente Doctor ALFREDO GOMEZ QUINTERQ. Radicado
24 402 /SENTENCIA 09 DE JUNIO DE 2008.M P, ALFREDO GOMEZ QUINTERO. Rad. 29.617.
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circunstancias temporo modales en que se presento el insuceso objeto de estudio y la calidad
del enjuiciado, quien no solo eran integrante de una organizacion de autodefensas, sino que
dentro de la misma ostentaba la condicién de Comandante en los departamentos de Bolivar y
Sucre, constituyéndose esto en-un hecho de gravedad y peligrosidad para la colectividad en
general.

En consecuencia se impondra como pena principal privativa de ia libertad para JUAN MANUEL
BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré”, la de DOSCIENTOS SETENTA Y SEIS (276)
MESES DE PRISION, MULTA DE MIL DOCIENTOS (1.200) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES Y SIETE PUNTO CINCO (7.5) ANOS DE INHABILITACION PARA
EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por la-comision del punible de
DESAPARICION FORZADA AGRAVADA en concurso con HOMICIDIO AGRAVADO en calidad

de coautor impropio.
DE LA REBAJA POR CONFESIQN

Dosificada la sancion a imponer en contra del encausade resulta procedente analizar lo
relacionado a la peticién hecha por su apoderada.judicial, en referencia a la solicitud de rebaja

punitiva por confesion tipificada en el articulo 283 de la Ley 600 de 2000.

La figura juridica de la confesion implica que la persona admita que ha realizado la conducta
definida en la ley como delictiva, que ha causado dafio y que lo ha hecho con dolo, culpa o

preterintencion.

En otro sentido, la jurisprudenbia y doctrina ha precisado que dicho mecanismo procesal forma
parte del denominado “derecho penal premial” o de los “arrepentidos’, institucion que encuentra
como sustento la agilidad que se quiere imprimir a fa administracién-de justicia con el fin de evitar
y disminuir su congestion, constituyéndose asi en uno de los antecedentes mas importantes de

las politicas de sometimiento a Ia justicia.

Ahora bien, el articulo 280 del Cédigo de Procedimiento Penal aplicable exige como requisitos
para ser reconocida la confesion los siguientes: 1. Que sea hecha ante funcionario judicial; 2.
Que la persona este asistida por defensor; 3. Que la persona haya sido informada del derecho a

no declarar contra si misma y 4. Que se haga en forma consciente y libre.
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Como consecuencia de lo anterior, nace como exigencia para reconocer la reduccion de pena
por confesién, el que la-misma sea soporte para proferir la sentencia correspondiente, caso
contrario, la supuesta aceptacion o narracién del hecho, resulta exigua y sin valor atendible para
la construccidn probatoria def fallo, donde al no incidir en la declaracion de responsabilidad no

merece las preferencias o prebendas que consagra el ordenamiento juridico.

De otro lado al ser |a confesion el reconocimiento de la responsabilidad de una conducta punible,
asi-sea de manera atenuada, cuando en los descargos se ha presentado una revelacion
cualificada, refiriéndose un aspecto negativo del injusto, como alegar atipicidad, concurrencia de
justificantes o causales de ausencia de responsabilidad, simplemente no se confiesa, por cuanto
en estas hipotesis el delito no existe, donde.si no hay confesion, resulta incompa‘tib‘le reclamar la
diminuente punitiva, pues lo que se pretende es una exoneracién de responsabilidad y no la

rebaja que se reclama.

Al respecto [a Sala de Casacidén Penal de la Corie Suprema de Justicia én Sentencia 11960
calendada el 10 de abril de 2.003, M.P. Dr. YESID RAMIREZ BASTIDAS, anoto:

“...tampoco procede la rebaja de pena en comento, cuando se trafa de una confesion calificada o
cualificada, en virtud de lo cual solo se'admite fa auforia de la conducta, pero se niega toda
responsabilidad penal aduciendo cualquier circunstancia excluyente de esta, porque en tal caso,
se ha sostenido antes y se reitera ahora, si la confesion hubiera sido fundamento de la sentencia,
esta forzosamente habria tenido que ser absolutoria. Pero si es condenatoria, eflo se debe a que
fos encargados de administrar justicia acudieron a ofros elementos de juicio que les permitieron
establecer la materialidad def hecho y la responsabilidad de su autor, desechando por completo Ia
version verlida. Y si esto es asi, claro es que la confesién en este caso es indtil para la
investigacion, y por ello no puede beneficiarse a un confesante que en vez de cofaborar con fa
justicia, por ef contrario le exigid un mayor desgaste y esfuerzo...”

De esta manera y analizado el material probatorio allegado al paginario, podemos obsetvar
claramente que dentro de la primera salida-procesal en la que se escucho en indagatoria al aqui
procesado JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré” el 1 de
septiembre de 200972, se dieron los Iineamiento; descritos en el articulo 280 del Cédigo de
Procedimiento Penal aplicable, mas no asi la condicion exigida por el articulo 283 ibidem, pues
el fundamento de la presente sentencia no son las manifestaciones rendidas por el procesado
en su primera version, sino el conjunto de medios probatorios recolectados que a la postre
conllevaron a que el encausado estratégicamente reconociera su participacion en los hechos

objeto de investigacion.

72 Folio 247 ¢.0. n° 1 de [a Fiscalia.
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Téngase en cuenta.que ya de manera previa a la diligencia de indagatoria rendida por el
procesado, habia sido sefialado como coautor del ilicito, por declaracidn de ex integrantes de las
autodefensas como el caso de Alain de Jesis Uribe Valderrama alias, se verificd su calidad de
comandante de Bolivar y Sucte de las Autodefensas Campesinas de Cérdoba y Uraba con

injerencia para la época de los hechos en el municipio de San Juan Nepomuceno (Bolivar).

De lo anterior se infiere que antes de su “confesion” existié un alto desgaste del aparato judicial

~ para descubrir la forma de la ocurrencia de-los hechos, los moviles, el grupo armado que ejecuto

la conducta y sus infegrantes.

No seria dable atribuir que el ente instructor antes de la version rendida pdr el inculpado, no
tenia luces-de [o que habia sucedido, pues debe aclararse que tal como se analizé en parrafos
anteriores existian para aquel momento tanto pruebas documentales como testimoniales que
indicaban que el aqui procesado para la fecha de los hechos pertenecia a las Autodefensas
Campesinas de Cordoba y Uraba, inclusive teniendo noticias del delito aqui investigado, siendo

ello una razon mas para predicar la negativa del beneficio hoy invocado.

No puede desconocer la administracion de justicia que el aqui vinculado JUAN MANUEL BORRE
BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré” colaboro en la presente investigacion informando
como habia sido su permanencia en el grupo delictual, pero esto no tiene la entidad suficiente

para ser soporte en reconocimiento del beneficio por confesion, pues como ya se dijo y se

demostrd, la version presentada por el inculpado irrumpié en la confesion calificada, donde la -

" doctrina y la jurisprudencia no le dan valor alguno como diminuente de la pena.

En igual forma la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, frente al tema, acoto:

“‘De acuerdo con la ditima linea jurisprudencial de la Sala en ese sentido, el hecho de que la
confesion sea simple o calificada (o, como ocurre en este evento, cuando el procesado acepta la
auloria o participacion en la conducta, pero a la vez alude a una causal de exclusion de
responsabifidad) carece de relevancia alguna para efectos del reconocimiento de la rebaja
punitiva, ya que lo importante es que la admisién haya sido (til para la toma de la decision.””

Por otro lado, de lo observado por el juzgado en el acta de formulacion de cargos para sentencia
anticipada, se puede concluir que la defensa de JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier
o Juanchi Borré” pretende el reconocimiento del instituto juridico de la confesién y a la vez

reclamar por favorabilidad el beneficio del descuento de pena por aceptacion de cargos tipificado

7 Sentencia & de Mayo de 2009, M.P. Julio E. Socha Salamanca. Radicacion 24.055.
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en el articulo 351 de la Ley 906 de 2.-004, situacion frete a la cual, ya se ocupd la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, que concluyé la imposibilidad de dicho

reconocimiento, bajo os siguientes criterios:

“Se pretende hacer concurrir el descuento por terminacion anticipada con el de la confesion (una
sexta parte), previsto en el articulo 283 de la Ley 600 def 2000 y que, en efecto, oforgo el juzgador.

Resulta que la Ley 906 def 2004 no. reglé similar beneficio. En el Capitulo dnico (Elementos
materiales probatorios, evidencia fisica e informacion) del Titulo I (Medios cognoscitivos en la
indagacién e investigacion), en su articulo 283 estableci6 fa "Aceptacion por el imputado”, que por
su definicion puede comportar alguna semejanza con la confesion, pero ni en esa disposicion, ni
en ninguna ofra, determin6 que esa admision de responsabilidad podia significar una rebaja

concreta af procesado.

Si eso stceds, resulta valido deducir que en los institufos de allanamiento a cargos, preacuerdos
y negociaciones entre la Fiscalia y el imputado o acusado, de la Ley 906 del 2004, en fos rangos
de descuentos va incluida la rebaja correspondiente por la aceptacion, por fa confesion.

Por modo que las rebajas por confesion y sentencia anticipada de la Ley 600 del 2000, para efectos
del juicio de favorabilidad frente a la Ley 906 del 2004, deben ser consideradas como un fodo, en
tanto en los descuientos del articulo 351 de ésta se incluyen los-dos aspectos: fa aceptacion por ef
imputado (articulo 283) y su decision de que el proceso culmine abreviadamente (articufo 351).

Que Ia "confesién”, llamada en el arficulo 283 de la Ley 906.def 2004 "aceptacion por el imputado”,
esta incluida en los institutos de terminacién anticipada de los allanamientos, preacuerdos y
negociaciones, surge de la utilizacién en estos de ese nombre juridico.

Asi, ef articulo 293 establece que si el imputado "acepta la imputacion”, fo actuado es suficiente
como acusacion; el 351 defermina que “La aceptacion de cargos” hechos en la formulacién de
imputacién representa rebaja de hasta la mitad de la pena; el 352 regla-la posibilidad de
preacuerdos con posterioridad a la acusacion, que deben partir de la base de la "aceptacion de su
responsabilidad” por parte def enjuiciado; el 353 habilita al acusado o imputado para que haga una
"aceptacion total o parcial de cargos"; e/ 356.5 exige que en desarroflo de la audiencia preparatoria

el acusado exprese "si acepta o no los cargos”.
< .

No queda duda, entonces, que los instifutos procesales de allanamiento, preacuerdos y
negociaciones, parten def supuesto necesario de la ‘aceptacin de cargos” por parte del imputado
o acusado. Y esa aceptacion de cargos es fo que e/ articulo 283 procesal elevo a la categoria de
"confesion”, precisamente con el nombre de "aceptacion por el imputado”. De tal forma que ef
descuento reglado por la ley en esos casos de falfos adefantados fleva incluido ef "premio” por
confesion.™”

Asi |as cosas, considera este despacho improcedente acceder a la solicitud del procesado en lo
relacionado a la concesion del reconocimiento de la reduccion de pena por confesion, situacién

que se consignara en la parte resolutiva de la presente providencia.

INDEMNIZACION DE PERJUICIOS

Establece el articulo 94 de! Cadigo Penal que el hecho punible genera la obligacion de reparar

7 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia del 27 de Mayo de 2009, M.P. Dr. Augusto J. bafiez Guzmén, Radicade 28.1135 °
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los dafios que del mismo se originen, principio que se desarrolla en el articulo 56 de nuestro

estatuto penal adjetivo aplicable, cuando impone al juez la obligacion de determinarlos, en

concreto, en el fallo condenatotio.

De acuerdo con |o establecido en la Sentencia C-209 de 2007, la intervencion de las victimas en
el proceso penal y su inferés porque la justicia resuelva prontamente el asunto, paso de la mera
expectativa a la via judicial para el ejercicio de la accién indemnizatoria, como derecho
constitucional que ademéus de garantizar la efectiva reparacion, también logra se conozca ia
verdad sobre lo ocurrido. De la misma manera, acogiendo lo contenido en la Sentencia C-454 de
2006, se puede decir que se encuentran satisfechos los principios para la proteccion v la
promocién de los derechos humanos mediante la lucha contra la impunidad.

En desarrolio de ese conjunto de principics, esto es, acceso a la verdad que debe estar ligado a

la dignidad humana, a la memoria y a la imagen de la victima, es decir a que no haya impunidad,

_sancionandose adecuadamente a los aufores o participes y en tanto la reparacion que conforme

al Derecho Internacional Humanitario presenta una dimension individual y ofra colectiva, la
primera todos los dafios y perjuicios suftidos por la victima que comprende la restitucion,
inderhnizacién, rehabilitacion, satisfaccion y garantia de no repeticion; en tanfo que la colectiva
involucra medidas de satisfaccion de alcance general, que comprende la adopcion de medidas
a restaurar, indemnizar o readaptar los derechos de las colectividades o comunidades afectadas

por las violaciones ocurridas’.

Asi entonces, como se observa dentro del paginario, adviette este despacho la ausencia de
cualquier solicitud por parte de las victimas o sus herederos para hacerse parte dentro del
pfoceso mediante la presentacion de demanda de parte civil, razon por la cual-este juzgado se
abstendra de realizar tasacién de perjuicios por concepto de dafios materiales ocasionados por
los delitos aqui juzgados, por cuanto tal y como lo ordena el inciso 3° del articulo 97 de Ia Ley
599 de 2000, los mismos deben ser probados en el proceso, y no existe interés para recurrir en

este sentido.

En lo que atafie a los perjuicios morales, acude esta funcionaria a la discrecionalidad contenida en
la norma anunciada, haciendo claridad que estos se refieren al menoscabo que produce en sus

sentimientos, en su salud fisica o psiquica, en sus creencias, en la estima social, o en la dignidad

# Corte Constitucional Sentencia C-454/06
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de una determinada persona, donde-la indemnizacién tan solo se considera como un medio

compensatorio a ese dolor.

En este puntual. aspecto el Honorable Consejo de Estado en repetidos pronunciamientos ha
venido reconociendo, como resulta procedente en aquellos eventos considerados como muy
graves, presumir la afectacion moral que sufren los causahabientes ubicados dentro de los dos
primeros grados de consanguinidad y primero civil de la victima, sin que para ello resulte

necesario que los mismos aporten prueba alguna para su concesion.

Al respecto se sefiald en proveido de abril 26 de 20067 que en las acciones de reparacion directa
|a legitimacion en la causa por activa la tiene todo aquel que alega la condicion de damnificado
con el hecho que se imputa al demandado, la cual no deriva de su calidad de heredero, y es la
condicion de damnificado la que se debe acreditar en el curso del proceso para tener derecho a

la indemnizacion que pretenden reclamar o hacer valer en el respectivo proceso.

A efectos de determinar, los perjuicios morales, es menester precisar que este estrado judicial, frente
a dicha cuantificacion tendra como rubros por este éoncepto los ya tasados, tanto por este mismo
juzgado; en las sentencias anticipadas proferidas contra Edwin Manuel Tirado Morales, Alain de
Jests Uribe Valderrama y, Nelson Ortega Tovar por estos mismos hechos, el 22 de julio y 1de
noviembre de 2011 y, el 22 de julio de 2013, en su orden, donde se hizo pronunciamiento sobre el
valor de este rubro, por ello, se impondra el pago como perjuicios morales equivalentes en
moneda nacional al acusado JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi
Borré”, la suma de QUINIENTOS (500) SALARIOS MiNIMOS LEGALES MENSUALES
vigentes para la época de los hechos, a favor de los herederos o quien demuestre legitimo
derecho sobre el ohitado ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ. |

Por ello, se ordena al acusado JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o Jﬁanchi
Borré”, el pago de los perjuicios morales en la anterior cantidad y con la misma distribucién
impuesta 4 los ya condenados penalmente responsables, a los cuales debera adherir de forma
solidaria y cancelar en un tétmino de dos (2) arfios, contados a pax‘iir de fa ejecutoria de esta
sentencia, a favor de los herederos o quien demuestre legitimo derecho sobre ATILIO JOSE
VASQUEZ SUAREZ

DANOS MATERIALES

7 Seniencia Consejo de Estado 26 de Abril de 2006, M.P. Ruth Stella Correa Palacio.
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Los dafios materiales, son aquellos entendidos como el menoscabo de indole patrimonial derivado
de la pérdida sufrida, determinable por el valor de la cosa sobre la cual recae la infraccion o por la
estimacion del dafio causado por un perito idéneo. El dafio material es divisible en dafio emergente
o perjuicio propiamente dicho y lucro cesante, donde el primero es la cuantificacion por ia pérdida o
dafio sufrido, y lo segundo es la apreciacion de lo que ha dejado de percibirse a causa de la comision
de fa conducta criminal. '

Tales dafios deben ser objeto de tasacion dentro del respectivo prdceso penal, mediante dictamen
practicado por perito idoneo o acudiendo a los demas medios de prueba ordinarios, esta tasacion
se hara teniendo en cuenta factores como la naturaleza de la conducta y la magnitud del dafio
causado, pero es menester que estos dafios materiales se prueben en el respectivo proceso para
efectuar la liquidacién en concreto de conformidad a lo enunciado en el Gltimo inciso del articulo 97

del Cédigo Penal.

Por otro lado se advierte la ausencia de cualquier solicitud por parte de las victimas o sus herederos
para hacerse parte dentro del proceso en contra del condenado, imposibilitandose por ello cualquier
pronunciamiento o tasacion de perjuicios de caracter material, por cuanto tal y como lo ordena el

inciso 3° del articulo 97 de [a Ley 599 de 2000, deben ser probados en el proceso.

MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA

Al respecto este despacho negara la concesidn de esta gracia por encontrar que no se cumplen
los requisitos que demanda para la misma el articulo 63 del C.P., norma vigente para la epoca
de comisidn de los hechos, esto es que la pena a imponer sea de prision que no exceda de tres
(3) afios, ademas de que los antecedentes personales, sociales y familiares del sentenciado, asi
como la modalidad y gravedad de la conducta punible sean indicativos de que no existe
necesidad de ejecucién de-la pena, circunstancias estas que en el presente caso no se integran,
pues no solo la pena impuesta en contra de JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o
Juanchi Borré” supera ostensiblemente los tres (3) afios de prision, sino también del estudio
de su conducta se puede inferir la personalidad delincuencial y peligrosa que posee, pues repotta
antecedentes como se pudo establecer con el oficio remitido por la Direccion de Investigacion
Criminal e INTERPOL? en donde se consigna, sentencia condenatoria proferida por el Juzgado
Penal del Circuito Especializado de Cartagena de Indias por los delitos de homicidio agravado,

concierto para delinquir inciso segundo y uso de documento pablico falso, asi mismo sentencia

7 Folio 201 ¢.0. n® 4 de la Fiscalia.
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condenatoria proferida por ef Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Cartagena por
los delitos de homicidio agravado y desaparicion forzada y, otra emitida por &l Juzgado Segundo
Penal del Circuito Especializado de Cartagena por el delito de homicidio agravado a mas, de
mltiples requerimientos por otras autoridades judiciales por los mismos delitos, de lo cual se

colige que su irregular comportamiento, constituye una evidente amenaza para con sus

conciudadanos Y la sociedad en general.

Sobre este asunto se anotara adicionalmente que la pena ha sido instituida en nuestro Estado
como mecanismo preventivo y que debe propender por la reinsercion del sindicado a una
sociedad en la cual ya no signifique peligro su estadiaen fa misma. Por ello y considerando que
las condiciones y calidades que reine JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o
Juanchi Borré” no se acomodan a las necesarias para poder considerar aplicable el articulo 63
del ordenamiento punitivo, sino que al contrario requiere de pagar la pena que se le ha impuesto

en un centro carcelario dispuesto para ello.

Respecto al beneficio de la Prision Domiciliaria, sefiala el articulo 38 del Codigo Penal, vigente

para la época de los hechos, que para acceder ala concesion de esta gracia, resulta necesario

el cumplimiento de dos requisitos, uno objetivo y uno subjetivo, correspondiendo el primero a la
pena minima contemplada en el respectivo tipo penal impuesto al condenado, la que no podra
ser supetrior a cinco (5) afios; y el segundo que hace alusion al desempefio personal, laboral,
familiar o social del sentenciado que permita al juez deducir serig, fundada y motivadamente que

no colocat4 en peligro a la comunidad y que no evadira el cumplimiento de la pena.

Ahora bien y conforme se estableci6 en precedencia, se puede observar que JUAN MANUEL
BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré” no cumple los requisitos para poder acceder
a la sustitucion de la pena de prision en establecimiento carcelario por la domiciliaria, ya que la
pena minima contemplada en el delito por el que es sentenciado en esta oportunidad, supera

ostensiblemente los cinco (5) afios.

Aunado a lo anterior y en lo que hace alusion al requisito subjetivo ha quedado demostrado
dentro de! paginario, que el aqui.sentenciado es persona carente de principios y valores; de
conducta viclenta y peligrosa para ei conglomerado en general, quien decidié voluntariamente
hacer parte de una faccion de la Autodefensas Campesinas del Cordoba y Uraba -ACGU-, al
intetior de la cual cometié las mas deplorables y condenables conductas, por lo cual y como

respuesta a la obligacion de salvaguardar fa sociedad y sus integrantes, asi como la de
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establecer un precedente ante estos para que ho se vuelvan a cometer esta clase-de conductas
en el futuro, este despacho habré de negar el otorgamiento del beneficio referido, debiendo
entonces el sentenciado purgar la pena impuesta en centro carcelario dispuesto para ello.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Como quiera qué se ha establecido que el condenado JUAN MANUEL BORRE BARRETO
alias “Javier o Juanchi Borré” se encuentra privado de la libertad a érdenes del Juzgado Penal
del Circuito Especializado de Cartagena (Bolivar) y cuenta con otras condenas Yy requerimientos
judiciales? en firme la presente decisi;ﬁn, se oficiara a tal autoridad allegandole copia de esta
providencia y solicitandole que una vez sea puesto en libertad el encartado sea dejado a

disposicion de esta investigacion.

2. Se dispone que por el Centro de Servicios Administrativos adscrito a este estrado judicial se
oficie de manera inmediata al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota, el

proferimiento de esta decision a fin de que, una vez cumpla con las sentencia o sentencias por

las que se encuentra en [a actualidad privado de la libertad, sea dejado a disposicion de este

proceso para que cumpla con la pena aqui impuesta.

3. Como quiera que para la fecha en'que este estrado judicial avoco el conocimiento de las
presentes diligencias, esto es, 26 de febrero de 2016, la conducia de desaparicion forzada
agravada se encuentra dentro del listado de punibles de competencia de los Jueces Penales del
Circuito Especializados, una vez en firme esta decision se dispone ordenar el envio de la misma
al juez natural, esto es, el Juzgado Penal de! Circuito Especializado de Cartagena (Bolivar)
reparto, para lo de su cargo.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Penal del Circuito Especializado de

Bogotd D.C., Administrando Justicia en nombre de la Reptblica y por la Autoridad de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO.- APROBAR el acta de formulacion de cargos, respecto’ de los delitos de
DESAPARICION FORZADA AGRAVADA en concurso con el punible de HOMICIDIO AGRAVADO
aceptados por el encausado JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias “Javier o Juanchi Borré”

e imputados por la Fiscalia 127 Especializada de Derechos Humanos y Derecho Internacional

™ Conforme se consulto por parte de este estrado judiclal en la pagina WEB del SISIPEC - INPEC.
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Humanitario, contenido en el acta'suscrita el pasado & de febrero de 2016, conforme a fo expuesto

€n la parte motiva de esta determinacion.

SEGUNDO.- CONDENAR ANTICIPADAMENTE a JUAN MANUEL BORRE BARRETO alias
“Javier o Juanchi Borré’, identificado con la cedula de ciudadania n® 73.229.124 de San Juan
Nepomuceno (Bolivar), de condiciones personales, sociales y civiles conocidas en el proceso y
registradas en esta providencia, a la pena principal de DOSCIENTOS SETENTA Y SEIS (276)
MESES DE PRISION, MULTA DE MIL DOSCIENTOS (1200) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES y SIETE PUNTO CINCO (7.5) ANOS DE INHABILITACION PARA
EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS en calidad de coautor impropio del
punible de DESAPARICION FORZADA AGRAVADA en concurso con el delito de HOMICIDIO
AGRAVADO cometido en la humanidad de ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ, segin lo
analizado en la parte motiva de esta providencia y por reunirse a cabalidad los requisitos del

articulo 232 del Codigo de Procedimiento Penal.

TERCERO.- CONDENAR a JUAN MANUEL BORRE BARRETO zlias “Javier o Juanchi Borré”
al pago solidario de Ia mdemmzacnon por perJUlC!OS por los dafios morales |rrogados en cuantia
de QUINIENTOS (500) S}\bARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES de’ manera solldana en
favor de los herede%ros de ATILIO JOSE VASQUEZ SUAREZ segun lo |nd|cado en la parte
motiva de este faIIo: cantidades que“deberan ser canceladas de manera:solidaria por parte del
sentenciado dentro’ del térming’ _dé \jgiriticuétfo (24)_meses siguientes a la ejecutoria de la

presente decision. Oficiese en tal'sentido a los beneficiados. 1

1

P ] A e e

CUARTO.- NEGAR a! sentenmado JUAN MANUEL BORRE BARRETO allas “Ja\ner o Juanchi

R ) -

Borré” el beneficio de la condena de ejecucion condicional y la prision domiciliaria, por no

concurrir-en su favor los requlsltos estab]emdos en_los artlculos 38 Y. 63, del Codlgo Penal,

E"'f

debiendo cumplir [a pena aqm Impuesta en un estab!emmlento penltenmano que en su

oportunidad sefiale Ia§ direccion del [NPEC ,
i
Yot : - o
4

R SR

QUINTO.~ DESE cumplimiento a lo ééfal;il_ecido'éh el literal de “Otras Determinaciones".
SEXTO.-. ORDENAR que en firme este - fallo, -por:-intermedio --del+Centro dé Servicios
Administrativos para estos Despachos Judlmales se.remita la totalldad de: Ia actuaclon al juez

natural, que para el caso es el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
CARTAGENA (BOLIVAR) -REPARTO-, ello para los efectos legales correspondientes, entre
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otros la compulsa de copias de que trata el articulo 472 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley
600 de 2.000) y el envi6 de la actuacion de copias al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad competente.

SEPTIMO.-. DECLARAR que la presente prpv¥dencia admite el recurso de apelacién, que se

surtira ante la Sala Penal del Honorable

ribupal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
conforme a lo establecido en el articulo 3° de Ac'fﬁuerdo N° 4959 de Julio 11 de 2008 emanado

de la Sala Administrativa del Consejo Superior

—

la Judicatura.

"NOTIFIQUESE]Y CUMPRASE

CECILIA ARTUNDUAGA G

DENTRO DE SPRVICIGE ADMINISTRATIVOG
DEL CMCUITO ESPECIALIZADOS DE BOGOT
[ACUERDO 4858}

A '.H;Qﬂ'ﬁf@ﬂﬂiéfé BERRONAL
| La apterior d’i?siém éma potificada parsongémente al O, (&)’
puace, 1l EO, , identiticado (3} con
C.C.L5L9k ] — e OO
T.p. _biscal 73 ROV ks 202

£l Notificado: gusin }M”‘?{ '

¥

Quien Notifica: .

CENTRO DE SERVICIOS ADMINIZTRATIVOS PENALES
DEL GRCUITO ESPECIALIEADOE DE SUG0TA
(ACUERDO S888)

HOTIFICACION PERSONAL |
La anterior dacisién fus notificada persongiments al O, {4}
: : ; idéntificada {9) can
C-C- drtmibg sty d’& » . y
TP , hoy :

El Motificado:

Quien Notifica: : - o
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