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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021). 
En la fecha, pasa al Despacho del señor Juez el proceso ordinario laboral 2017 00523, 
informando que, se encuentra vencido el término del traslado del incidente de nulidad 
presentado por la demandada. Sírvase Proveer.  

 
Bogotá D.C., once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021). 

 

ORDINARIO LABORAL No. 11001 3105 033 2017 00523 00  

DEMANDANTE Ingrid Levy Orozco C.C. No. 51.626.022 

DEMANDADAS Empresa Cimcol S.A. NIT No. 900.253.774-2 

ASUNTO Estabilidad laboral reforzada – pre pensionada  

 
 

Del incidente de nulidad 
 
Solicita el apoderado de la demandada que se declare la nulidad de todo lo actuado a 
partir del auto mediante el cual se admitió la presente demanda, de conformidad con lo 
establecido en el numeral 8 del artículo 133 del CGP, toda vez que no se ordenó vincular 
al CENTRO COMERCIAL AQUA POWER CENTER, persona jurídica a quien prestó 
servicios la demandante. 
 
De igual manera alega violación al debido proceso por falta de defensa técnica, fundado 
en el artículo 29 de la Constitución Política, toda vez que, el Señor curador designado si 
bien es cierto de buena fe realizo la debida contestación de la demanda de acuerdo a lo 
que observo en el proceso, lo hizo desde el punto de vista civilista, por lo que su 
envestida no fue la idónea para la demanda de que trata esta litis, en consecuencia, se 
cumplen los parámetros señalados por la Corte Constitucional en sentencia T 561 de 
2014: 
  

Desde esta perspectiva la Corte ha considerado que se entiende violado el núcleo 
esencial del derecho a la defensa técnica, cuando concurren los siguientes 
elementos: 

i)  
i. Debe ser evidente que el defensor cumplió un papel meramente formal, 

carente de cualquier vinculación a una estrategia procesal o jurídica. 
 

Esto implica que efectivamente se presenten fallas en la defensa que, desde 
ninguna perspectiva posible, puedan encuadrarse dentro del margen de libertad 
con que cuenta el apoderado para escoger la estrategia de defensa adecuada. En 
efecto, el defensor cuenta con un amplio margen de discrecionalidad en el 
ejercicio de su cargo. 

 
Por tal motivo, para comprobar la vulneración del núcleo esencial del derecho a la 
defensa técnica, es necesario que haya una ausencia evidente de estrategia por 
parte del defensor. 
 
En palabras de la Corte: “Para que pueda solicitarse el amparo constitucional 
mediante la mencionada acción será necesario, adicionalmente, demostrar los 
siguientes elementos:  que efectivamente existieron fallas en la defensa que, desde 
ninguna perspectiva posible, pueden ser amparadas bajo el amplio margen de 
libertad con que cuenta el apoderado para escoger la estrategia de defensa 
adecuada”[54]. Ello implica que, para que se pueda alegar una vulneración del 
derecho a la defensa técnica, debe ser evidente que el defensor cumplió un papel 
meramente formal, carente de cualquier asomo de estrategia (…)  

 
Que la falta de defensa material o técnica revista tal trascendencia y 
magnitud que sea determinante de la decisión judicial; de manera tal, que 
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pueda afirmarse que se configura una vía de hecho judicial por uno de los 
cinco defectos sustantivo, fáctico, orgánico, procedimental o por 
consecuencia. 

 
Que, como consecuencia de todo lo anterior, aparezca una vulneración 
palmaria de los derechos fundamentales del procesado. 

 
En consecuencia, solicita: 
 

1. Se vincule al CENTRO COMERCIAL AQUA POWER CENTER.   
 

2. Se tenga notificada por conducta concluyente a su representada CIMCOL S.A., a 
partir del presente auto, a efecto de que se le conceda el término de ley para 
contestar la demanda.  

 
 
Consideraciones del despacho 
 
En lo que a la vinculación del CENTRO COMERCIAL AQUA POWER CENTER respecta, 
lo cierto es que de la documental obrante en el expediente, se evidencia que 
efectivamente la demandante prestó los servicios para dicho centro comercial, y, pese a 
que no existen pretensiones en contra de dicha entidad, lo cierto es que, de conformidad 
con lo establecido en el artículo 61 del CGP, “Cuando el proceso verse sobre relaciones 
o actos jurídicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposición legal, haya 
de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la 
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que 
intervinieron en dichos actos, la demanda deberá formularse por todas o dirigirse contra 
todas; si no se hiciere así, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenará notificar y 
dar traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el 
término de comparecencia dispuestos para el demandado. 
 
En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondrá 
la citación de las mencionadas personas, de oficio o a petición de parte, mientras no 
se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederá a los citados el mismo 
término para que comparezcan. El proceso se suspenderá durante dicho término. 
  
En consecuencia, se ordenará la vinculación del CENTRO COMERCIAL AQUA POWER 
CENTER para efectos de determinar las relaciones jurídicas que existieron entre la 
totalidad de los sujetos mencionados en demanda y en contestación.  y se concederá el 
término de ley para que se pronuncie frente a los hechos y las pretensiones de la 
demanda, así como para que pueda ejercer los derechos que le correspondan en la 
audiencia del art. 77 del C.P.T.S.S., sin que esto implique, claro está, revivir términos o 
actuaciones procesales con quienes ya se surtió dicha audiencia. 
 
 
Ahora bien, en lo que a la falta de defensa técnica respecta, procedió el despacho a 
verificar las actuaciones desplegadas por la parte actora a efecto de notificar a la 
demandada CIMCOL S.A. el auto mediante el cual se admitió la presente demanda, y 
encontró que: 
 

1. A folios 115 a 117 obra citatorio enviado a la demandada CIMCOL S.A. a la 
dirección Calle 116 No. 18B – 72 de Bogotá,  
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2. Dicha dirección es la que aparece registrada en el Certificado de Existencia y 
Representación Judicial, visible a folios 106 a 111 del expediente digital. 

 

 
 

3. El certificado emitido por la empresa notificadora Interrapidísimo, visible a folios 
116 y 117 demuestra que efectivamente el citatorio fue enviado a dicha dirección 
y que el mismo fue recibido por la demandada, pues tiene sello de recibido. 
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4. Posteriormente, el aviso judicial fue enviado a la misma dirección de notificación, 
conforme a lo establecido en el artículo 29 del CPT y la SS, 

 

 
 

5. El certificado de la empresa notificadora Interrapidísimo evidencia que se envió 
el aviso judicial a la misma dirección a la que se envió el citatorio y que aparece 
en el certificado de existencia y representación de la demandada Cimcol S.A., y 
certifica que dicho aviso fue recibido por Lilia Barón. 
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6. El domingo 18 de noviembre de 2018, se publicó el edicto emplazatorio en el 
diario “El Espectador”, como se observa a folio 130 del expediente digital. 
 

7. En contestación allegada por el curador ad litem, se presentaron las excepciones 
de mérito denominadas “Mala fe con la invocación de pretensiones ya 
reconocidas por el empleador, carencia de causa e inexistencia de fundamento 
jurídico, cobro de lo no debido. Vínculo contractual, ausencia de culpa y 
extralimitación de la pretensión indemnizatoria” 
 

8. Así mismo, manifestó el curador en su contestación: 

 
 

9. Aunado a lo anterior, el despacho procuró la ubicación de la demandada CIMCOL 
S.A. y notificó vía correo electrónico el auto mediante el cual se señaló fecha para 
adelantar la audiencia de que trata el artículo 77 del CPT y la SS, así como 
compartió con ella el expediente digital. 
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10. De esta manera se logró la comparecencia de la demandada CIMCOL S.A. al 

proceso por intermedio de su apoderado judicial doctor ELVIS EDUARDO 
CUERVO GUARNIZO, a quien se reconoció personería jurídica en la mencionada 
audiencia del 15 de febrero de 2021. 

 
Así las cosas, para el despacho está plenamente demostrado que el trámite de 
notificación de la demandada CIMCOL S.A. se hizo en debida forma y que la demandada 
tenía pleno conocimiento de la existencia del presente asunto. Así mismo, se encuentra 
demostrado que el curador que representó los intereses de la demandada en la 
contestación de la demanda, actuó lo más diligentemente posible, presentando 
excepciones de mérito debidamente sustentadas, e incluso adelantando las gestiones 
necesarias para ubicar a la emplazada. 
 
En consecuencia, no se accederá a la solicitud de declarar la nulidad de todo lo actuado 
por falta de defensa técnica por las razones expuestas. 
 
Así las cosas, se Resuelve: 
 
PRIMERO: NO ACCEDER a la solicitud de nulidad allegada por la demandada CIMCOL 
S.A. por las razones expuestas. 
 
SEGUNDO: ORDENAR la vinculación del CENTRO COMERCIAL AQUA POWER 
CENTER como litisconsorte necesario, de conformidad con lo establecido en el artículo 
61 del CGP. 
 
TERCERO: CÓRRASE TRASLADO de la demanda al CENTRO COMERCIAL AQUA 
POWER CENTER, notificándole en la forma prevista en el artículo 8 del Decreto 806 de 
2020, a efecto de que se sirva pronunciarse respecto de los hechos de la demanda por 
intermedio de apoderado judicial, dentro del término legal de diez (10) días hábiles, 
contados a partir del día siguiente a la fecha en que se surta el trámite de notificación. Y 
seguidamente ejerza los derechos que le correspondan en la audiencia del art. 77 del 
C.P.T.S.S., sin que esto implique, revivir términos o actuaciones procesales con quienes 
ya se surtió dicha audiencia. 
 
CUARTO: CONMINAR a la parte demandante a practicar la notificación al CENTRO 
COMERCIAL AQUA POWER CENTER al correo electrónico que figue en certificado de 
existencia y representación legal. 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 
 
 
 

JULIO ALBERTO JARAMILLO ZABALA 
JUEZ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES LABORAL  
DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

Secretaría 
 

BOGOTÁ D.C., 12 DE MARZO DE 2021.  
 
Por ESTADO N.º 044 de la fecha fue notificado el 

auto anterior. 

 
 
 
 

ESAÚ ALBERTO MIRANDA BUELVAS 
SECRETARIO 
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