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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 30 de marzo de 2022. En la fecha, pasa al
Despacho del Sefor Juez el Proceso Ordinario Laboral de la referencia. Sirvase Proveer.

Siete (7) de Abril de Dos Mil Veintidés (2022).

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 11001 31 05 033 2020 00 197 00

DOC. 52.121.840 de
IDENT. Bogota

DEMANDANTE | Luz Marina Vargas

DEMANDADA | Colpensiones
ASUNTO Pensiéon de sobrevivientes.

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que el apoderado de Colpensiones,
dentro del término legal, interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion en
contra del auto de fecha Siete (7) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022) por medio del cual
se dio por no contestada la demanda; igualmente solicit6 se declare la nulidad por indebida
notificacion.

A efetos de sustentar el recurso que indica “dado que a mi representada no se le envio
correctamente copia de la demanda y sus anexos, pues si bien se allego el auto emisario del
mismo no se podia visualizar los anexos tales como demanda, subsanacion y anexos, por ellos
procedi a solicitar dichos traslado sin que a la fecha se hayan lograda obtener tal como consta
en correo enviado al apoderado de la parte actora el pasado 01 de junio de 2021, se adjunto (sic)
soporte”, documento que, sea de paso mencionar, no fue aportado. Asi mismo, indica que
la notificacién debi6 surtirse conforme a lo dispuesto en el Art. 41 del CP.T. y S.S.

Asfi las cosas, para resolver el recurso de reposicién interpuesto, se procedera a realizar las
siguientes CONSIDERACIONES:

En primera medida hay que determinar cudl es la norma aplicable en el presente caso para
realizar la notificacién. Para tales efectos, se pasa a realizar la siguiente sinopsis procesal:

e La demanda fue el Primero (1) de Julio de Dos Mil Veinte (2020), tal y como se
advierte a partir del acta de reparto.

e El Despacho dispuso la admisiéon de la demanda mediante auto del Primero (1) de
Octubre de Dos Mil Veinte (2020), providencia en la que expresamente se establecio
“Téngase en cuenta que el presente numeral deberd ser interpretado junto con lo
serialado en el Art. 8 del Decreto 806 de 2020”, en lo relativo al tramite de notificacion a
adelantar.

Teniendo en cuenta lo anterior, no se evidencia ninguna duda o discusioén en cuanto a la
aplicacion en el tiempo del Decreto 806 de 2020, pues tanto la demanda, como la providencia
que ordena la notificacién de la demanda y el acto de notificacién se dieron cuando ya se
encontraba vigente el referido Decreto.

Si bien el Decreto 806 de 2020 no derogo el Art. 41 del C.P.T.y S.S,, si concedi6 la facultad a
la parte demandante para realizar el trdmite de notificacion de la demandada,
independientemente de la naturaleza juridica de esta, por lo que, en caso de optarse por la
notificacion prevista en el Art. 8 del Decreto 806 de 2020, previo cumplimiento de los
requisitos alli establecidos, no se genera una nulidad por indebida notificacion.

Dicho esto, se concluye entonces que la parte demandante si podia realizar el trdmite de
notificacion respecto de Colpensiones con base en el Art. 8 del Decreto 806 de 2020, por lo
que procedera el Despacho a analizar si ésta se dio con observancia de los requisitos
previstos por la norma y por la Corte Constitucional en sentencia C-420 de 2020.

Como se mencioné en el auto recurrido, Colpensiones fue notificada conforme a lo
establecido en el Art. 8 del Decreto 860 de 2020 mediante correo electrénico enviado el 16
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de octubre de 2020 por la parte demandante, con acuso de recibo del 22 de octubre de 2020,
por lo que es a partir de esta tltima fecha que debe contabilizarse el término para contestarla
demanda (esta informacién se puede extraer a partir de los archivos
“07SoporteNotificacion” y “09AcusoReciboColpensiones” del expediente digital).

Ahora bien, Colpensiones indica que, si bien se recibi6 el correo remitido por la parte
demandante, este solo contenia el auto admisorio “rno se podia visualizar los anexos tales como
demanda, subsanacion y anexos”, no obstante, esta afirmacién tampoco resulta ser cierta, pues
tal y como se observa a continuacion!, el correo remitido el 16 de octubre de 2020 si contenia
dichos documentos:

COLDERECHO ABOGADOS

Servicios Juridicos Integrales - Especialistas en Pensiones
Carrera 13# 51 - 25 Ed. Grupo 7 Torre 9

Teléfonos: 018000-413688 - 3104154115

Bogota, Cundinamarca

2 archivos adjuntos
0| Dda. Luz Marina Vargas.pdf
10197K

o] AUTO ADMITE DEMANDA - Luz Marina Vargas 2020 00197
244K

De otro lado, tampoco obra documento que dé cuenta de la solicitud que hubiere sido
elevada por Colpensiones solicitando la remisiéon de la demanda y sus anexos, como lo
sefiala la parte recurrente.

En tal sentido, puede concluir el Despacho que no hay lugar a reponer el auto atacado
puesto que el acto de notificacién se surtié conforme a los lineamientos fijados en el Art. 8
del Decreto 806 de 2020 y la Corte Constitucional en sentencia C-420 de 2020, esto es,
adjuntado ademas del auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos, allegando
a su vez el acuso de recibo dado por parte de la entidad. En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. SANTIAGO BERNAL PALACIOS como
apoderado judicial de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, en los términos y para los efectos del poder conferido.

SEGUNDO: NEGAR Ia solicitud de nulidad planteada por COLPENSIONES, conforme a
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: NO REPONER el auto de fecha Siete (7) de Marzo de Dos Mil Veintid6s (2022)
por medio del cual se dio por no contestada la demanda, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

CUARTO: CONCEDER el Recurso de Apelacién interpuesto por la parte demandada en el

efecto SUSPENSIVO, razén por la cual se ordena la REMISION del expediente al H.
Tribunal Superior de Bogoté -Sala Laboral-, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JULIO ALBERTO JARAMILLO ZABALA
JUEZ

1 Ver hojas 3 y 4 del archivo “07SoporteNotificacion” del expediente digital
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JUZGADO TREINTA Y TRES LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Secretaria

BOGOTA D.C., 8 DE ABRIL DE 2022

Por ESTADO N.° 052 de la fecha fue notificado el
auto anterior.
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