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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D. C., primero (1º) de marzo de dos mil veintiuno 
(2021). En la fecha, pasa al Despacho de la señora Juez el proceso ejecutivo 2013 - 176, 
informándole que el apoderado judicial de la parte ejecutada remitió solicitud (folios 192 y 
193). Sírvase proveer. 
 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO VEINTISÉIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D. C. 

Bogotá D. C., ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021) 
 
Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que la parte ejecutada peticiona del 
Juzgado se declare el desistimiento tácito de la presente actuación, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 317 del Código General del Proceso, teniendo en cuenta que desde 
el año 2017 no tiene trámite alguno. 
 
Atendiendo el argumento presentado por el profesional del derecho, conviene recordar que 
de conformidad con lo contemplado en el artículo 145 del Código Procesal del Trabajo y de 
la Seguridad Social, solo de manera excepcional se aplicarán normas del Código General 
del Proceso a falta de disposiciones especiales en el procedimiento del trabajo. 
 
Entonces, al revisar el dicho compendio normativo, se encuentra la institución de la 
contumacia (artículo 30) y los poderes del juez (artículo 48), con los que se combate la 
negligencia de las partes y se evita la paralización de los procesos, normas que además no 
señalan la terminación del proceso una vez trabada la relación jurídica procesal. 
 
Asimismo, es necesario resaltar que las sumas aquí perseguidas corresponden a aportes 
al sistema de seguridad social, que permitirán en un futuro consolidar el derecho pensional 
de los trabajadores de la sociedad ejecutada. 
 
Por consiguiente, se NIEGA la petición deprecada por improcedente, conminando a la 
demandada a que realice el pago del valor adeudado conforme a la liquidación de crédito 
aprobada mediante proveído del 11 de diciembre de 2015 (folio 126) junto con las costas 
liquidadas (folio 128).   
 
En consecuencia, PERMANEZCAN las diligencias en Secretaría hasta tanto se dé el 
impulso procesal correspondiente. 
 
Finalmente, en relación con la solicitud de información acerca del estado actual de la 
actuación, podrá el profesional del derecho acudir al despacho a realizar la revisión del 
expediente, previo agendamiento de cita que podrá efectuar a través de correo electrónico. 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  
 
La Juez, 
 
 
 

 
CMVM 

JUZGADO VEINTISÉIS LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D. C. 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 
Bogotá D. C.,       9 de abril de 2021 
En la fecha se notificó por estado Nº 048 
el auto anterior. 



INFORME SECRETARIAL. Bogotá D. C., a los OCHO (8)  días de abril de dos mil 
veintiuno (2021).  En la fecha, pasa al Despacho de la señora Juez el proceso              
2015-100 informándose que, en la audiencia que se iba a llevar a cabo el día ocho 
(08) de  abril, no pudo llevarse a cabo.  

 

 
JUZGADO VEINTISÉIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D. C. 

Bogotá D. C., ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 
Se aprecia que la parte demandante pide la suspensión de la audiencia, esto justificado por 
una incapacidad medica del apoderado el cual le impidió    asistir a esta audiencia,  motivo 
por el cual no se pudo llevar a cabo la  presente diligencia. 

 
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Juzgado PROGRAMA 
LA AUDIENCIA para el MIERCOLES DIECINUEVE (19) DE MAYO DE DOS MIL 
VEINTIUNO (2021) a la hora de las DIEZ DE LA MAÑANA(10:00 A.M), momento 
en el cual se llevara a cabo la audiencia de que trata el artículo 80. 
.  

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
 
La Juez, 

 
 
 
 

 
 
 

JUZGADO VEINTISÉIS LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D. C. 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 
Bogotá D. C., 09 de abril de 2021 
En la fecha se notificó por estado N.º 048 
el auto anterior. 
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D. C., primero (1º) de marzo de dos mil 
veintiuno (2021). En la fecha, pasa al Despacho de la señora Juez el proceso 
ejecutivo 2018 - 124, informándole que el apoderado judicial de la parte ejecutante 
presentó recurso de reposición y en subsidio de apelación en contra del auto 
anterior. Sírvase proveer. 
 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO VEINTISÉIS (26) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D. C. 

Bogotá D. C., ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021) 
 
Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el doctor CARLOS 
EDUARDO LINARES LÓPEZ, quien actúa en causa propia y como representante 
legal de la sociedad LINARES & BETANCOURT S. A. S., presentó recurso de 
reposición y en subsidio de apelación contra el auto de fecha 22 de febrero de 
2021, mediante el cual se dispuso obedecer y cumplir lo resuelto por el superior, 
se ordenó el levantamiento de las medidas cautelares y se determinó remitir el 
expediente a la Oficina de Reparto de los Juzgados Civiles del Circuito de Bogotá 
D. C., con el propósito de que se revoque la decisión adoptada en el inciso 
tercero, en cuanto a ordenar el levantamiento de las medidas cautelares. 
 
Como sustento de su pedimento señaló que, se incurre en error al ordenar el 
levantamiento de las medidas cautelares practicadas, cuando las cautelas no 
fueron objeto de estudio ni de pronunciamiento por parte del ad quem.  
 
Agregó que, al declararse la falta de competencia o jurisdicción, las actuaciones 
surtidas conservan validez y tienen eficacia lo que incluye la práctica de las 
mediadas cautelares decretadas, pues en este caso ya se encuentra trabada la 
litis. 
 
Señaló que, el levantamiento de las medidas cautelares desconoce lo dispuesto 
en el artículo 138 del Código General del Proceso aplicable por remisión normativa 
del artículo 145 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social; y que, la 
decisión atacada es contraria a lo decidido por el Tribunal pues excede lo resuelto 
por el superior funcional, aun cuando ya no es competente el Despacho para 
efectuar pronunciamientos distintos a los que estrictamente le impone la ley en 
virtud de la pérdida de competencia decretada. 
 
Así las cosas, procede el Juzgado a emitir el pronunciamiento que en derecho 
corresponde, previas las siguientes 
 

CONSIDERACIONES 
 
Atendiendo el argumento presentado por el profesional del derecho, se debe 
indicar en primer término que, es procedente resolver el recurso de reposición 
toda vez que, se interpuso dentro de los dos (2) días siguientes a la notificación 
del auto recurrido, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 63 del Código 
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. 
 
Por ende, esbozados previamente los argumentos esgrimidos por el extremo 
ejecutante, es preciso señalar que le asiste razón pues el artículo 138 del Código 
General del Proceso establece que, al declararse la falta de jurisdicción o la falta 
de competencia lo actuado conservará su validez y asimismo que, se mantendrán 
las medidas cautelares practicadas. 



En virtud de lo anterior, se REPONE el proveído de fecha 22 de febrero de 2021, 
para revocar la orden impartida en su inciso tercero en cuanto a disponer el 
levantamiento de las medidas cautelares decretadas y, en su lugar, se ordena 
REMITIR el presente expediente a la Oficina de Reparto de los Juzgados Civiles 
del Circuito de Bogotá D. C. 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
 
La Juez, 
 

 
 
 
 

 
CMVM 
 

 

JUZGADO VEINTISÉIS LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D. C. 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 
Bogotá D. C.,       9 de abril de 2021 
En la fecha se notificó por estado Nº 048 
el auto anterior. 



INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., a los doce (12) días del mes de enero de dos mil veintiuno 
(2021). En la fecha al Despacho de la señora Juez, informándole que el presente proceso Ordinario 
Laboral con radicado No. 2018-502, obra memorial del apoderado de la AFP PORVENIR (fl 142), 
adjuntando documentales (fl 143-181). Sírvase proveer 
 

 

 

 

 

JUZGADO VEINTISÉIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ 

            Bogotá D.C., ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 

Visto el informe secretarial que antecede, se INCORPORA y pone en conocimiento de las partes para 
lo de su cargo las documentales allegadas por el apoderado de la AFP PORVENIR (fl 143-181), en 
cumplimiento del auto que antecede (fl 140). 
 

En vista de lo anterior, encuentra procedente el Despacho programar la diligencia prevista en el 
artículo 80 del CPTSS para el próximo MIERCOLES CINCO (05) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO 
(2021) a las TRES Y TREINTA (03:30 p.m.) de la tarde fecha en la cual se cerrara el debate 
probatorio, se escucharan las alegaciones de parte y se dictara la sentencia que ponga fin a la 
instancia. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

La Juez, 

 

 

CAM 

 
JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL 

CIRCUITO DE BOGOTÀ 
NOTIFICACIÒN POR ESTADO 

 
Bogotá D.C.    09 de abril de 2021     
En la fecha se notificó por estado Nº 048 
El auto anterior. 



 

INFORME SECRETARIAL. Bogotá D. C., veintiséis (26) de marzo de dos mil 
veintiuno (2021). En la fecha, pasa al despacho de la señora Juez el proceso 
especial de disolución de sindicato No. 2020 - 027, cumplidas las órdenes 
impartidas en auto anterior. Sírvase proveer. 

 
 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO VEINTISÉIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D. C. 

Bogotá D. C., ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se observa que mediante 
comunicación radicada ante la organización sindical el 22 de febrero de 2021, se 
informa la admisión de la presente demanda; y que, el 5 de marzo de 2021 se 
realizó la publicación del edicto 001 en el espacio con el que cuenta este Juzgado 
en la página oficial de la Rama Judicial, así como, el emplazamiento en el Registro 
Nacional de Personas Emplazadas.  
 
Así las cosas, es procedente SEÑALAR el JUEVES VEINTINUEVE (29) DE 
ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) a la hora de las ONCE Y TREINTA DE 
LA MAÑANA (11:30 A. M.), oportunidad en la cual se proferirá la sentencia que 
ponga fin a la instancia, de conformidad con lo establecido en el literal f) del 
artículo 380 del Código Sustantivo del Trabajo, en concordancia con el artículo 7º 
del Decreto 806 de 2020. 
 
Se ACLARA que la audiencia será realizada a través de la plataforma TEAMS 
OFFICE, para lo cual el Despacho se pondrá en contacto con los extremos en 
litigio a fin de coordinar el envío del respectivo link para el ingreso a la audiencia. 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
 
La Juez, 
 
 
 

 
 

 

 
CMVM 
 
 

JUZGADO VEINTISÉIS LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ D. C. 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 
Bogotá D. C.,       9 de abril de 2021 
En la fecha se notificó por estado Nº 048 
el auto anterior. 



INFORME SECRETARIAL: Bogotá D.C., a los cinco (05) días del mes de abril del año dos mil veintiuno 
(2021), al Despacho de la señora Juez informando que en el proceso Especial de FUERO SINDICAL – 
acción de reintegro con radicado No. 2020-273, obra memorial de la apoderada de la parte demandante 
informando sobre el trámite de notificación a la sociedad demandada. Sírvase Proveer.  

 
 

 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ 

                     Bogotá D.C., ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 
 
Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que la comunicación prevista en el Art. 8 del 
Decreto 806 de 2020 se surtió en la dirección electrónica que obra en el certificado de existencia y 
representación legal de la sociedad demandada, y en aras de continuar con el trámite procesal siguiente, se 
ordena EMPLAZAR a la demandada CONCRETOS ARGOS S.A.S., así como a la organización Sindical 
SINDICATO DE TRABAJADORES DE LA INDUSTRIA Y MATERIALES DE LA CONSTRUCCIÓN - 
SINTRAINMACONST, conforme a lo previsto en el Artículo 29 del Código Procesal del Trabajo y de la 
Seguridad Social, atendiendo de igual forma lo dispuesto en el artículo 108 del C.G.P., aplicable por analogía 
del artículo 145 del C. P. L.   
  
Emplácese en la forma dispuesta en el artículo 108 del C.G.P., en concordancia con el artículo 10 del Decreto 
806 de 2020. La designación del curador ad lítem recaerá en un abogado que ejerza habitualmente la 
profesión, quien desempeñará el cargo en forma gratuita como defensor de oficio.  
 

En consecuencia de lo anterior, y de conformidad con los Arts. 29 del C.P.T. y S.S. y 9° del C.P.C., se 

dispone DESIGNAR COMO CURADOR AD LITEM para que representen los intereses de la demandada 

CONCRETOS ARGOS S.A.S., así como de la organización Sindical SINDICATO DE TRABAJADORES DE 

LA INDUSTRIA Y MATERIALES DE LA CONSTRUCCIÓN - SINTRAINMACONST, a:  

____________________________________________________________________________  

  
La parte interesada deberá proceder de conformidad con lo dispuesto en los incisos 5º y 6º del art. 108 del 
CGP, esto es, remitir una comunicación al Registro Nacional de Personas Emplazadas incluyendo el nombre 
del sujeto emplazado.   
  
Adviértase al auxiliar de la justicia que el cargo es de obligatoria aceptación, salvo que el designado acredite 
estar actuando en más de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado deberá 
concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para 
lo cual se compulsarán copias a la autoridad competente, conforme a lo previsto en el numeral 7 del artículo 
48 del C.G.P.  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

La Juez, 

  
 

CAM 

 

 

 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÀ 

NOTIFICACIÒN POR ESTADO 

Bogotá D.C.    09 de abril de 2021     

En la fecha se notificó por estado Nº 048 

El auto anterior. 
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., a los cinco (05) días del mes de abril del año dos mil 

veintiuno (2021), al Despacho de la señora Juez informando que en el proceso Ordinario Laboral con 

radicado No. 2020-276, Obra contestación a la demanda ordinaria radicada en baranda virtual por 

parte de la demandada ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCIÓN S.A. 

(archivo 07), adjuntando poder; obra contestación a la demanda ordinaria radicada en baranda 

virtual por parte de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - 

COLPENSIONES (archivo 006), adjuntando poder. Sírvase proveer. 

 
 
 
 
 

JUZGADO VEINTISÉIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ 
    Bogotá D.C., ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 

Conforme lo indicado en el informe secretarial que antecede, se observa que el apoderado de la 

demandada ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCIÓN S.A., allego dentro 

del término legal, escrito de subsanación a la contestación a la demanda, encontrando el despacho 

que reúne los requisitos formales de que trata el numeral 3° parágrafo 1°, del artículo 31 del CPTSS, 

por lo que se procederá a TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA. 

 

De otra parte, se observa que el apoderado de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA 

DE PENSIONES - COLPENSIONES, allego dentro del término legal, escrito de subsanación a la 

contestación a la demanda, encontrando el despacho que reúne los requisitos formales de que trata 

el numeral 3° parágrafo 1°, del artículo 31 del CPTSS, por lo que se procederá a TENER POR 

CONTESTADA LA DEMANDA y en consecuencia, se dispondrá citar a las partes para llevar a cabo 

la audiencia pública de oralidad correspondiente.  

 

Bajo estos parámetros el Despacho:  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. ELBERTH ROGELIO ECHEVERRI VARGAS, 

portador de la T.P. No. 278.341 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos del poder 

conferido, en su calidad de apoderado de la ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS 

PROTECCIÓN S.A.  

 

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA a la Dra. MARIA CAMILA BEDOYA, portadora de la T.P. 

No. 288.820 del C.S. de la J., quien a su vez sustituye poder a favor de la Dra. TATIANA ANDREA 

MEDINA PARRA, portadora de la T.P. No. 303.945 del C.S. de la J, en los términos y para los 

efectos del poder conferido, en su calidad de apoderada de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA 

DE PENSIONES – COLPENSIONES. 

 

TERCERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de la ADMINISTRADORA DE 

PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCIÓN S.A., y por parte de la ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES, las cuales cumplen con los requisitos del 

artículo 31, modificado por la ley 712 de 2001 en su art 18.  

 

CUARTO: FIJAR FECHA PARA EL DIA MIERCOLES DOS (02) DE JUNIO DE DOS MIL 

VEINTIUNO (2021), a la hora de las NUEVE (09:00 am.) de la mañana, para llevar a cabo, diligencia 
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establecida en el Artículo 77 del Código Procesal del Trabajo y Seguridad Social modificado por el 

Art. 39 de la Ley 712 de 2001, modificado por el Art. 11 de la Ley 1149 de 2007.   

 

QUINTO: INFÓRMESE a las partes que dentro de la audiencia pública arriba señalada, tanto 

demandante como llamada en garantía, ésta última por intermedio de su representante legal, 

deberán comparecer, y aportar todas las pruebas que pretendan hacer valer en juicio, incluyendo la 

prueba testimonial, que para el efecto y agotada la primera etapa procesal de conciliación, de ser 

procedente deba ser decretada y practicada en la misma audiencia, y en tal sentido proferir en esta 

oportunidad una decisión de fondo en el asunto objeto de controversia. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

La Juez, 

 

 
CAM 

 
 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÀ 

NOTIFICACIÒN POR ESTADO 
Bogotá D.C.    09 de abril de 2021     
En la fecha se notificó por estado Nº 048 
El auto anterior. 



INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., a los cinco (05) días del mes de abril del año dos mil 
veintiuno (2021). Pasan las presentes diligencias al Despacho de la señora Juez correspondientes al 
proceso Ordinario Laboral con radicado No. 2020-317, informando que la parte demandante 
presentó escrito de subsanación de la demanda en el término, radicado en baranda virtual. Sírvase 
proveer.  
 
 
 
 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
     Bogotá D.C., ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 
Visto el informe secretarial que antecede, y revisadas las diligencias de la referencia, se encuentra 
que la presente demanda fue inadmitida mediante auto de fecha 10 de marzo de 2021, notificado por 
estado el día 11 del mismo mes y de la misma anualidad, en razón a que la misma no reunía a 
cabalidad los requisitos contenidos en el artículo 26 del C.P.T. y S.S.  
 
En atención a lo anterior se advierte que el apoderado de la parte demandante, en escrito 
presentado en el término legal radico escrito de subsanación de la demanda que se encuentra 
visible en el expediente digital el cual da cumplimiento estricto a los requerimientos de la providencia 
anterior.  
 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiséis Laboral del Circuito de Bogotá D.C., 

 
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: ADMÍTIR la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia de la señora 

MARIA AMPARO CHACÓN CAMACHO, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES – COLPENSIONES, en contra de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., en contra de la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCIÓN S.A. y en contra de COLFONDOS S.A. PENSIONES Y 

CESANTIAS de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de la presente providencia. 

 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a COLPENSIONES y CÓRRASE TRASLADO 

de la demanda a su representante legal de la entidad, o quien haga sus veces al momento de la 

notificación personal, para que se sirva contestarla dentro del término legal de diez (10) días hábiles, 

contados a partir del quinto día en que se surta la diligencia de notificación y traslado, . 

 

TERCERO: NOTIFÍQUESE personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA 

DEL ESTADO y CÓRRASE TRASLADO de la demanda, para que si a bien lo tiene se sirva 

contestarla dentro del término legal de diez (10) días hábiles, contados a partir del quinto día en que 

se surta la diligencia de notificación y traslado. 

 

CUARTO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a las encartadas SOCIEDAD 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., a la 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCIÓN S.A. y a 

COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS y CÓRRASE TRASLADO de la demanda a los 

Representantes Legales de las demandadas, o quienes hagan sus veces al momento de la 

notificación personal, para que se sirvan contestarla dentro del término legal de diez (10) días 

hábiles, contados a partir del día en que se surta la diligencia de notificación y traslado, notificación 

que deberá efectuarse conforme las previsiones del decreto 806 de 2020 



 

QUINTO: Una vez vencido el término anteriormente indicado, la parte actora cuenta con cinco (5) 

días para reformar el libelo, aclarando que de éste derecho se puede hacer uso por una sola vez, en 

términos del artículo 28 del CPT y de SS.  

 

SEXTO: HÁGASE entrega a la representante legal de la accionada, de las copias del libelo 

demandatorio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
La Juez, 
 
 
 

 

 

CAM 

 

 

 

 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL CIRCUITO 
DE BOGOTÀ 

NOTIFICACIÒN POR ESTADO 

Bogotá D.C.    09 de abril de 2021     

En la fecha se notificó por estado Nº 048 

El auto anterior. 



INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., A los cinco (05) días del mes de abril del año dos mil veintiuno 
(2021). Al Despacho de la señora Juez, el proceso ordinario laboral radicado bajo el No 2020-347, informando 
que obra memorial del apoderado de la parte demandante (archivo 006), presentando escrito de subsanación 
a la demanda. Sírvase proveer. 
 
 
 

JUZGADO VEINTISEIS (26) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ  
    Bogotá D.C., ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 
Visto el informe secretarial que antecede, encuentra procedente el Despacho RECONOCER PERSONERIA al 
Dr. JAVIER ENRIQUE SIMANCA HERRERA, portador de la T.P. No. 243.142 del C.S. de la J., en los 
términos y para los efectos del poder conferido (archivo 006 folio 18), en su calidad de apoderado del 
demandante.  
 
Expuesto lo anterior, se procedió a examinar el documento radicado por el apoderado de la parte demandante 
(archivo 006), mediante el cual pretende subsanar las falencias advertidas en auto del 04 de febrero de 2021 
(archivo 003), y auto del 03 de marzo de 2021 (archivo 005) encontrándose que el apoderado de la parte 
demandante no siguió las instrucciones dadas en dichas providencias, pues el apoderado de la parte 
demandante persiste en el error de dirigir la demanda en contra de un establecimiento de comercio como lo 
es SOLO FRENOS MESA. 
 
La anterior falencia fue advertida en auto del 04 de febrero de 2021 (archivo 003), al indicarse lo siguiente:  
  

“3. Se debe aclarar en contra de quien va la demanda, ya que es improcedente una demanda en 
contra de un establecimiento de comercio, ya que el mismo no cuenta con personería jurídica que le 
permita ejercer su derecho de defensa y contradicción y por tanto no es un sujeto de derechos” 
(archivo 003) (Subrayado fuera de texto).  

 
Asi mismo en auto del 03 de marzo de 2021 (archivo 005) el Despacho insistió en la improcedencia de dirigir 
la demanda en contra de un establecimiento de comercio al señalar lo siguiente: 
 

“Téngase presente además que, es improcedente interponer la demanda en contra de un 
establecimiento de comercio, ya este que no cuenta con personería jurídica, por lo tanto, deberá 
dirigirse en contra de su propietario” (archivo 005) (Subrayado fuera de texto). 

 
En este orden de ideas, el Despacho no puede adecuar oficiosamente las falencias que fueron advertidas en 
auto que antecede, no siendo suficiente el escrito subsanatorio (archivo 006), radicado por el profesional del 
Derecho, pues en el contenido del mismo se incurre en las mismas falencias antes anotadas. 
 
En consecuencia de lo anterior y teniendo en cuenta que no fueron subsanadas dentro del término legal 
concedido las falencias anotadas en el auto inmediatamente anterior, se RECHAZA LA PRESENTE 
DEMANDA, de conformidad con lo previsto en el Art. 85 inciso 1° del C.P.C., por remisión expresa del Art. 
145 del C.P.T. y S.S. 
 
DEVUÉLVANSE las diligencias al actor sin necesidad de desglose, previa desanotación en los libros 
radicadores del Juzgado y en el sistema de información Judicial Siglo XXI. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
La Juez, 
 

 
CAM 

 
 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÀ 

NOTIFICACIÒN POR ESTADO 
 

Bogotá D.C.    09 de abril de 2021     
En la fecha se notificó por estado Nº 048 
El auto anterior. 



INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., a los cinco (05) días del mes de abril de dos mil veintiuno (2021). 
Pasan las presentes diligencias al Despacho de la señora Juez correspondientes al proceso Ordinario Laboral 
con radicado No. 2020-393, informando que la parte demandante presentó escrito de subsanación de la 
demanda en el término, radicado en baranda virtual. Sírvase proveer.  
 
 
 
 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
     Bogotá D.C., ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 
Visto el informe secretarial que antecede, y revisadas las diligencias de la referencia, se encuentra que la 
presente demanda fue inadmitida mediante auto de fecha 10 de febrero de 2021, notificado por estado el día 
11 del mismo mes y de la misma anualidad, en razón a que la misma no reunía a cabalidad los requisitos 
contenidos en el artículo 26 del C.P.T. y S.S.  
 
En atención a lo anterior se advierte que el apoderado de la parte demandante, en escrito presentado en el 
término legal radico escrito de subsanación de la demanda que se encuentra visible en el expediente digital el 
cual da cumplimiento estricto a los requerimientos de la providencia anterior.  
 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiséis Laboral del Circuito de Bogotá D.C., 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO: ADMÍTIR la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia del señor JOSE EMIGDIO 

QUINCHANEGUA JIMENEZ en contra del FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS PENSIONES Y 

CESANTIAS - FONCEP, de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de la presente providencia. 

 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto al FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS 

PENSIONES Y CESANTIAS - FONCEP y CÓRRASE TRASLADO de la demanda a su representante legal de 

la entidad, o quien haga sus veces al momento de la notificación personal, para que se sirva contestarla 

dentro del término legal de diez (10) días hábiles, contados a partir del quinto día en que se surta la diligencia 

de notificación y traslado. 

 

TERCERO: NOTIFÍQUESE personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL 

ESTADO y CÓRRASE TRASLADO de la demanda, para que si a bien lo tiene se sirva contestarla dentro del 

término legal de diez (10) días hábiles, contados a partir del quinto día en que se surta la diligencia de 

notificación y traslado. 

 

CUARTO: Una vez vencido el término anteriormente indicado, la parte actora cuenta con cinco (5) días para 

reformar el libelo, aclarando que de éste derecho se puede hacer uso por una sola vez, en términos del 

artículo 28 del CPT y de SS.  

 

QUINTO: HÁGASE entrega a la representante legal de la accionada, de las copias del libelo demandatorio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
La Juez, 
 
 

 
CAM 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÀ 

NOTIFICACIÒN POR ESTADO 

Bogotá D.C.    09 de abril de 2021     

En la fecha se notificó por estado Nº 048 

El auto anterior. 
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., a los cinco (05) días del mes de abril del año dos mil 

veintiuno (2021), al Despacho de la señora Juez informando que en el proceso Ordinario Laboral con 

radicado No. 2020-412, Obra contestación a la demanda ordinaria radicada en baranda virtual por 

parte de la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTIAS PORVENIR S.A. (archivo 006), adjuntando poder; obra contestación a la demanda 

ordinaria radicada en baranda virtual por parte de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA 

DE PENSIONES - COLPENSIONES (archivo 005), adjuntando poder. Sírvase proveer. 

 
 
 
 
 

JUZGADO VEINTISÉIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ 
     Bogotá D.C., ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 

Conforme lo indicado en el informe secretarial que antecede, se observa que el apoderado de la 

demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS 

PORVENIR S.A., allego dentro del término legal, escrito de subsanación a la contestación a la 

demanda, encontrando el despacho que reúne los requisitos formales de que trata el numeral 3° 

parágrafo 1°, del artículo 31 del CPTSS, por lo que se procederá a TENER POR CONTESTADA LA 

DEMANDA. 

 

De otra parte, se observa que el apoderado de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA 

DE PENSIONES - COLPENSIONES, allego dentro del término legal, escrito de subsanación a la 

contestación a la demanda, encontrando el despacho que reúne los requisitos formales de que trata 

el numeral 3° parágrafo 1°, del artículo 31 del CPTSS, por lo que se procederá a TENER POR 

CONTESTADA LA DEMANDA y en consecuencia, se dispondrá citar a las partes para llevar a cabo 

la audiencia pública de oralidad correspondiente.  

 

Bajo estos parámetros el Despacho:  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA a la Dra. BRIGITTE NATALIA CARRASCO BOSHELL, 

portadora de la T.P. No. 288.455 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos del poder 

conferido, en su calidad de apoderada de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.  

 

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA a la Dra. MARIA CAMILA BEDOYA, portadora de la T.P. 

No. 288.820 del C.S. de la J., quien a su vez sustituye poder a favor de la Dra. TATIANA ANDREA 

MEDINA PARRA, portadora de la T.P. No. 303.945 del C.S. de la J, en los términos y para los 

efectos del poder conferido, en su calidad de apoderada de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA 

DE PENSIONES – COLPENSIONES. 

 

TERCERO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de la SOCIEDAD 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., y por parte de 

la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES, las cuales cumplen con 

los requisitos del artículo 31, modificado por la ley 712 de 2001 en su art 18.  

 

CUARTO: FIJAR FECHA PARA EL DIA MARTES PRIMERO (01) DE JUNIO DE DOS MIL 

VEINTIUNO (2021), a la hora de las NUEVE (09:00 am.) de la mañana, para llevar a cabo, diligencia 
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establecida en el Artículo 77 del Código Procesal del Trabajo y Seguridad Social modificado por el 

Art. 39 de la Ley 712 de 2001, modificado por el Art. 11 de la Ley 1149 de 2007.   

 

QUINTO: INFÓRMESE a las partes que dentro de la audiencia pública arriba señalada, tanto 

demandante como llamada en garantía, ésta última por intermedio de su representante legal, 

deberán comparecer, y aportar todas las pruebas que pretendan hacer valer en juicio, incluyendo la 

prueba testimonial, que para el efecto y agotada la primera etapa procesal de conciliación, de ser 

procedente deba ser decretada y practicada en la misma audiencia, y en tal sentido proferir en esta 

oportunidad una decisión de fondo en el asunto objeto de controversia. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

La Juez, 

 

 
CAM 

 

 

 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÀ 

NOTIFICACIÒN POR ESTADO 
Bogotá D.C.    09 de abril de 2021     
En la fecha se notificó por estado Nº 048 
El auto anterior. 



INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., a los cinco (05) días del mes de abril de dos mil veintiuno (2021). 
Pasan las presentes diligencias al Despacho de la señora Juez correspondientes al proceso Ordinario Laboral 
con radicado No. 2020-427, informando que la parte demandante presentó escrito de subsanación de la 
demanda en el término, radicado en baranda virtual. Sírvase proveer.  
 
 
 
 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
    Bogotá D.C., ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 
 
 

Visto el informe secretarial que antecede, y revisadas las diligencias de la referencia, se encuentra que la 
presente demanda fue inadmitida mediante auto de fecha 11 de febrero de 2021, notificado por estado el día 
12 del mismo mes y de la misma anualidad, en razón a que la misma no reunía a cabalidad los requisitos 
contenidos en el artículo 26 del C.P.T. y S.S.  
 
En atención a lo anterior se advierte que el apoderado de la parte demandante, en escrito presentado en el 
término legal radico escrito de subsanación de la demanda que se encuentra visible en el expediente digital el 
cual da cumplimiento estricto a los requerimientos de la providencia anterior.  
 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiséis Laboral del Circuito de Bogotá D.C., 

 
 
 

RESUELVE: 
 
 
 

PRIMERO: ADMÍTIR la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia del señor LUIS ENRIQUE 

GUERRERO PIZA, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES 

y en contra de AUTOBOY S.A., de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de la presente 

providencia. 

 

 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a COLPENSIONES y CÓRRASE TRASLADO de la 

demanda a su representante legal de la entidad, o quien haga sus veces al momento de la notificación 

personal, para que se sirva contestarla dentro del término legal de diez (10) días hábiles, contados a partir del 

quinto día en que se surta la diligencia de notificación y traslado, notificación que podrá efectuarse conforme 

las previsiones del decreto 806 de 2020. 

 

 

TERCERO: NOTIFÍQUESE personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL 

ESTADO y CÓRRASE TRASLADO de la demanda, para que si a bien lo tiene se sirva contestarla dentro del 

término legal de diez (10) días hábiles, contados a partir del quinto día en que se surta la diligencia de 

notificación y traslado. 

 

 

CUARTO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la encartada AUTOBOY S.A., y CÓRRASE TRASLADO 

de la demanda al Representante Legal de la demandada, o quien haga sus veces al momento de la 

notificación personal, para que se sirva contestarla dentro del término legal de diez (10) días hábiles, 

contados a partir del día en que se surta la diligencia de notificación y traslado, notificación que deberá 

efectuarse conforme las previsiones del decreto 806 de 2020. 

 

 



QUINTO: Una vez vencido el término anteriormente indicado, la parte actora cuenta con cinco (5) días para 

reformar el libelo, aclarando que de éste derecho se puede hacer uso por una sola vez, en términos del 

artículo 28 del CPT y de SS.  

 

SEXTO: HÁGASE entrega a la representante legal de la accionada, de las copias del libelo demandatorio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
La Juez, 

 
 
CAM 

 
 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÀ 

NOTIFICACIÒN POR ESTADO 

Bogotá D.C.    09 de abril de 2021     

En la fecha se notificó por estado Nº 048 

El auto anterior. 



INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., a los cinco (05) días del mes de abril de dos mil veintiuno 
(2021). Pasan las presentes diligencias al Despacho de la señora Juez correspondientes al proceso 
Ordinario Laboral con radicado No. 2020-439, informando que la parte demandante presentó escrito 
de subsanación de la demanda en el término, radicado en baranda virtual. Sírvase proveer.  
 
 
 
 
 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
     Bogotá D.C., ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 
Visto el informe secretarial que antecede, y revisadas las diligencias de la referencia, se encuentra 
que la presente demanda fue inadmitida mediante auto de fecha 15 de febrero de 2021, notificado 
por estado el día 16 del mismo mes y de la misma anualidad, en razón a que la misma no reunía a 
cabalidad los requisitos contenidos en el artículo 26 del C.P.T. y S.S.  
 
En atención a lo anterior se advierte que el apoderado de la parte demandante, en escrito 
presentado en el término legal radico escrito de subsanación de la demanda que se encuentra 
visible en el expediente digital el cual da cumplimiento estricto a los requerimientos de la providencia 
anterior.  
 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiséis Laboral del Circuito de Bogotá D.C., 

 
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: ADMÍTIR la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia del señor 

ARGEMIRO DE JESÚS MUÑETÓN BUSTAMANTE en contra de ECOPETROL S.A. y en contra de 

MANSAROVAR ENERGY COLOMBIA LTD, de conformidad con lo expuesto en la parte 

considerativa de la presente providencia. 

 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a ECOPETROL S.A. y CÓRRASE 

TRASLADO de la demanda a su representante legal de la entidad, o quien haga sus veces al 

momento de la notificación personal, para que se sirva contestarla dentro del término legal de diez 

(10) días hábiles, contados a partir del quinto día en que se surta la diligencia de notificación y 

traslado, notificación que deberá realizarse conforme las previsiones del decreto 806 de 2020. 

 

TERCERO: NOTIFÍQUESE personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA 

DEL ESTADO y CÓRRASE TRASLADO de la demanda, para que si a bien lo tiene se sirva 

contestarla dentro del término legal de diez (10) días hábiles, contados a partir del quinto día en que 

se surta la diligencia de notificación y traslado. 

 

CUARTO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la encartada MANSAROVAR ENERGY 

COLOMBIA LTD, y CÓRRASE TRASLADO de la demanda al Representante Legal de la 

demandada, o quien haga sus veces al momento de la notificación personal, para que se sirva 

contestarla dentro del término legal de diez (10) días hábiles, contados a partir del día en que se 

surta la diligencia de notificación y traslado, notificación que deberá realizarse conforme las 

previsiones del decreto 806 de 2020. 

 



QUINTO: Una vez vencido el término anteriormente indicado, la parte actora cuenta con cinco (5) 

días para reformar el libelo, aclarando que de éste derecho se puede hacer uso por una sola vez, en 

términos del artículo 28 del CPT y de SS.  

 

SEXTO: HÁGASE entrega a la representante legal de la accionada, de las copias del libelo 

demandatorio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
La Juez, 
 
 

 
 

CAM 

 

 

 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÀ 

NOTIFICACIÒN POR ESTADO 

Bogotá D.C.    09 de abril de 2021     

En la fecha se notificó por estado Nº 048 

El auto anterior. 



INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., a los cinco (05) días del mes de abril de dos mil veintiuno (2021). 
Pasan las presentes diligencias al Despacho de la señora Juez correspondientes al proceso Ordinario Laboral 
con radicado No. 2020-445, informando que la parte demandante presentó escrito de subsanación de la 
demanda en el término, radicado en baranda virtual. Sírvase proveer.  
 
 
 
 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
    Bogotá D.C., ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 
Visto el informe secretarial que antecede, y revisadas las diligencias de la referencia, se encuentra que la 
presente demanda fue inadmitida mediante auto de fecha 15 de febrero de 2021, notificado por estado el día 
16 del mismo mes y de la misma anualidad, en razón a que la misma no reunía a cabalidad los requisitos 
contenidos en el artículo 26 del C.P.T. y S.S.  
 
En atención a lo anterior se advierte que el apoderado de la parte demandante, en escrito presentado en el 
término legal radico escrito de subsanación de la demanda que se encuentra visible en el expediente digital el 
cual da cumplimiento estricto a los requerimientos de la providencia anterior.  
 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiséis Laboral del Circuito de Bogotá D.C., 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO: ADMÍTIR la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia de la señora BELINDA DÍAZ 

SALEM en contra del AGUAS DE BOGOTÁ S.A. ESP, de conformidad con lo expuesto en la parte 

considerativa de la presente providencia. 

 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto al AGUAS DE BOGOTÁ S.A. ESP y CÓRRASE 

TRASLADO de la demanda a su representante legal de la entidad, o quien haga sus veces al momento de la 

notificación personal, para que se sirva contestarla dentro del término legal de diez (10) días hábiles, 

contados a partir del quinto día en que se surta la diligencia de notificación y traslado, notificación que deberá 

efectuarse conforme las previsiones del decreto 806 de 2020. 

 

TERCERO: NOTIFÍQUESE personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL 

ESTADO y CÓRRASE TRASLADO de la demanda, para que si a bien lo tiene se sirva contestarla dentro del 

término legal de diez (10) días hábiles, contados a partir del quinto día en que se surta la diligencia de 

notificación y traslado. 

 

CUARTO: Una vez vencido el término anteriormente indicado, la parte actora cuenta con cinco (5) días para 

reformar el libelo, aclarando que de éste derecho se puede hacer uso por una sola vez, en términos del 

artículo 28 del CPT y de SS.  

 

QUINTO: HÁGASE entrega a la representante legal de la accionada, de las copias del libelo demandatorio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
La Juez, 

 
 
 
CAM 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÀ 

NOTIFICACIÒN POR ESTADO 

Bogotá D.C.    09 de abril de 2021     

En la fecha se notificó por estado Nº 048 

El auto anterior. 



 
 
 

 

 



INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., a los cinco (05) días del mes de abril de dos mil veintiuno 
(2021). Pasan las presentes diligencias al Despacho de la señora Juez correspondientes al proceso 
Ordinario Laboral con radicado No. 2020-446, informando que la parte demandante presentó escrito 
de subsanación de la demanda en el término, radicado en baranda virtual. Sírvase proveer.  
 
 
 
 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
    Bogotá D.C., ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 
Visto el informe secretarial que antecede, y revisadas las diligencias de la referencia, se encuentra 
que la presente demanda fue inadmitida mediante auto de fecha 19 de febrero de 2021, notificado 
por estado el día 22 del mismo mes y de la misma anualidad, en razón a que la misma no reunía a 
cabalidad los requisitos contenidos en el artículo 26 del C.P.T. y S.S.  
 
En atención a lo anterior se advierte que el apoderado de la parte demandante, en escrito 
presentado en el término legal radico escrito de subsanación de la demanda que se encuentra 
visible en el expediente digital el cual da cumplimiento estricto a los requerimientos de la providencia 
anterior.  
 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiséis Laboral del Circuito de Bogotá D.C., 

 
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: ADMÍTIR la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia de la señora 

SANDRA YANET BUITRAGO GAMBA, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES – COLPENSIONES y en contra de COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, 

de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de la presente providencia. 

 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a COLPENSIONES y CÓRRASE TRASLADO 

de la demanda a su representante legal de la entidad, o quien haga sus veces al momento de la 

notificación personal, para que se sirva contestarla dentro del término legal de diez (10) días hábiles, 

contados a partir del quinto día en que se surta la diligencia de notificación y traslado, notificación 

que deberá efectuarse conforme las previsiones del decreto 806 de 2020. 

 

TERCERO: NOTIFÍQUESE personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA 

DEL ESTADO y CÓRRASE TRASLADO de la demanda, para que si a bien lo tiene se sirva 

contestarla dentro del término legal de diez (10) días hábiles, contados a partir del quinto día en que 

se surta la diligencia de notificación y traslado. 

 

CUARTO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la encartada COLFONDOS S.A. PENSIONES 

Y CESANTIAS, y CÓRRASE TRASLADO de la demanda al Representante Legal de la demandada, 

o quien haga sus veces al momento de la notificación personal, para que se sirva contestarla dentro 

del término legal de diez (10) días hábiles, contados a partir del día en que se surta la diligencia de 

notificación y traslado, notificación que deberá efectuarse conforme las previsiones del Decreto 806 

de 2020. 

 

QUINTO: Una vez vencido el término anteriormente indicado, la parte actora cuenta con cinco (5) 

días para reformar el libelo, aclarando que de éste derecho se puede hacer uso por una sola vez, en 

términos del artículo 28 del CPT y de SS.  



 

SEXTO: HÁGASE entrega a la representante legal de la accionada, de las copias del libelo 

demandatorio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
La Juez, 
 
 

 
CAM 

 
 
 
 

 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÀ 

NOTIFICACIÒN POR ESTADO 

Bogotá D.C.    09 de abril de 2021     

En la fecha se notificó por estado Nº 048 

El auto anterior. 



INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., a los cinco (05) días de abril de dos mil veintiuno (2021). En la 
fecha, al Despacho de la señora Juez, informándole que la presente Demanda Ordinaria Laboral, 
correspondió por reparto a éste Juzgado y se radico bajo el No. 2021-109, la cual fue asignada a este 
despacho por reparto; y que, los términos judiciales fueron suspendidos entre el 16 de marzo al 30 de junio de 
2020, con algunas excepciones, mediante Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, 
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 emitidos por el 
Consejo Superior de la Judicatura con ocasión del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica, 
declarado mediante Decreto 417 del 17 de marzo de 2020 en razón a la pandemia de COVID - 19. Sírvase 
proveer. 
 
 
 
 
 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
    Bogotá D.C., ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 
Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisadas las presentes diligencias, entra el Despacho a 
hacer las siguientes, 
 

CONSIDERACIONES: 
 

Encuentra el Juzgado que el señor JAIME CAJAMARCA OLARTE, instaura demanda ordinaria laboral de 
primera instancia, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES y 
en contra de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR 
S.A., libelo que es presentado por intermedio del Doctor JUAN FERNANDO CAMACHO RUIDÍAZ, portador 
de la T.P. No. 242.944, como su apoderado judicial. 
 

Teniendo en cuenta lo antes señalado, una vez revisados los hechos y pretensiones de la demanda, 

considera el Despacho que se dan los presupuestos legales de competencia para conocer la presente acción, 

no obstante se observa lo siguiente:  

 
1. No se observa que el demandante, al presentar la demanda, cumpliera con el envió por medio 

electrónico de la demanda y de sus anexos a los demandados, en cumplimiento del numeral 

sexto del Decreto 806 de 2020. 

 
SIN QUE SEA CAUSAL DE INADMISIÓN DE LA DEMANDA y como el presente asunto se tramita bajo los 

parámetros de la Ley 1149 de 2007, se solicita al demandante y a su apoderado: 

 

- Aportar el número telefónico (fijo y/o celular) de la parte actora y de la encartada. 

- Aportar correo electrónico de las partes y sus apoderados. 

- Aportar copia de la demanda y sus anexos en medio magnéticos. 

 

Sírvase aportar una copia del escrito subsanatorio, para el traslado respectivo de conformidad con el numeral 

2° del artículo 26 del CPTSS, así como en un solo cuerpo la demanda. 

 

Visto lo considerado, como quiera que la presente demanda debe ser corregida conforme a lo preceptuado en 

el numeral 7° del artículo 25 del CPTSS, el JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL CIRCUITO, 

 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: RECONOCER PERSONERÍA al Doctor JUAN FERNANDO CAMACHO RUIDÍAZ, portador de la 
T.P. No. 242.944, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos señalados en el poder 
obrante en el expediente. 
 
SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia de conformidad a lo 
expresado en la parte considerativa y concédase a la parte actora el término de cinco (5) días, de acuerdo 



con lo normado en el artículo 28 del CPTSS, para que sean subsanadas las irregularidades arriba señaladas, 
so pena de su rechazo.  
 
 
TERCERO: Una vez cumplido lo anterior vuelvan las diligencias al Despacho para proveer sobre el trámite 

que en derecho corresponda. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
La Juez, 
 

 
CAM 
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., a los cinco (05) días del mes de abril del año dos mil 
veintiuno (2021). Pasan las presentes diligencias al Despacho de la señora Juez correspondientes al 
proceso Ordinario Laboral con radicado No. 2021-041, informando que la parte demandante 
presentó escrito de subsanación de la demanda en el término, radicado en baranda virtual. Sírvase 
proveer.  
 
 
 
 

JUZGADO VEINTISEIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
    Bogotá D.C., ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 
Visto el informe secretarial que antecede, y revisadas las diligencias de la referencia, se encuentra 
que la presente demanda fue inadmitida mediante auto de fecha 02 de marzo de 2021, notificado por 
estado el día 03 del mismo mes y de la misma anualidad, en razón a que la misma no reunía a 
cabalidad los requisitos contenidos en el artículo 26 del C.P.T. y S.S.  
 
En atención a lo anterior se advierte que el apoderado de la parte demandante, en escrito 
presentado en el término legal radico escrito de subsanación de la demanda que se encuentra 
visible en el expediente digital el cual da cumplimiento estricto a los requerimientos de la providencia 
anterior.  
 
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiséis Laboral del Circuito de Bogotá D.C., 

 
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: ADMÍTIR la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia de la señora 

CARMEN AMPARO HUERTAS PERALTA, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES – COLPENSIONES, en contra de la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCIÓN S.A. y en contra de la BENEFICENCIA DE 

CUNDINAMARCA de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de la presente 

providencia. 

 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a COLPENSIONES y CÓRRASE TRASLADO 

de la demanda a su representante legal de la entidad, o quien haga sus veces al momento de la 

notificación personal, para que se sirva contestarla dentro del término legal de diez (10) días hábiles, 

contados a partir del quinto día en que se surta la diligencia de notificación y traslado, notificación 

que deberá efectuarse conforme las previsiones del decreto 806 de 2020. 

 

TERCERO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la BENEFICENCIA DE CUNDINAMARCA y 

CÓRRASE TRASLADO de la demanda a su representante legal de la entidad, o quien haga sus 

veces al momento de la notificación personal, para que se sirva contestarla dentro del término legal 

de diez (10) días hábiles, contados a partir del quinto día en que se surta la diligencia de notificación 

y traslado, notificación que deberá realizarse conforme las previsiones del decreto 806 de 2020. 

 

CUARTO: NOTIFÍQUESE personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL 

ESTADO y CÓRRASE TRASLADO de la demanda, para que si a bien lo tiene se sirva contestarla 

dentro del término legal de diez (10) días hábiles, contados a partir del quinto día en que se surta la 

diligencia de notificación y traslado. 

 



QUINTO: NOTIFÍQUESE personalmente este auto a la encartada ADMINISTRADORA DE FONDOS 

DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCIÓN S.A. y CÓRRASE TRASLADO de la demanda al 

Representante Legal de la demandada, o quien haga sus veces al momento de la notificación 

personal, para que se sirva contestarla dentro del término legal de diez (10) días hábiles, contados a 

partir del día en que se surta la diligencia de notificación y traslado, notificación que deberá 

efectuarse conforme las previsiones del decreto 806 de 2020. 

 

SEXTO: Una vez vencido el término anteriormente indicado, la parte actora cuenta con cinco (5) 

días para reformar el libelo, aclarando que de éste derecho se puede hacer uso por una sola vez, en 

términos del artículo 28 del CPT y de SS.  

 

SEPTIMO: HÁGASE entrega a la representante legal de la accionada, de las copias del libelo 

demandatorio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
La Juez, 
 
 

 
 

 

 

 

 

CAM 
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C los cinco (05) días del mes de abril del año dos mil veintiuno (2021).  
Juez informando que en el proceso ordinario 2020-541 del señor JORGE ELIECER PRIETO GUTIERREZ en 
contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES proveniente del 
JUZGADO DOCE MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C. Sírvase proveer 

 
JUZGADO VEINTISÉIS LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGTÁ 

        Bogotá D.C., ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 
 
Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que el JUZGADO DOCE MUNICIPAL DE PEQUEÑAS 
CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C., remitió a este Estrado Judicial el proceso de la referencia en el 
grado jurisdiccional de consulta, fundando su decisión en el art 69 del C.P.T. y de la S.S. en concordancia con 
la Sentencia C-424 de 2015, razón por la cual procede el Despacho a verificar si es procedente darle el 
trámite para el cual fue remitido. 
 
El artículo 69 del C.P.T. y de la S.S. señala “Además de estos recursos existirá un grado de jurisdicción 
denominado de consulta. 
 
Las sentencias de primera instancia, cuando fueren totalmente adversas a las pretensiones del trabajador, 
afiliado o beneficiario serán necesariamente consultadas con el respectivo Tribunal si no fueren apeladas. 
(Aparte subrayado Condicionalmente Exequible). 
 
También serán consultadas las sentencias de primera instancia cuando fueren adversas a la Nación, al 
Departamento o al Municipio o a aquellas entidades descentralizadas en las que la Nación sea garante. En 
este último caso se informará al Ministerio del ramo respectivo y al Ministerio de Hacienda y Crédito Público 
sobre la remisión del expediente al superior.”. 
 
El aparte subrayado fue declarado condicionalmente exequible por la Corte Constitucional mediante sentencia 
C-424 de 2015, en la que se resolvió “Declarar EXEQUIBLE, por los cargos examinados, la expresión “Las 
sentencias de primera instancia” contenida en el artículo 69 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad 
Social, entendiéndose que también serán consultadas ante el correspondiente superior funcional, las 
sentencias de única instancia cuando fueren totalmente adversas a las pretensiones del trabajador, afiliado o 
beneficiario”, indicándose en la parte considerativa de la decisión “ Constada la vulneración del derecho a la 
igualdad y la disminución de las garantías procesales, la disposición acusada es exequible en el entendido 
que también serán consultadas ante superior funcional, las sentencias de única instancia totalmente adversas 
a las pretensiones del trabajador, afiliado o beneficiario. Dicha remisión se efectuara así: (i) si la sentencia 
desfavorable para las pretensiones del trabajador es dictada por el Juez Laboral o Civil del Circuito en los 
lugares donde no hay Laboral en primera o única instancia, dicho funcionario deberá enviar el proceso a la 
respectiva Sala Laboral del Tribunal de su Distrito Judicial para que se surta el grado de consulta y; (ii) 
cuando el fallo sea proferido en única instancia por los jueces municipales de pequeñas causas será remitido 
al juez laboral del circuito o al civil del circuito a falta del primero. Sin que el condicionamiento habilite a las 
partes a interponer los recursos propios de una sentencia de primer grado o el recurso extraordinario de 
casación.”. 
 
De lo anteriormente transcrito se desprende que la Consulta en el presente caso es admisible toda vez que la 
sentencia fue totalmente adversa a los intereses del afiliado. En consecuencia se ADMITE EL GRADO 
JURISDICCIONAL DE CONSULTA, conforme a lo anteriormente expuesto. 
 
Una vez en firme el presente auto ingrese al Despacho para correr traslado para alegar y fijar fecha y hora 
para dictar la sentencia que en derecho corresponda. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
 
La Juez, 

 

 
CAM 
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