PROCESO ORDINARIO: 110013105024 2015 00727 00
Demandante: JOSE ESMERILDO FLORIAN SALINAS
Demandado: COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los cinco (05) dias del mes de diciembre
del afio dos mil veintitrés (2023), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez, el
proceso ordinario laboral radicado bajo el No. 2015/00727 informando que la parte
demandante solicita se libre mandamiento de pago contra la convocada a juicio por las
resultas del proceso. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los siete (7) dias del mes de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial se
DISPONE:

DISPOSICION UNICA: ORDENAR el envio del expediente al centro de servicios
de la oficina judicial de reparto para realizar la correspondiente compensacién, y que
sea devuelto como proceso ejecutivo para continuar el tramite solicitado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez, o
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL

Firmado Por:

Nohora Patricia Calderon Angel
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 024
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Proceso ejecutivo: 110013105024 2016 00458 00
Ejecutante: PORVENIR S.A.
Ejecutado: DSD TINTAS Y SUMINISTROS E.U. EN LIQUIDACION

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., alos cinco (05) dias del mes de septiembre
del afno dos mil veintitrés (2023), pasa en la fecha al Despacho de la senora Juez el
proceso ejecutivo No. 2016/00458, informandole que vencido el termino de traslado la
parte ejecutada no objeto la liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante.
Sirvase proveer.
EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los siete (7) dias del mes de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial que antecede y vencido el término de que trata el articulo
446 del Codigo General del Proceso aplicable por remision expresa del articulo 145 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se tiene que no se presento
objecion a la liquidacidon del crédito allegada por la parte ejecutante, de modo que este
Despacho procede a evaluar la misma.

Revisada la liquidacion del crédito efectuada por la parte actora, se observa que la
misma no se encuentra ajustada a derecho, toda vez que esta arrojo el valor de
$29.964.140 m/cte. ( archivo 8), suma que no se adecua a la realidad, ya que verificadas
las operaciones matematicas realizadas por el Despacho (archivo 11), la misma
ascienden a $30.071.209,77 m/cte, monto que se encuentra debidamente
actualizado al 29 de noviembre de 2023, en el que se incluyen los periodos adeudados
por los afiliados Diana Marcela Chavarri Gonzalez y José David Marin Septlveda, junto
con el interés de consumo expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia.

Conforme las anteriores consideraciones se modificara la liquidacion realizada en la
suma de $30.071.209,77 m/cte.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito aportada por la parte ejecutante.
SEGUNDO: APROBAR la liquidacion del crédito por valor de $30.071.209,77.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez, o
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL

Firmado Por:

Nohora Patricia Calderon Angel
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 024
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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PROCESO ORDINARIO LABORAL: 110013105024 g016 00468 00
Demandante: GIOVANNY ANDRES RODRIGUEZ AMAYA
Demandado: JULIO ADONAI OCHOA GONZALEZ

EXPEDIENTE RAD. 2016-468

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., veintisiete (277) de marzo de dos mil veintitrés
(2023). Al Despacho de la sefiora Juez el Proceso Ordinario No. 2016-468, para calificar
las contestaciones de la demanda, en razon a la declaratoria de nulidad por parte del
Despacho en audiencia del 01 de marzo de 2023, igualmente se informa que la parte
demandante present6 reforma de la demanda. Sirvase proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
SECRETARIA

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
)
Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial que antecede, sea lo primero advertir que la apoderada
judicial del demandado senor JULIO ADONAI OCHOA GONZALEZ (Q.E.P.D.),
contest6 la demanda en término, la cual una vez estudiada, se tiene que no cumple los
requisitos de que trata el articulo 31 del CPTSS, dado que se incumple lo preceptuado
en el numeral 3° del articulo mencionado, ya que se hace un pronunciamiento de 194
hechos cuando la demanda cuenta con solo 193 hechos, en consecuencia se inadmitira
la misma, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias a efecto de que corrija la
deficiencia antes anotada, so pena de tenerla por no contestada.

Ahora, como a partir de la fecha en que fallecio el sefior JULIO ADONAI OCHOA
GONZALEZ (Q.E.P.D.), aquel perdi6 su capacidad para actuar y por tanto no es
posible su comparecencia como demandado al interior del presente tramite, sin
embargo, se tiene que el presente proceso inici6 antes del fallecimiento de aquel como
se infiere del acta de reparto de fecha 02 de septiembre de 2016 (fl. 152 archivo 1) y el
registro civil de defuncion en el que se evidencia que el deceso del nombrado lo fue el
12 de agosto de 2020 (archivo 10), sumado a que el poder otorgado al profesional del
derecho para la interposicion de la demanda que dio origen al proceso de la referencia
se otorgo6 el 25 de enero de 2016 (fls. 1 a 4), es por lo que la presente actuaciéon debe
continuar con los herederos determinados e indeterminados del senior OCHOA
GONZALEZ, para lo cual se REQUERIE a la apoderada judicial de la parte
demandada a fin que dentro del término de diez (10) dias, indique el nombre y lugar
donde reciban notificaciones los herederos determinados o abintestato, el albacea con
tenencia de bienes o el administrador de la herencia yacente, si fuere el caso.

Lo anterior, de conformidad al articulo 68 del CGP aplicable al proceso laboral por
remision expresa del articulo 145 del CCPTYSS el cual menciona “Fallecido un litigante
o declarado ausente o en interdiccion, el proceso continuara con el conyuge, el albacea
con tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador.”

En efecto, asi lo ha senalado la Sala de Casacion Laboral en sentencia STL6381—2014,
en la que preciso:

“una figura netamente procesal que prevé los eventos en que existe una alteracion de
las partes que integran la litis, tratese de una persona natural o juridica. El objeto de
la misma, es permitir que otros sujetos procesales sustituyan a la persona fallecida o
la entidad juridicamente inexistente. En ese sentido, el sucesor procesal queda con los
mismos derechos, cargas y obligaciones procesales que su antecesor.

De igual forma la norma transcrita, refiere el caso en que el sucesor procesal no
concurra al proceso, en cuyo evento se indica que, de todas formas, la sentencia
producira efectos sobre aquel”.



PROCESO ORDINARIO LABORAL: 110013105024 g016 00468 00
Demandante: GIOVANNY ANDRES RODRIGUEZ AMAYA
Demandado: JULIO ADONAI OCHOA GONZALEZ

Cumplido el anterior requerimiento, por secretaria strtase de manera inmediata la
notificacion de los convocados en los términos de la Ley 2213 de 2022.

Finalmente, se ordena el emplazamiento e inclusion en el registro nacional de personas
emplazadas a los herederos indeterminados del sefior JULIO ADONAI OCHOA
GONZALEZ (Q.E.P.D.), designandose como curador que los represente en este
juicio a uno de los abogados que habitualmente ejercen la profesion ante este estrado
judicial, nombrando para estos efectos a la Doctora JUANITA TOVAR
GUERRERO, abogada en ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania niimero
1.032.493.805 y portadora de la tarjeta profesional nimero 397.806 del C S de la J,
quien actiia como apoderada judicial dentro del proceso ordinario laboral radicado bajo
el nimero 11001-31-05-024-2020-00300-00 en este estrado judicial; debiendo
cumplir el togado fielmente los deberes de la profesion.

Por secretaria y conforme a lo dispuesto por la Ley 2213 de 2022 librense las
comunicaciones a las que haya lugar al COITEO
electronico TOVARJUANITA1@GMAIL.COM y al que aparezca registrado en el
Sistema de Informacién del Registro Nacional de Abogados — SIRNA, con la
advertencia de que debera tomar posesion del cargo dentro de los cinco (05) dias
siguientes al recibo de la presente solicitud.

Ahora, en cuanto a la reforma a la demanda presentada por la parte actora el despacho
observa que fue presentada en los términos de que trata el articulo 28 del CPT y de la
SS, igualmente se tiene que cumple los requisitos del articulo 25 de la misma norma
procedimental, razén por la cual se dispondra su admision y correr traslado a la parte
demandada por el término de cinco (5) dias, contado a partir de la notificacién en
estado de esta providencia.

En consecuencia, se,
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la contestaciéon de la demandada allegada el JULIO
ADONAI OCHOA GONZALEZ (Q.E.P.D.) por las razones expuestas en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias a efecto de que corrija la
deficiencia antes anotada, so pena de tenerla por no contestada.

TERCERQO: REQUERIR a la parte demandada de conformidad a la parte motiva del
presente proveido.

CUARTO: DESIGNAR al Doctor JUANITA TOVAR GUERRERO, identificada
con cédula de ciudadania N° 1.032.493.805 y T.P 397.806 del C. S. de la J., en el cargo
de curador ad litem, con el fin que represente los intereses de los herederos
indeterminados del sefior JULIO ADONAI OCHOA GONZALEZ (Q.E.P.D.)

QUINTO: LIBRAR telegrama al profesional del derecho comunicandole la presente
decision, concediéndole el termino de cinco (05) dias para tomar posesion, so pena de
imponérsele las sanciones previstas en el art. 50 del C.G.P.

SEXTO: ADMITIR la reforma a la demanda presentada por la parte demandante en
contra de la sociedad JULIO ADONAI OCHOA GONZALEZ Y CIA E.U.

SEPTIMO: NOTIFICAR PERSONALMENTE y conforme a la Ley 2213 de 2022, el
contenido del presente auto a la demandada a la empresa JULIO ADONAI OCHOA
GONZALEZ Y CIA EU identificada con Nit No. 900254792-1 a través de su
representante legal o por quien haga sus veces, mediante entrega de copia de la



PROCESO ORDINARIO LABORAL: 110013105024 g016 00468 00
Demandante: GIOVANNY ANDRES RODRIGUEZ AMAYA
Demandado: JULIO ADONAI OCHOA GONZALEZ

demanda, anexos y este proveido, para que proceda a contestarla. Para tal fin, se
ORDENA a la parte demandante que adelante el tramite previsto en el articulo 41 del
Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, en armonia con la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ

Firmado Por:

Nohora Patricia Calderon Angel
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 024
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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PROCESO ORDINARIO: 110013105024 2020 00217 00
Demandante: WILFER DIAZ SALAS
Demandado: GASEOSAS COLOMBIANAS S.A.S.

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los cinco (05) dias del mes de diciembre
del ano dos mil veintitrés (2023), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez, el
proceso ordinario laboral radicado bajo el No. 2020/00217 informando que la parte
demandante solicita se libre mandamiento de pago contra la convocada a juicio por las
resultas del proceso. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., a los siete (7) dias del mes de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial se
DISPONE:

DISPOSICION UNICA: ORDENAR el envio del expediente al centro de servicios
de la oficina judicial de reparto para realizar la correspondiente compensacién, y que
sea devuelto como proceso ejecutivo para continuar el tramite solicitado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez, o
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL

Firmado Por:

Nohora Patricia Calderon Angel
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 024
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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PROCESO ORDINARIO: 110013105024 2021 00024 00
Demandante: NESTOR ELIECER CARDOZO ROJAS
Demandado: ESTEM SAS

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., alos seis (06) dias del mes de diciembre
del afio dos mil veintitrés (2023), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez, el
proceso ordinario laboral radicado bajo el No. 2021/00024 informando que la parte
demandante solicita se libre mandamiento de pago contra la convocada a juicio por
las resultas del proceso. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los siete (7) dias del mes de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial se
DISPONE:

DISPOSICION UNICA: ORDENAR el envio del expediente al centro de servicios
de la oficina judicial de reparto para realizar la correspondiente compensacion, y que
sea devuelto como proceso ejecutivo para continuar el tramite solicitado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez, o
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL

Firmado Por:

Nohora Patricia Calderon Angel
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 024
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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PROCESO ORDINARIO: 110013105024 2021 00395 00
Demandante: ANA JEANETH BAQUERO SIERRA
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los seis (06) dias del mes de diciembre
del afio dos mil veintitrés (2023), pasa al despacho el proceso ordinario laboral No.
2021/00395, informandole a la sefiora Juez que el H. Tribunal Superior de Bogota
adiciono la sentencia proferida por esta instancia judicial. Sirvase proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

,,,,,,,

BN

Bogota D.C., a los siete (7) dias del mes dg Zﬁciembre de dos mil veintitrés (2023)
Visto el anterior informe secretarial se

DISPONE:
PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el superior.

SEGUNDO: Por secretaria, realicese la liquidacion de costas del presente proceso,
teniendo como agencias en derecho la suma de $1.160.000 m/cte., a cargo de cada una
de las demandadas COLFONDOS S.A. y COLPENSIONES y a favor de la parte
demandante, lo anterior, de conformidad con lo establecido en el Acuerdo N. PSAA16-
10554 de agosto 05 de 2016, emanado por el Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERQO: En firme el auto que aprueba la liquidaciéon de costas se ORDENA el
envio del expediente al centro de servicios de la oficina judicial de reparto para realizar
la correspondiente compensacién, y que sea devuelto como proceso ejecutivo para
continuar el tramite solicitado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez, o
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
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Nohora Patricia Calderon Angel
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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PROCESO ORDINARIO LABORAL RAD.: 110013105024 2021 00413 00
DEMANDANTE: DORIS YANETH ORTIZ MERCHAN
DEMANDADO: PROSEGUR SISTEMAS ELECTRONICOS S.A.S.

EXPEDIENTE RAD. 2021-00413

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., veintisiete (27) de marzo de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la senora Juez, informando que la demandada
PROSEGUR SISTEMAS ELECTRONICOS S.A.S. descorri6 traslado de la demanda
dentro del término legal. Sirvase proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
SECRETARIA

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

B)

Bogota D.C., a los siete (7) dias de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la sociedad
demandada PROSEGUR SISTEMAS ELECTRONICOS S.A.S., actuando por
intermedio de apoderada judicial, descorri6 traslado de la demanda dentro del término
legal, por lo que en tal sentido seria del caso proceder a tenerla por contestada, si no
fuera porque una vez estudiado el escrito se verifica que no cumple con los requisitos
de que trata el articulo 31 del C.P.T. y de la S.S., como se pasa a exponer:

a) Ladocumental que obra de folios 16 a 30 del archivo 15 del expediente digital no
fue relacionada en el acapite de pruebas documentales; por tal motivo, resulta
necesario que se mencione en dicha parte del escrito de contestacion de la
demanda, so pena de no darle el valor probatorio pretendido.

b) Las pruebas documentales relacionadas en el acapite de pruebas, denominadas
“acumulado anual de pagos por néomina al trabajador de toda la relacion
laboral, comprobantes de nomina de toda la relacién laboral, constancia
consignacién de cesantias, soporte de investigacion malas practicas,
certificacion laboral con funciones y salario, soportes proceso disciplinario y
notificacion terminacion del contrato” no fueron anexadas con el escrito de
contestacion de la demanda. Por tanto, tendran que aportarse las mismas, so
pena de no ser tenidas en cuenta dentro del presente proceso.

Por lo anterior, al no encontrarse reunidos los requisitos de que trata el articulo 31 del
Estatuto Procesal Laboral, se inadmitira la contestacién de demanda.

Ahora bien, en cuanto a la reforma a la demanda presentada por la parte actora, el
Despacho observa que fue presentada en los términos de que trata el articulo 28 del
C.P.T.ydelaS.S.; igualmente, se tiene que cumple con los requisitos del articulo 25 de
la misma norma procedimental. Por lo tanto, se dispondra su admision y se corre
traslado a la parte demandada por el término de cinco (5) dias, contado a partir de la
notificacion por estado del presente proveido.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO: INADMITIR la CONTESTAC!()N DE LA DEMANDA presentada
por PROSEGUR SISTEMAS ELECTRONICOS S.A.S., por las razones
mencionadas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el término improrrogable de cinco (5) dias para que
subsane los defectos de que adolece la contestacion de la demanda, conforme lo dispone
el paragrafo 3° del articulo 31 del C.P.T. y S.S., tal como fueron expuestos en la parte



PROCESO ORDINARIO LABORAL RAD.: 110013105024 2021 00413 00
DEMANDANTE: DORIS YANETH ORTIZ MERCHAN
DEMANDADO: PROSEGUR SISTEMAS ELECTRONICOS S.A.S.

motiva de esta providencia, so pena de tener por no contestada la demanda y/o tener
tal actuacién como indicio grave en su contra.

TERCERO: ADMITIR la reforma a la demanda presentada por la parte accionante,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

CUARTO: CORRER TRASLADO de la reforma a la demanda a PROSEGUR
SISTEMAS ELECTRONICOS S.A.S. por el término de cinco (5) dias habiles para
que proceda a contestar la reforma a la demanda con el lleno de los requisitos
establecidos en el articulo 31 del C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 18 de la Ley
712 de 2001.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ
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PROCESO ORDINARIO: 110013105024 2021 00529 00
Demandante: MARGARITA ROSA MOLANO AGUILAR
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los seis (06) dias del mes de diciembre
del ano dos mil veintitrés (2023), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez, el
proceso ordinario laboral radicado bajo el No. 2021/00529 informando que la parte
demandante solicita se libre mandamiento de pago contra la convocada a juicio por las
resultas del proceso. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., a los siete (7) de diciembre dedos mil veintitrés (2023

Visto el informe secretarial se
DISPONE:

DISPOSICION UNICA: ORDENAR el envio del expediente al centro de servicios
de la oficina judicial de reparto para realizar la correspondiente compensacion, y que
sea devuelto como proceso ejecutivo para continuar el tramite solicitado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez, o
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
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JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 201
de 11 DE DICIEMBRE DE 2023. Secretaria




PROCESO ORDINARIO: 110013105024 2021 00573 00
Demandante: ROSA CRISTINA MICHELY BELTRAN
Demandado: COLPENSIONES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los seis (06) dias del mes de diciembre
del ano dos mil veintitrés (2023), pasa en la fecha al Despacho de la sefiora Juez, el
proceso ordinario laboral radicado bajo el No. 2021/00573 informando que la parte
demandante solicita se libre mandamiento de pago contra la convocada a juicio por las
resultas del proceso. Sirvase Proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA
&)

Bogota D.C., a los siete (7) dias del mes de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial se
DISPONE:

DISPOSICION UNICA: ORDENAR el envio del expediente al centro de servicios
de la oficina judicial de reparto para realizar la correspondiente compensacién, y que
sea devuelto como proceso ejecutivo para continuar el tramite solicitado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez, o
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
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JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 201
de 11 DE DICIEMBRE DE 2023. Secretaria




EJECUTIVO LABORAL RAD: 1101-31-05-024-2022-00128-00
Demandante: MARTHA ESPERANZA BUITRAGO Y OTROS
Demandada: COLPENSIONES

EXPEDIENTE RAD. 2022-128
INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil
veintitrés (2023). Pasa al Despacho de la senora Juez, informando que el apoderado de

la parte demandante alleg6 la identificacion de los herederos determinados del sefior
JORGE CARVAJAL OROZCO. Sirvase proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
SECRETARIA

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C, siete (7) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial que antecede, el apoderado de la parte actora presenta el
nombre e identificacion de la esposa e hijas del causante JORGE CARVAJAL
OROZCO; remitiendo como pruebas la copia del registro civil de defuncion del sefior
CARVAJAL OROZCO, los registros civiles de nacimiento de las hijas del acusante, el
registro civil de matrimonio del mismo, declaraciones extra juicio y la sucesion
realizada por via Notaria de los bienes del causante (fls 3 a 38 del archivo 7)

Puestas, asi las cosas para el Juzgado a las claras se muestra que se dan por cumplidos
los presupuestos establecidos para la configuraciéon de la sucesion procesal, en los
términos del articulo 68 del CGP, aplicable al procedimiento laboral por autorizaciéon
de los articulos 40, 48 y 145 del CPTSS. Por lo anterior, el Juzgado declarara la sucesion
procesal al interior de la presente actuacion, atendiendo el fallecimiento del sefior
JORGE CARVAJAL OROZCO y reconociendo como sucesores procesales de aquella
a las sefioras KAREN MELISSA CARVAJAL BUITRAGO, LINA MARIA
CARVAJAL BUITRAGO y MARTHA ESPERANZA BUITRAGO GUATIVA.

Por otra, se solicita se libre mandamiento de pago en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES- por
concepto de las condenas impuestas dentro del proceso ordinario laboral radicado con
el N° 11001310502420180001600, para ello trae como titulo las sentencias de primera
y segunda instancia de fecha 07 mayo de 2019 y 16 de diciembre de la misma anualidad,
respectivamente; proferidas dentro del proceso ordinario laboral surtido entre las
mismas partes; documentos de los que resulta una obligaciéon clara, expresa y
actualmente exigible de cumplir, por lo que se librard el mandamiento ejecutivo
solicitado, al encontrarse cumplido los requisitos exigidos en los articulos 100 del
CPTSS, 422y 433 del CGP, aplicables al procedimiento laboral por autorizacion de los
articulos 40, 48 y 145 del CPTSS.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO: DECRETAR la SUCESION PROCESAL al interior de la presente
actuacion con ocasion a la muerte del senior JORGE CARVAJAL OROZCO, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: TENER como sucesores procesales del sefior JORGE CARVAJAL
OROZCO a las seioras KAREN MELISSA CARVAJAL BUITRAGO, LINA
MARIA CARVAJAL BUITRAGO y MARTHA ESPERANZA BUITRAGO
GUATIVA, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

TERCERO: RECONOCER al abogado EDILSON MENDEZ BEDOYA
identificado con CC 79.722.360 y portador de la TP 273562 del C S de la J, como
apoderado judicial de la parte ejecutante, en los términos y para los fines a los que se
contrae el memorial poder.



CUARTO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva laboral, en
favor de las senoras KAREN MELISSA CARVAJAL BUITRAGO, LINA MARIA
CARVAJAL BUITRAGO MARTHA ESPERANZA BUITRAGO GUATIVA y en
contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-, por la siguiente suma y concepto:

a) SETENTA Y CUATRO MILLONES TRECIENTOS NOVENTA Y SEIS
MIL OCHOCIENTOS DIECIOCHO PESOS ($74.396.818) por concepto
del retroactivo pensional de las mesadas causadas y no pagadas entre el 07 de
noviembre de 2012 al 30 de enero de 2015.

b) Por los intereses moratorios a partir el 07 de marzo de 2013 sobre el retroactivo
adeudado hasta que se verifique su pago.

¢) Por el incremento pensional previsto en el literal B del articulo 21 del Acuerdo
049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 del 11 de abril de 1990, equivalente al
14% sobre la pension minima legal mensual vigente por su conyuge MARTHA
ESPERANZA BUITRAGO GUATIVA a partir del 15 de septiembre de 2013
junto con su retroactivo a que haya lugar, incremento que debera cancelarse
hasta tanto subsistan las causas que dieron origen al beneficio, pago que debera
incluirse en némina y cancelarse en las 12 mesadas pensidnales

d) Autoriza a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES- realizar los descuentos en salud que haya lugar.

QUINTO: Sobre las costas del proceso ejecutivo, se decidira en la etapa procesal
correspondiente.

SEXTO: ORDENAR a la ejecutada el pago de las sumas adeudadas dentro del
término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, en caso
contrario, podra proponer excepciones dentro del término de diez dias posteriores a la

notificacion de esta providencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 442 del
CGP.

SEPTIMO: NOTIFICAR de forma personal a la parte ejecutada, de conformidad a lo
preceptuado por el articulo 108 del CPTSS. Para tal efecto se ORDENA a la parte
ejecutante a fin de que surta el tramite previsto en el articulo 8° de la ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ

Firmado Por:

Nohora Patricia Calderon Angel
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 024
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
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Proceso ejecutivo: 110013105024 2022 00130 00
Ejecutante: OSCAR ARTURO QUEVEDO ESPITIA
Ejecutada: COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., a los seis (06) dias del mes de diciembre
del dos mil veintitrés (2023), pasa al Despacho el proceso ejecutivo No. 2022/00130,
con el fin de reprogramar audiencia. Sirvase proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
Secretaria

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a los siete (7) dias del mes de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

En consecuencia, se
DISPONE:

DISPOSICION UNICA: SENALAR como nueva fecha para celebrar audiencia
especial de resolucién de excepciones, dispuesta en el paragrafo 1° del articulo 42 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social el dia trece (13) de diciembre
de dos mil veintitrés (2023) a las cuatro y treinta (04:30 p.m.).

Diligencia que se adelantara a través de las plataformas tecnolégicas dispuestas para
tal fin, de conformidad con lo sefialado por el Consejo Superior de la Judicatura en los
diferentes Acuerdos, herramienta que se le informara previo a iniciar la audiencia, por
lo que deberan, suministrar al correo electrénico de este Estrado Judicial
(jlato24@cendoj.ramajudicial.gov.co), los datos de contacto tanto de las partes como
de los apoderados judiciales, es decir, nimero celular, direccion de domicilio y correo
electrénico de notificacion.

CUMPLASE
La Juez, . .
NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
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PROCESO ORDINARIO LABORAL RAD.: 110013105024 2022 00143 00
DEMANDANTE: MIGUEL ANTONIO SASTOQUE FREIRE
DEMANDADOS: MORELCO S.A.S. Y OTROS

EXPEDIENTE RAD. 2022-00143

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., veinticuatro (24) de enero de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefiora Juez, informando que la parte actora allego
memorial en el cual indica que tramit6 la notificacion electréonica de los demandados.
De igual modo, se observa que ECOPETROL S.A., CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA
DE HIDROCARBUROS S.A.S. y MORELCO S.A.S. descorrieron traslado de la
demanda. Sirvase proveer.

EMILY VANESSA PINZON MORALES
SECRETARIA

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

B
Bogota D.C., a los siete (7) dias de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que se notifico a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO el dia 15 de noviembre de
2022, como lo acredita el acuse de recibo expedido por la entidad, obrante en el archivo
04 del expediente digital.

Ahora bien, se tiene que la parte actora realizé tramite de diligencia de notificacion
personal de los demandados ECOPETROL S.A., CENIT TRANSPORTE Y
LOGISTICA DE HIDROCARBUROS S.A.S. y MORELCO S.A.S. conforme con
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 «por medio de la cual se establece la vigencia
permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales [...]», mismas que fueron remitidas el 09 de noviembre de 2022
a los correos electronicos notificacionesjudicialesecopetrol@ecopetrol.com.co,
notificacionesjudiciales@cenit-transporte.com e info@morelco.com.co, los cuales
guardan correspondencia con los registrados en los Certificados de Existencia y
Representacion Legal.

No obstante, se advierte que dicha diligencia de notificacién adolece de una falencia,
por cuanto no se cumplié con lo senalado en el inciso 4° del articulo 8° de la Ley 2213
de 2022 que dispone «para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar
sistemas de confirmacion de recibo de los correos electronicos o mensajes de datos».
En efecto, solo se alleg6 al plenario el envio del email, mas no se aport6 la confirmacion
del recibo ni el acuse de recibido, con el fin de comprobar que las sociedades citadas
con anterioridad efectivamente se enteraron de la notificacion.

Asi las cosas, seria del caso ordenar al extremo activo repetir la notificacion de las
demandadas, si no fuera porque ECOPETROL S.A., CENIT TRANSPORTE Y
LOGISTICA DE HIDROCARBUROS S.A.S. y MORELCO S.A.S. radicaron
escrito de contestacion a la demanda; razon por la cual, se les reconocera personeria a
los apoderados de las partes y se tendran notificados por CONDUCTA
CONCLUYENTE, a partir del dia en que se notifique por estado el presente auto, en
virtud del articulo 301 del C. G. del P., aplicable por remisién expresa del articulo 145
del C.P.T. y de la S.S.; se deja constancia que, en atencion al principio de celeridad
procesal, se procederi a realizar el estudio de las contestaciones arrimadas de manera
inmediata.

De este modo, realizado el estudio respectivo del escrito de contestacion allegado por
ECOPETROL S.A., CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE
HIDROCARBUROS S.A.S. y MORELCO S.A.S., debe precisarse lo siguiente:


mailto:notificacionesjudicialesecopetrol@ecopetrol.com.co
mailto:notificacionesjudiciales@cenit-transporte.com
mailto:info@morelco.com.co
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PROCESO ORDINARIO LABORAL RAD.: 110013105024 2022 00143 00
DEMANDANTE: MIGUEL ANTONIO SASTOQUE FREIRE
DEMANDADOS: MORELCO S.A.S. Y OTROS

En lo que atafie a la contestaciéon de la demanda radicada por ECOPETROL
S.A., la cual milita de folios 03 a 16 del archivo 05 del expediente digital, se
observa que presenta la siguiente falencia:

a) La documental que reposa de folios 213 a 220 del archivo 05 del expediente
digital, es ilegible; por tanto, debera aportarse nuevamente la misma con el
fin de que pueda visualizarse integralmente su contenido, so pena de no ser
tenida en cuenta.

En cuanto a la contestacion de la demanda radicada por CENIT
TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDROCARBUROS S.A.S., la cual
obra de folios 52 a 100 del archivo 06 del expediente digital, se observa que
presenta las siguientes falencias:

a) La documental que reposa de folios 241 a 248 del archivo 06 del expediente
digital, es ilegible; por tanto, debera aportarse nuevamente la misma con el
fin de que pueda visualizarse integralmente su contenido, so pena de no ser
tenida en cuenta.

b) La documental que obra de folios 140 a 155 del archivo 06 del expediente
digital no fue relacionada en el acipite de pruebas documentales; por tal
motivo, resulta necesario que se mencione en dicha parte del escrito de
contestacion de la demanda, so pena de no darle el valor probatorio
pretendido.

En lo que respecta a la contestacion de la demanda radicada por MORELCO
S.A.S., la cual reposa de folios 02 a 66 del archivo 07 del expediente digital, se
observa que presenta las siguientes falencias:

a) Se realiz6 un pronunciamiento a 51 hechos, pero el escrito demandatorio
solamente contiene 44 situaciones facticas, por lo cual debera ajustarse los
mismos conforme a lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 31 del C.P.T.y
dela S.S.

b) Se realizd6 un pronunciamiento a 18 pretensiones condenatorias, pero el
escrito demandatorio contiene 19, por lo que debera ajustarse el mismo
conforme a lo normado en el numeral 2° del articulo 31 del C.P.T.y delaS.S.

¢) No se arrimaron las pruebas relacionadas en el numeral 7 del «<CONTRATO
#2» y numeral 1 de las pruebas «CON RELACION A LOS PAGOS
EFECTUADOS AL DEMANDANTE», por lo que deberan ser aportadas las
mismas conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del paragrafo 1° del articulo
31del C.P.T.ydelaS.S.

Por lo anterior, al no encontrarse reunidos los requisitos de que trata el articulo 31 del
Estatuto Procesal Laboral, se inadmitiran las contestaciones de demanda.

Finalmente, se dispone admitir el llamamiento en garantia presentado por los
apoderados judiciales de las demandadas ECOPETROL S.A. y CENIT
TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDROCARBUROS S.A.S. por ajustarse a lo
dispuesto en el articulo 64 del C. G. del P., aplicable al procedimiento laboral por
autorizacion de los articulos 40, 48 y 145 del C.P.T. y de la S.S., ordenando en
consecuencia la notificacion y traslado de la demanda y el escrito de llamamiento en
garantia a las aseguradoras llamadas en garantia.

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 201
de 11 DE DICIEMBRE DE 2023. Secretaria




PROCESO ORDINARIO LABORAL RAD.: 110013105024 2022 00143 00
DEMANDANTE: MIGUEL ANTONIO SASTOQUE FREIRE
DEMANDADOS: MORELCO S.A.S. Y OTROS

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO: TENER por notificada a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado
principal de ECOPETROL S.A., al Doctor RICARDO NAVARRETE
DOMINGUEZ, identificado con Cédula de Ciudadania No. 17.136.475 y Tarjeta
Profesional No. 7.870 del C. S. de la J., en los términos y para los efectos del poder
obrante a folio 17 del archivo 05 del expediente digital.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado
principal de CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDROCARBUROS
S.A.S., al Doctor ALEJANDRO MIGUEL CASTELLANOS LOPEZ, identificado
con Cédula de Ciudadania No. 79.985.203 y Tarjeta Profesional No. 115.849 del C. S.
de la J., en los términos y para los efectos del poder obrante a folio 117 del archivo 06
del expediente digital.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderada
principal de MORELCO S.A.S., a la Doctora CLAUDIA ANDREA CANO
GONZALEZ, identificada con Cédula de Ciudadania No. 1.143.869.669 y Tarjeta
Profesional No. 338.180 del C. S. de la J., en los términos y para los efectos del poder
que obra en la carpeta denominada «8.1PruebasAnexos».

QUINTO: TENER NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE a
ECOPETROL S.A,, CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE
HIDROCARBUROS S.A.S. y MORELCO S.A.S., en virtud del articulo 301 del C.
G. del P. y lo dispuesto en el literal €) del articulo 41 del C.P.T. y de la S.S.

SEXTO: INADMITIR la CONTESTACION DE DEMANDA LA DEMANDA
presentada por ECOPETROL S.A., CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE
HIDROCARBUROS S.A.S. y MORELCO S.A.S., por las razones mencionadas en
la parte motiva del presente proveido.

SEPTIMO: CONCEDER el término improrrogable de cinco (05) dias para que
subsanen los defectos de que adolecen las contestaciones de la demanda, conforme lo
dispone el paragrafo 3° del articulo 31 del C.P.T. y S.S., tal como fueron expuestos en la
parte motiva de esta providencia, so pena de tener por no contestada la demanda y/o
tener tal actuacion como indicio grave en su contra.

OCTAVO: ADMITIR el llamamiento en garantia presentado por ECOPETROL S.A.
contrala COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A.

NOVENO: NOTIFICAR Y CORRER TRASLADO de la demanda y del escrito de
llamamiento en garantia a la COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A.,
por el término legal de diez (10) dias, para tal efecto se le ORDENA a ECOPETROL
S.A. surtir el tramite previsto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 en armonia con
el articulo 41 y siguientes del C.P.T. y de la S.S., entregando copia de la demanda,
anexos, auto que admite la demanda, escrito de llamamiento en garantia y la presente
providencia.

DECIMO: ADMITIR el llamamiento en garantia presentado por CENIT
TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDROCARBUROS S.A.S. contra la
COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A., SEGUROS DEL ESTADO
S.A. y MORELCO S.A.S.
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DECIMO PRIMERO: NOTIFICAR Y CORRER TRASLADO de la demanda y del
escrito de llamamiento en garantia a la COMPANIA ASEGURADORA DE
FIANZAS S.A., SEGUROS DEL ESTADO S.A. y MORELCO S.A.S., por el
término legal de diez (10) dias, para tal efecto se le ORDENA a CENIT
TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDROCARBUROS S.A.S. surtir el tramite
previsto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 en armonia con el articulo 41 y
siguientes del C.P.T. y de la S.S., entregando copia de la demanda, anexos, auto que
admite la demanda, escrito de llamamiento en garantia y la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ

Firmado Por:

Nohora Patricia Calderon Angel
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 024
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8d5b5b2111498fdf3bb1lcc06e8b2a06aa666f5ca005056db34a673b460797c6d
Documento generado en 07/12/2023 12:23:06 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 201
de 11 DE DICIEMBRE DE 2023. Secretaria
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DEMANDADO: COLFONDOS S.A.

EXPEDIENTE RAD. 2022-00505
INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil
veintitrés (2023). Al Despacho de la sefora Juez, informando que COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS descorrié traslado de la demanda dentro del término legal.
Sirvase proveer.
EMILY VANESSA PINZON MORALES
SECRETARIA

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

®

Bogota D.C., a los siete (7) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que la sociedad
demandada COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, actuando por
intermedio de apoderada judicial, descorri6 traslado de la demanda dentro del término
legal, por lo que en tal sentido seria del caso proceder a tenerla por contestada, si no
fuera porque una vez estudiado el escrito se evidencia que no cumple con los requisitos
de que trata el articulo 31 del C.P.T. y de la S.S., como se pasa a exponer:

a) Se realizdo un doble pronunciamiento respecto del hecho del numeral 12 del
escrito demandatorio; por tanto, debera ajustarse el mismo conforme a lo
dispuesto en el numeral 3 ° del articulo 31 del C.P.T.ydela S.S.

b) La documental que obra a folio 40 del archivo 05 del expediente digital no fue
relacionado en el acapite de pruebas documentales; por tal motivo, resulta
necesario que se mencione en dicha parte del escrito de contestacion de la
demanda, so pena de no darle el valor probatorio pretendido.

Por lo anterior, al no encontrarse reunidos los requisitos de que trata el articulo 31 del
Estatuto Procesal Laboral, se inadmitira la contestacién de demanda.

De otro lado, se dispone admitir el llamamiento en garantia presentado por la
apoderada judicial de COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS por
ajustarse a lo dispuesto en el articulo 64 del C. G. del P., aplicable al procedimiento
laboral por autorizacion de los articulos 40, 48 y 145 del C.P.T. y de la S.S., ordenando
en consecuencia la notificacion y traslado de la demanda y el escrito de llamamiento en
garantia a LA NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderada
judicial de COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, a la Doctora
JEIMMY CAROLINA BUITRAGO PERALTA, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 53.140.467 y Tarjeta Profesional No. 199.923 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido mediante Escritura Pablica No. 832 de
2020, la cual obra de folios 42 a 120 del archivo 05 del expediente digital.

SEGUNDO: INADMITIR la CONTESTACION DE LA DEMANDA presentada
por COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS por las razones mencionadas
en la parte motiva del presente proveido.

TERCERO: CONCEDER el término improrrogable de cinco (5) dias para que
subsane los defectos de que adolece la contestacion de la demanda, conforme lo dispone
el paragrafo 3° del articulo 31 del C.P.T. y S.S., tal como fueron expuestos en la parte
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DEMANDANTE: GILBERTO CAMELO JAIMES
DEMANDADO: COLFONDOS S.A.

motiva de esta providencia, so pena de tener por no contestada la demanda y/o tener
tal actuacién como indicio grave en su contra.

CUARTO: ADMITIR el llamamiento en garantia presentado por COLFONDOS
S.A. PENSIONES’Y CESA’NTIAS contra LA NACION - MINISTERIO DE
HACIENDA'Y CREDITO PUBLICO.

QUINTO: NOTIFICAR Y CORRER TRASLADO de la demanda y del escrito de
llamamiento en garantia a LA NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO por el término legal de diez (10) dias, para tal efecto se
ORDENA que por Secretaria se surta el tramite previsto en el articulo 8° de la Ley 2213
de 2022 en armonia con el articulo 41 y siguientes del C.P.T. y de la S.S., entregando
copia de la demanda, anexos, auto que admite la demanda, escrito de llamamiento en
garantia y la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
JUEZ

Firmado Por:

Nohora Patricia Calderon Angel
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 024
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7360034elac89f23c6a6e52ed46a0b08d5bc546d40b5¢c53e32d191f172e01520
Documento generado en 07/12/2023 12:25:34 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

La anterior providencia fue notificada en el ESTADO No. 201
de 11 DE DICIEMBRE DE 2023. Secretaria




TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA No. 1100131050242023— 0045200
EDGAR ARTURO PEREZ ILLERA contra AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS Y OTRA

JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Referencia: Sentencia de Tutela radicado No. 11001310502420230045200

Bogota D.C., a los siete (7) dias del mes de diciembre de 2023

El Juzgado Veinticuatro (24) Laboral del Circuito de Bogota D.C., procede a resolver de
fondo la Accién de Tutela instaurada por EDGAR ARTURO PEREZ ILLERA
identificado con la cédula de ciudania N° 79.785.583, en contra de la AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS y la vinculada ALCALDIA MUNICIPAL DE
MAPIRIPAN-META-INSPECCION DE POLICIA, por la presunta vulneracién de su
derecho fundamental de peticion, acceso a la propiedad de la tierra y acceso a la
administracion de justicia.

ANTECEDENTES

EDGAR ARTURO PEREZ ILLERA, manifiesta que present6 derecho de peticiéon ante
la Agencia Nacional de Tierras en adelante ANT con radicado 202362004560052,
mediante el cual solicit6 se diera tramite al fallo del 16 de junio de 2021 proferido por la
Inspeccion de Policia de Mapiripan-Meta, sin obtener respuesta a la fecha de interposicion
de la presente accion de tutela.

Agrega que, el citado fallo se encuentra sin poder continuar el tramite correspondiente por
la supuesta negligencia de la ANT, por lo que considera que se le estan vulnerando sus
derechos fundamentales al acceso a la administracion de justicia, peticion y acceso a la
propiedad de la tierra.

SOLICITUD

EDGAR ARTURO PEREZ ILLERA, requiere que se tutelen los derechos fundamentales
invocados; en consecuencia, solicita se ordene a la entidad accionada:

“1. Se reconozca mi derecho fundamental de peticion al cual tengo derecho en virtud del
articulo 23 de la Constitucion Politica Nacional.

2. Que se dé respuesta satisfactoria a la peticion hecha por mi, de fondo y de acuerdo a los
puntos requeridos de manera clara y concreta.

3. Se reconozca la Agencia Nacional de tierras vulnera mi derecho para acceder a la
administracién de justicia, ya que al no dar respuesta a los diferentes requerimientos
que se le han realizado no me permite acceder al fallo del 16 de junio de 2021, proferido por
la inspeccién de policia de Mapiripan Meta.

4. Se declare la Agencia Nacional de Tierras vulnera mi derecho de acceso a la tierra en mi
calidad y condicion de campesino , al no dar respuesta oportuna y asi permitirme recuperar
la tierra que venia ocupando legalmente desde hace ya mas de 10 anos y que ejercia labores
del campo.”

ACTUACION PROCESAL

Radicada la tutela y repartida el 24 de noviembre de 2023, se admitio mediante providencia
del 28 del mismo mes y ano, ordenando notificar a la Agencia Nacional de Tierras y a la
vinculada Inspeccion de Policia de Mapiripan-Meta, concediéndoles el término de
cuarenta y ocho (48) horas, siguientes a su notificaciéon para pronunciarse sobre los
hechos de la tutela y, aportar los documentos que sustenten las razones de lo dicho.

El 04 de diciembre de 2023, se dispuso requerir a la Agencia Nacional de Tierras para que
en el término de un (1) dia siguiente a su notificacion, allegara con destino a la presente
accion de tutela, la respuesta otorgada al aqui convocante mediante radicado de salida
No0.202342016132711 del 30 de noviembre de 2023, con la constancia de su notificacion.
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RESPUESTA DE LA ENTIDAD ACCIONADA

La inspeccion de Policia del Municipio de Mapiripan-Meta, allegd contestacion a la
presente accion de amparo, informando que efectivamente el aqui convocante mediante
radicado No.004526 del 29 de diciembre de 2020 radic6 querella policia por perturbacion
ala posesion o mera tenencia, a la cual esa inspeccion imprimi6 el tramite correspondiente,
habiendo concedido el amparo a la posesiéon del inmueble objeto de la Litis en favor del
querellante el 16 de junio de 2021, decisién contra la que se interpuso recurso de apelacion
el 21 de junio de la misma anualidad, asi como que el 11 de mayo de 2021, se llevo a cabo la
diligencia de entrega del bien, la cual no fue posible.

Continaa senalando que el 07 de junio de 2022, el Defensor Regional Jhorman Julian
Saldana envi6 un oficio mediante el cual solicit6 la suspension de diligencia de desalojo y
la realizacion de una mesa de trabajo con la participacion de la Agencia Nacional de Tierras,
las Procuradurias Agraria y Ambiental del Meta, Defensoria del Pueblo, Personeria
Municipal, Inspeccion de Policia, por lo que el 22 de junio de 2022 se llevo a cabo la citada
mesa de trabajo, asimismo, manifiesta que el 18 de marzo de 2023, recibio6 oficio por parte
del sefior Pérez Illera, requiriendo el cumplimiento del fallo de primera instancia y que
fuera confirmada en segunda instancia, por lo que el 29 de marzo de idéntico ano, dio
respuesta a la citada peticion.

También pone de presente que el 15 de agosto de 2023 esa Inspeccion envio oficio a la
Agencia Nacional de Tierras, solicitando aclaracion del cumplimiento de la diligencia de
perturbacién a la posesion, mediante correo electronico dirigido a juridica.ant@gov.co,
reenviado al correo rosa.chaparro@ant.gov.co, sin obtener respuesta; peticionando a éste
juzgado obtener una linea telefonica de la ANT o el correspondiente pronunciamiento de
esa entidad, por cuanto esa Inspeccion no ha podido proceder al cumplimiento del fallo.

La Agencia Nacional de Tierras, al dar respuesta a la accién de tutela a través de la Oficina
Juridica, solicita se declare improcedente la presente accion de tutela por configurarse la
excepcion denominada carencia actual de objeto por hecho superado, dado que la peticion
objeto de la tutela fue contestada de forma clara, completa y coherente mediante el oficio
de salida No.202342016132711 del 30 de noviembre de 2023 (fl.2-4 archivo 13 expediente
digital), la que fue remitida al correo electronico edgar.perez.illera@gmail.com el 04 de
diciembre de 2023 informado en el escrito de tutela como canal de notificacion (fl.5 archivo
13 expediente digital)

Por lo expuesto, solicita denegar la presente accion de amparo por improcedente, en
subsidio, solicité declarar configurada la excepcion de carencia actual de objeto por hecho
superado, asi como su desvinculacion del presente amparo constitucional.

CONSIDERACIONES
COMPETENCIA

Este Despacho es competente para conocer de esta accidon constitucional con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 86 de la Constitucion Politica, y lo establecido en el articulo
2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, Unico Reglamentario del Sector Justicia y del
Derecho, referente a las reglas de reparto de la acciéon de tutela, modificado por el Decreto
333 de 2021 que dispone en el numeral 2° “Las acciones de tutela que se interpongan
contra cualquier autoridad, organismo o entidad publica del orden nacional seran
repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los Jueces del Circuito o con
igual categoria...”, como sucede en este caso, dado que la accionada es una agencia estatal
de naturaleza especial, del sector descentralizado de la Rama Ejecutiva del Orden
Nacional, con personeria juridica, patrimonio propio y autonomia administrativa, técnica
y financiera, adscrita al Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, cuyo objeto es
ejecutar la politica de ordenamiento social de la propiedad rural formulada por el
Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, para lo cual debera gestionar el acceso a la
tierra como factor productivo, lograr la seguridad juridica sobre ésta, promover su uso en
cumplimiento de la funcion social de la propiedad y administrar y disponer de los predios
rurales de propiedad de la Nacion de conformidad con lo sefialado en el Decreto 2363 de
2015, de ahi que éste Juzgado sea competente para conocer la presente acciéon de amparo.

2
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PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO

Se debe determinar si la Agencia Nacional de Tierras y la vinculada Inspeccion de Policia
de Mapiripan-Meta, han vulnerado los derechos fundamentales de peticion, acceso a la
propiedad de la tierra y acceso a la administracion de justicia del accionante EDGAR
ARTURO PEREZ ILLERA, al no dar respuesta oportuna a la solicitud radicada con
namero 202362004560, aclarando que el aqui convocante con esa peticion, pretende
recuperar una tierra que venia ocupando legalmente desde hace méas de diez (10) afos, en
la que ejercia labores del campo; lo anterior de cara a la conducta procesal asumida por la
accionada, las respuestas allegadas y los demas medios de prueba recaudados en el
presente tramite.

SOLUCION AL PROBLEMA PLANTEADO

Sea lo primero indicar a manera de argumentos introductorios que conforme lo dispone el
Articulo 86 de la Constitucion Politica y, los reiterados pronunciamientos de la Corte
Constitucional y atn lo sefialado por el Decreto 2591 de 1991, la Accidén de Tutela es un
instrumento judicial de proteccién de los derechos fundamentales de las personas cuando
estos se vean vulnerados o amenazados por la acciéon u omision de cualquier autoridad
ptiblica o, excepcionalmente, de un particular, asi como que la solicitud de amparo de los
derechos fundamentales via accion de tutela ostenta una naturaleza eminentemente
residual y subsidiario, de ahi que su procedencia tenga el caracter de excepcional al
verificarse la existencia de los siguientes escenarios (i) cuando el presunto afectado no
disponga de otro medio de defensa judicial, o (ii) cuando, existiendo ese medio este carece de idoneidad
o eficacia para proteger de forma adecuada, oportuna e integral los derechos fundamentales, en las

circunstancias del caso concreto. Asi mismo, procederad como mecanismo transitorio cuando la accién
se interponga para evitar la consumacioén de un perjuicio irremediable a un derecho fundamental'.

De igual manera y en desarrollo de lo anterior, surge la imperante necesidad que el

Juzgado en cada caso concreto determine prima facie: (i) la efectiva acreditacién de la
legitimacién para hacer parte del proceso por quienes en él se encuentran inmiscuidos, ya sea de quien
incoa la tutela (accionante-legitimacion por activa-) o de quien se predica la presunta vulneracién ius-
fundamental (el accionado — legitimacion por pasiva-); la inmediatez con que se acudié a este
excepcional mecanismo de proteccién; (iii) que se trate de un asunto de trascendencia constitucional,
esto es, que esté de por medio la vulneracion de un interés de raigambre constitucional; y (iv) la
inexistencia de mecanismos ordinarios de protecciéon (subsidiariedad)>?

Puestas asi las cosas, para el Despacho es claro que los requisitos de legitimacién en la causa
por activa y pasiva se encuentran satisfechos, en la medida que por un lado de acuerdo a lo
ensenado por el articulo 86 de la Constitucién Politica y lo consignado en el articulo 10 del
Decreto 2591 de 1991, el seflor EDGAR ARTURO PEREZ ILLERA se encuentra legitimado
para interponer de forma directa la accion constitucional que nos ocupa, por cuanto es el
titular de los derechos fundamentales que aduce le fueron vulnerados por las convocadas
a juicio; mientras que en lo que respecta a la legitimacion en la causa por pasiva, la misma
se halla satisfecha conforme lo dispone el articulo 5 del mencionado Decreto 2591, al ser la
Agencia Nacional de Tierras una autoridad de naturaleza publica, del orden nacional, cuyas
funciones son las de impartir criterios y lineamientos para la gestion de la formalizacion,
asi como de los procedimientos agrarios de clarificacion, extincién del derecho de dominio,
recuperacion de baldios indebidamente ocupados, deslinde de tierras de la nacion, y la
reversion de baldios, a quien se le enrostra la vulneracién del derecho fundamental de
peticion invocado por la accionante.

En cuanto a la subsidiaridad, se evidencia que este requisito se encuentra cumplido, toda
vez que uno de los derechos invocados es el de peticion, caso en el cual la Corte
Constitucional ha sido enfatica en indicar que el ordenamiento juridico colombiano no tiene
previsto un medio de defensa judicial idoneo ni eficaz diferente de la accion de tutela, de modo
que quien resulte afectado por la vulneracién de este derecho fundamental no dispone de
ningin mecanismo ordinario de naturaleza judicial que le permita efectivizar el mismo3; por

1 Corte Constitucional Sentencia T-087 de 2020
2 Corte Constitucional, Sentencia T-115 de 2018, T-500 de 2019 entre otras.
3 Corte Constitucional, Sentencias T-149 de 2013, T-165 de 2017 y T-451 de 2017 entre otras.
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lo que se concluye que quien encuentre que la respuesta a su derecho de peticién no fue
producida en debida forma, ni comunicada dentro de los términos que la ley sefiala, y que en
esa medida vea afectada esta garantia fundamental, puede acudir directamente a la accion
de amparo constitucional4; de ahi que se encuentre superado este requisito.

A igual conclusion se arriba en lo que al cumplimiento del requisito de inmediatez5 se
refiere, toda vez que la conducta que dio lugar a la presunta vulneracion del derecho
fundamental en el caso que nos ocupa se generd con ocasion de la radicacion ante la
Agencia Nacional de Tierras del derecho de peticion de fecha 4 de septiembre de 2023,
mediante el cual solicit6 se diera tramite al fallo proferido por la Inspeccién Municipal de
Mapiripan-Meta el 16 de junio de 2021, sin que dicha peticion hubiese sido atendida por
parte de la entidad aqui convocada, mientras que la interposicion de la presente acciéon
constitucional fue el 24 de noviembre de 2023, por lo que se entiende que se obrd en un
término razonable, pues la accidon se interpuso a menos de tres (3) meses después de
ocurridos los hechos.

Superados entonces los requisitos generales de procedibilidad de la accion constitucional,
es del caso auscultar lo juridicamente procedente en lo que respecta al derecho de peticion
consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Politica y desarrollado por la Ley Estatutaria
1755 de 2015, sefialando a manera de argumentos introductorios que aquel tiene la
connotacion de derecho fundamental, teniendo como ntcleo esencial i. la pronta
resolucion; ii. la respuesta de fondo; y iii. la notificacion de la respuesta; contando de igual
manera como elementos estructurales los siguientes: i. el derecho de toda persona a
presentar peticiones ante las autoridades por motivos de interés general o particular; ii. la
posibilidad de que la solicitud sea presentada de forma escrita o verbal; iii. el respeto en
su formulacion; iv. la informalidad en la peticion; v. la prontitud en la resolucion; y vi. la
habilitacion al Legislador para reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para
garantizar los derechos fundamentales® aclarando aqui y ahora que la informalidad de la
peticion comporta que no es dable exigirle al peticionario que en el escrito de solicitud se
especifique que se eleva peticion de conformidad con este derecho, se le estad imponiendo
al ciudadano peticionario una carga adicional, que no se encuentra contemplada en el
ordenamiento juridico, y que haria su situaciéon mas gravosa frente a una autoridad que
ya se encuentra en una grado de superioridad frente a un ciudadano comin’; por lo
anterior, no es posible desatender o pretermitir entonces la protecciéon de esta garantia
constitucional, bajo el supuesto que no se indique o si se quiere, invoque de manera expresa
el articulo 23 de la CP.

Asi también lo ensena la Ley 1755 de 2015 al modificar el articulo 13 de la Ley 1437 de 2011,
donde se determiné que [t]oda actuacion que inicie cualquier persona ante las
autoridades implica el ejercicio del derecho de peticion consagrado en el
articulo 23 de la Constitucion Politica, sin que sea necesario invocarlo.
Mediante él, entre otras actuaciones, se podra solicitar: el reconocimiento de un derecho,
la intervencion de una entidad o _funcionario, la resolucién de una situacién juridica, la
prestacion de un servicio, requerir informacioén, consultar, examinar y requerir copias de
documentos, formular consultas, quejas, denuncias y reclamos e interponer recursos.

De igual manera y no menos importante, el Despacho resalta que la Corte Constitucional
ha indicado que para entender por atendidas las solicitudes elevadas en los términos antes
descritos, se requiere de una contestacion plena que asegure que el derecho de
peticion se ha respetado y que el particular ha obtenido la correspondiente
respuesta, sin importar que la misma sea favorable o no a sus intereses$

4 Ibidem

5 La accion de tutela también exige que su interposicién se lleve a cabo dentro de un plazo razonable, contabilizado
a partir del momento en el que se generd la vulneracion o amenaza del derecho fundamental, de manera que el
amparo responda a la exigencia constitucional de ser un instrumento judicial de aplicacién inmediata y urgente (CP
art. 86), con miras a asegurar la efectividad concreta y actual del derecho objeto de violacién o amenaza. Este
requisito ha sido identificado por la jurisprudencia de la Corte como el principio de inmediatez.

®Corte Constitucional, sentencias C-007 de 2017 y T-451 de 2017

7 Corte Constitucional, sentencias T-166 de 1996, T-047 de 2013 y C-007 de 2017

8 Corte Constitucional, Sentencia T-369 de 2013.
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Aclarado lo anterior, y de lo aqui discurrido, se evidencia que las pretensiones del actor
giran en torno a la falta de respuesta por parte de la ANT una peticidon radicada el 4 de
septiembre de 2023 por parte del aqui convocante, por lo que considera que ese silencio
vulnera otros derechos como el acceso a la administracion de justicia y acceso a la tierra en
su condiciéon de campesino, razén por la cual el Juzgado se centrara en dilucidar si en el
presente asunto se vulner6 o no el derecho de peticion de demandante.

Asi las cosas, el Juzgado encuentra como hechos probados:

a.- El 4 de septiembre de 2023, el accionante en ejercicio del derecho de peticion (folios 13-
18 del archivo 1 del expediente digital), conforme lo acept6 la ANT en su contestacion,
solicit6 a la Agencia Nacional de Tierras, lo siguiente:

Pretensiones:

4-

Dar tramite a la solicitud de Oposiciéon de acuerdo al articulo 46 del decreto
ley 902 de 2017 2 asi como el articulo 75 y 58 del mismo. 4.
Resolucion 20230010000036 de 2023, articulos 34 y35.

Dar aplicacién al articulo 4 numeral 5 del decreto ley 902 de 2017 ° ya que el
sefor Ramirez Medellin ya ha sido declarado ocupante indebido y perturbado
de la posesion.

Con base en el articulo 35 de la Resolucion 20230010000036 de 2023,
numeral 3 se debe suspender el tramite administrativo de titulacién y archivar
el expediente en el entendido que la presente oposicién se formula en virtud
de la accion policiva que se llevo a cabo contra el sefior Luis Alfredo Ramirez
Medellin y que esta ya quedo ejecutoriada.

Igualmente solicito de aclare el concepto de suspension de diligencia de
desalojo por proteccibn a colonos emitida con radicado Orfeo
20237801274511 de su entidad ya que esta fue emitida con irregularidades
y demas argumentos ya manifestados en el punto 10 de los antecedentes del
presente oficio, y que adicionalmente se esta vulnerando un derecho
constitucional como el derecho de acceso a la justicia consagrado en nuestra
constitucion politica de 1991 articulo 229, asi causandome un agravio
injustificado por las actuaciones del funcionario que emitié la comunicaciéon

en mencion, ya que el sefior Ramirez Medellin intenta ingresar de manera
irregular el predio que ocupo de manera indebida las mafianitas para que sea
titulado como uno solo junto con la sirena, y que por lo tanto tampoco seria
procedente usar esta herramienta de proteccién de colonos toda vez que si
se aplicara seria sobre el predio llamado la sirena mas no sobre el predio que
fue objeto de litigio las mafanitas o el limbo que corresponden al mismo
predio solo que algunas personas de la zona le cambian el nombre al
referirse al predio pero es reconocido en la region como las mafanitas.

5- Por ultimo, solicito tener presente las certificaciones de los presidentes de las

juntas de accion comunal de la zona que dan fe que soy la persona que tenia
la ocupacién del predio o finca las mananitas de la vereda la esmeralda
jurisdiccion del municipio de Mapiripan — Meta.

b.- La Agencia Nacional de Tierras ANT, dio respuesta al derecho de peticién radicado
el 4 de septiembre de 2023, mediante comunicacion calendado 30 de noviembre de
2023 (fl.2-4 archivo 14 expediente digital), informandole al accionante que:



TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA No. 1100131050242023— 0045200
EDGAR ARTURO PEREZ ILLERA contra AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS Y OTRA

Sefior: .
EDGAR ARTURO PEREZ ILLERA
Email: jaimecaar007@hotmail.com

Asunto: Respuesta Derecho de peticion Radicado ANT No. 202362004560052 del 04 de septiembre de
2023

Respetuoso saludo.

En atencion a la peticion por usted presentada, en donde solicita:

“(...) Dar tramite a la solicitud de Oposicion de acuerdo al articwlo 46 del decreto ley 902 de 2017 asi coma el
anliculo 76 y 58 del mismo. Resolucion 20230010000036 de 2023, ariculos 34 y 35 2- Dar aplicacion al
anliculo 4 numeral & del decreto ley 902 de 2017 & ya que el sefior Ramirez Medellin ya ha sido declarado
ocupante indebido y perturbado de la posesion. 3- Con base en el aniculc 35 de la Resolucian
20230010000036 de 2023, numeral 3 se debe suspender el tramite administrativo de tifulacion y archivar el
expediente en el enfendido que la presente oposicién se formula en virtud de la accion policiva que se llevé a
cabo contra el sefior Luis Alfredo Ramirez Medeliin y que esta ya quedo gjecutonada. 4- Igualmente solicito de
aclare el concepto de suspension de diligencia de desalofo por proteccion a colonos emitida con radicado Orfeo
202378012745611 de su entidad ya que esta fue emitida con imeqularidades y demas argumentos ya
manifestados en el punto 10 de los antecedentes del presente oficio, y que adicionalmente se esia vulnerando
un derecho constifucional como el derecho de acceso a la justicia consagrado en nuestra carta consftitucional
coma el derecho de accesa a la jusiticia consagrado en nuestra constifucian politica de 1991 aniculo 229, asi
causandome un agravio injustificado por las actuaciones del funcionario gque emitid n mencion, ya que el sefor
Ramirez Medeliin intenta ingresar de manera imegular el predic que ocupo de manera indebida las mafianitas
para que sea titulado comao unc solo junto con la sirena, y que por o fanto fampocao seria procedente usar esta
hemramienta de proteccidn de colonos foda vez que si se aplicara seria sobre el predic llamado la sirena mas no
sobre el predio que fue objefo de litigio las mafanitas o el limbo que comresponden al mismo predio solo que
algunas personas de la zona le cambian el nombre al referirse al predio pero es reconocido en la reqion como
las marianitas. 5- Por ultimo, solicito tener presente las certificaciones de los presidenfes de las juntas de
accion comunal de la zona que dan fe gue soy la persona que tenia la ocupacién del predio o finca las
mafianitas de la vereda la esmeralda jurisdiccion del municipio de Mapinpan — Meta ()"

La Subdireccion de Accesa a Tierras por Demanda y Descongestion, se permite informar lo siguiente:

Respecto al numeral namera uno de su pebcion se dara tramite a la solicitud de oposicion en confra del tramite
administrativo de adjudicacion de baldios identificada con el ndmero de expediente 201878007199800008E, segun lo
establecido en el articulo 46 del Decreto 202 del 2017 el cual estipula:

ARTICULQ 46. Oposiciones. A partir de la expedicion del acto administrativo que acepta o promusve alguno de los
procedimientos objeto del Procedimiento Unico de que frata e presente decreto ley y hasta la decision de cierre en
fase administrativa, quien creyere que el predio objeto de la respectiva acfuacion es de su propiedad, total o
parcialmente, fuere poseedor de aguel o considerare tener mejor derecho, titwlares de derechos reales o razan
fundada que impida el tramite y resolucion del asunto en cuestion, podra formular su oposicion por escrito o de
manera verbal, acompafiando prueba sumaria en la cual funde su oposicion.

Si el opositor se constituye como tal cerrada la etapa probatoria del Procedimiento Unico, las pruebas que aporte
seran valoradas por la Agencia Nacional de Tierras en la decision de cierre.

Asi las cosas, su solicitud de oposicion se resolvera en el acto administrativo culminé la actuacion administrativa de
adjudicacion identificada con el namero de expediente 201878007199800008E.

En relacion con los puntos namero dos, tres y cuatro de su peticion en donde solicita se suspenda la actuacian que
adelanta el sefior Luis Alfredo Ramirez Medellin por haber sido declarado ocupante indebido de baldios nos
permitimos informar que la Agencia Nacional de Tierras —ANT- es un establecimiento pablico de orden nacional,
adscrito al Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, cuyo objeto esta dirigido a ejecutar la Politica de Ordenamiento
Social de la Propiedad Rural formulada por el Ministerio de Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, para lo cual
debera gestionar el acceso a la tierra como factor productivo, lograr la seguridad juridica sobre esta, promover su uso
en cumplimiento de la funcion social de la propiedad y adminisfrar y disponer de los predios rurales de propiedad de la
nacion de conformidad con lo previsto en la Ley 160 de 1994 y Decreto Ley 902 del 2017, por medio de la cual se
cred el Sistema MNacional de Reforma Agraria v Desarrollo Rural Campesino y se establece un subsidio para la
adquisicion de tierras, lo que permite concluir que la ANT es la autoridad de tierras baldias de la Nacion.

Ahora bien, respecto a los soportes aporfes por usted en su solicitud se evidencia que se adelanto un proceso policivo
en contra del sefior Luis Alfredo Ramirez Medellin y se le ordend desalojar el predio denominado “La Sirena” Ubicado
en la, Vereda la Esmeralda, municipic de Mapiripan, departamento del Meta el cual carece de antecedentes
registrales, por lo tanto, es un predio de Naturaleza Juridica Pablica siendo un Baldio de la Nacion, toda vez que no
ha salido del dominio del Estado.

Teniendo claro lo anterior, corresponde a la Agencia Macional de Tierras realizar la adjudicacion del predio, previo el
cumplimiento de requisitos legales para la adjudicacion de predios baldios.

El sefior Luis Alfredo Ramirez Medellin actualmente adelanta un proceso de adjudicacion identificado con el ndmero
de expediente 201878007199800008E, por lo que se infiere que es ocupante del predio adjudicado y corresponde a la
ANT, determinar si el solicitante cumple con los requisitos exigidos para la adjudicacion de baldios establecidos en el
Decreto Ley 902 del 2017.
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Asi las cosas, y teniendo en cuenta el desalojo del predio baldio ordenado por la inspeccion de policia, es importante
mencionar que hasta tanto no se tenga claridad de la titularidad de la naturaleza juridica de un bien no es posible
lograr su adjudicacién; igualmente, la autoridad de policia no puede tratar a los ocupantes como invasores, asi lo
determind la corte constitucional en la sentencia T-601 de 2016. cuando indicd:

...) La Corte vio la necesidad de dar aplicacion al articulo 5° del Decreto 747 de 1992, que establece que las_
autoridades de policia no podran ordenar el desalojo de campesinos ocupantes de predios rurales,
sobre los cuales se hayan iniciado procedimientos administrativos de extincion de dominio,
clarificacion de la propiedad, recuperacion de baldios, deslinde de tierras pertenecientes al Estado, o
delimitacion de playones y sabanas (...) a pesar de la inactividad del INCODER respecto de la iniciacion de los
procesos de clarificacion de la propiedad, las solicitudes ya estaban formuladas, por ello y en virtud del referido
articuio 5° el Inspector de Policia no podia ordenar ni levar a cabo desalojos en los predios que ocupaba la
Comunidad. Adicionalmente, tal inaccion ferminaria siendo una condicion que permitiria el despojo de fierras
{...)7 (Se resalta y subraya fuera de texto).

En consecuencia, como se indico en parrafos anteriores su oposicion sera incluida al expediente de adjudicacion el
cual se encuentra identificado con el niumero 201878007199800008E, con el proposito que la Agencia Nacional de
Tierras como maxima autoridad de tierras establezca a quien le corresponde la titularidad del predio baldio.

Finalmente, referente al punto ndmero cinco de su solicitud todos los documentos anexados seran incluidos en el
expediente de adjudicacion ya mencionado.

En los anteriores términos damos por atendido su requerimiento, cualquier inquietud, manifestacion u observacion que
considere pertinente v conducente presentar, yio informacion que requiera, debera acudir al buzdn de correo electronico
institucional atencionalciudadano@ant. gov.co.

La anterior respuesta, fue puesta en conocimiento de la parte actora, conforme se evidencia
a folio 5 del archivo 14 del expediente digital.

Aclarado lo anterior, el Juzgado de acuerdo con las gestiones desplegadas la ANT,
corresponde dilucidar si en el caso de marras se configur6 o no la carencia actual de objeto
por hecho superado, en los términos que se pasa a exponer.

Vemos entonces que conforme al desarrollo jurisprudencial y la interpretacién auténtica
otorgada al numeral 4 del articulo 6 del Decreto 2591 de 1991, la accidon de tutela deviene
improcedente por carencia actual de objeto cuando i. existe un hecho superado, ii. se
presenta dano consumado o iii. se estd ante una circunstancia sobreviniente9; explicando que
para la primera hipétesis, esto es, el hecho superado aquel se configura cuando entre la
interposicién de la accién de tutela y el fallo de la misma, se satisface por completo la
pretensién contenida en la accion de tutela, es decir, que por razones ajenas a la intervencion
del juez constitucional, desaparece la causa que originé la vulneraciéon o amenaza de los
derechos fundamentales del peticionario’; aclarando aqui y ahora que en este caso es deber
del Juez Constitucional verificar si en el caso puesto a su conocimiento se comprueba que 1)
efectivamente se ha satisfecho por completo lo que se pretendia mediante la accion de tutela,
siempre que se garantice los derechos fundamentales de las personas; (i) y que la entidad
demandada haya actuado (o cesado en su accionar) a motu propio, es decir,
voluntariamente'.

En este escenario, el Juzgado de conformidad con lo expuesto por la entidad accionada, a
las claras se muestra que se dan por cumplidos los requisitos y directrices a los que se hizo
alusion en el punto inmediatamente anterior, bajo el entendido que a la parte actora se le
dio respuesta al derecho de peticién radicado el 4 de septiembre de 2023 echado de menos
y que guarda una clara identidad con lo pretendido con la accion de tutela, dado que
contestd cada uno de los items del escrito petitorio, por consiguiente con la respuesta
emitida se resolvi6 de fondo lo peticionado por el demandante dentro del tramite
constitucional, configurandose con ello entonces una carencia actual de objeto por hecho
superado; cesando la violacion de las garantias ius fundamentales de la propiedad
horizontal del accionante.

En ese orden, concluye el Despacho que en el presente caso no se presenta vulneraciéon de
los derechos invocados por el aqui convocante, toda vez que los motivos de la peticion
fueron resueltos conforme lo solicitado en el tramite de la accion de tutela, recuérdese en
este punto que el ejercicio del derecho de peticiéon no lleva implicita la posibilidad de
exigir que la solicitud sea resuelta en un determinado sentido, menos atin que

9 Corte Constitucional, Sentencia SU-522 de 2019
10 Corte Constitucional, Sentencia T-009 de 2019
11 Corte Constitucional, Sentencia 533 de 2009
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sea favorable a lo pretendido por el interesado, pues, se repite, ésta garantia
fundamental se satisface cuando se da respuesta oportuna, congruente y de fondo a la
totalidad de los requerimientos elevados por el peticionario y tal respuesta se le comunica
en debido forma.

Finalmente, se dispone desvincular de la presente accion constitucional a la
INSPECCION DE POLICIA DE MAPIRIPAN-META, como quiera de lo hasta
aqui discurrido, dentro de sus competencias no se encuentran desarrollar actuacion
alguna para cesar la vulneracion de los derechos fundamentales que aqui se ventilaron
y asi se dira en la parte resolutiva de la presente decision.

Por estas breves consideraciones el Despacho negara la accion de tutela de la referencia,
por carencia actual de objeto en razon a que se configur6 un hecho superado conforme
se dejo visto en precedencia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO (24) LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre del pueblo y por
mandato de la Constitucion.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el amparo de los derechos invocados por el sefior EDGAR
ARTURO PEREZ ILLERA, identificado con C.C.79.785.583, contra de la AGENCIA
NACIONAL DE TIERRA, por carencia actual del objeto en razén a que se configura
un hecho superado, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: DESVINCULAR de la presente accién constitucional a la
INSPECCION DE POLICIA DE MAPIRIPAN-META, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta decision.

TERCERO: Notifiquese a las partes por el medio mas eficaz y expedito, advirtiéndoles
que cuentan con el término de tres (3) dias hébiles para impugnar esta providencia,
contados a partir del dia siguiente de su notificacion.

CUARTO: En caso de no ser impugnada la presente decision, remitase el expediente a
la H. Corte Constitucional para su eventual revision, de acuerdo con lo consagrado en
el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991. De ser excluida de revision, ARCHIVESE el
expediente, previas las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NOHORA PATRICIA CALDERON ANGEL
Juez

Firmado Por:

Nohora Patricia Calderon Angel
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 024
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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