JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., agosto treinta y uno (31) de dos mil veintiuno (2021)

Al Despacho de la senora Juez las presentes diligencias, informando que la
audiencia anterior no fue posible llevarla a cabo, toda vez que no se aportaron
las direcciones para fines de notificar a la demandada. Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
La Secretaria,

JUZGADO DIECINLLEVE LABDI}ﬁb FEL CIRCUITO.
Bogota D.C. &

De acuerdo con el informe de secretaria, se dispone:

Citar a las partes y a sus apoderados para que en audiencia publica especial,
de manera presencial ante este Despacho Judicial, aporten las documentales
que tengan en su poder.

Con fundamento a lo establecido por el articulo 126 del CGP al cual nos
remitimos por integracion normativa del articulo 145 del CPT y SS, para que
tenga lugar la audiencia publica especial de reconstruccion, sefialasela hora
de las Diez vy treinta (10:30) de la mafiana del dia veintiocho (28) de
octubre del presente ano, fecha y hora en la cual las partes deben
comparecer y proceder conforme lo ordenado.

Se requiere a la parte demandante a fin de que en el término de los cinco
(05) dias siguientes a la publicacién por estado electronico, se sirva aportar
la direccion de notificaciones a la demandada, quien igualmente debera ser
notificada de manera personal para que de esta manera comparezca a la
audiencia programada. Comuniquese a la parte demandante por el medio
mas expedito a fin de que se sirva dar cumplimiento a lo aqui ordenado.
Aportada la direccion de la demandada, notifiquesele en debida forma.

NOTIFIQUES

LA JUEZ, <. @I}M\ )
LEIDA BALLEN FARFAN

Lm

iy
- JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTAD.C.

17 670 900

Se nolifica el auto anterior por anotacidn
en el estado No

LUZ MILA CELIS PARRA

Secrelaria
D00t %JLIJ




INFORME SECRETARIAL
Bogota D C, agosto nueve (09) de 2021

Al despacho de la seilora Juez el proceso ordinario No 2015-526 informando que ha sido

surtido el recurso de APELACION impetrado contra el fallo proferido Sirvase Proveer

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretana

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D C, ] b :_-;\ ?”)I

Visto el informe secretanal que antecede se dispone:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Por secretana efectuese la correspondiente liquidacion de costas, y en ella incluyase el
valor de las agencias en derecho por la suma de $4.000.000.00 a cargo de la parte
demandada y a favor de la demandante.

CUMPLASE

LA JUEZ T q‘gbbk\ >

LEIDA BALLEN FARFAN

INFORME SECRETARIA

Bogota D.C., ]r 6 SFp 2021

Para dar cumplimiento al auto anterior, se procede a hacer la correspondiente iquidacion
de costas asi:

AGENCIAS EN DERECHO A CARGO DE LA DEMANDADA. .. .. . ........ $4.000.000.00
AGENCIAS TRIBUNAL A CARGO DE LA DEMANDADA. . .. .................$000.000.00
TEXLAE.... o e b st S i Eir e R e e ... 94.000.000.00

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA



JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., L b ot 2071

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cdédigo General del
Proceso, se entrara a analizar la liquidacion realizada por la secretaria del

Despacho.

Teniendo en cuenta que para el Despacho la liquidacién elaborada cumple con los
requisitos contenidos en los numerales 2, 3 y 4 del precitado Articulo, se aprobara
la misma conforme a lo dispuesto en el numeral § de dicha disposicion.

En cuanto a la solicitud de aclaracion a la sentencia, tenga en cuenta el apoderado
de la parte demandante, que esta Titular perdid la competencia y de otra parte debid
hacerse la misma dentro de los términos con que se cuenta para tal fin, toda vez
que las sentencias proferidas, se encuentran en firme y debidamente ejecutoriadas..
En tal sentido es del caso denegar lo pretendido.

Como consecuencia de los argumentos anteriores, el Despacho:

RESUELVE

Primero: Aprobar la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del
Despacho.

Segundo: En firme la liquidacion de costas, archivese la actuacion previa las
constancias a que haya lugar.

Tercero: Negar la aclaracion de sentencia solicitada, por los motivos indicados en
el presente auto.

Notifiquese y cu

ﬁob@ﬂ\(‘ S

LEIDA BALLEN FARFAN

Juez,

! i
A JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTA D.C.

vy 11 50 209

Se notifica el auto anterior por anctacion
en el estado No

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretana
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INFORME SECRETARIAL

B23ota, D C., septiembre primero (1°) de dos mil veintiuno (2021).

Al Despacho de la Seflora Juez, el presente proceso ORDINARIO laboral No. 2013-181, para revisar
auto anterior y asl mismo para fijar nueva fecha para audiencia.

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO

ot .: \ ri. 'll)
Bogota D.C. | L / 1

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se tiene que dado que los autos ilegales no
atan al Juez ni a las partes, se declara sin valor ni efecto el auto de fecha mayo siete (07) de dos mil
veintiuno (2021) y en su lugar se fija como nueva fecha para llevar a cabo la audiencia ordenada
en autos, el dia cuatro (04) de mayo de dos mil veintidés (2022) a la hora de |las dos y treinta de la
tarde (2:30 P.M.).

NOTIFIQUESE Y CUME

La Juez,

e (> \ €

LEIDA BALLEN FARFAN

Im m

¥ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.
- R’ B i
Hoy | ! ' } | !
Se notifica el auto anterior pgr anotacidn
en el estado No. 4.1

=

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL

Bogota, D. C., agosto cinco (5) de dos mil veintiuno (2021).

Al Despacho de la Sefiora Juez, el presente proceso OCRDINARIO laboral No. 2019-253, informando
que obra contestacion de la demandada COLFONDOS quien fuera notificada en debida forma y
contestd en tiempo la demanda. Sirvase Proveer,

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINDJEVE LABOR 6. DEL CIRCUITO
Bogota D.C., P S E_E :zli 1

WAL

De conformidad con el informe secretarial que antecede el Despacho, DISPONE:

1.- RECONOCER personeria adjetiva para actuar al Doctor JUAN CAMILO GOMEZ MARTINEZ
identificado con CC. 1.026.276.600 y portador de la T.P. 319323 expedida por el C.S.J. como
apoderado de la demandada AFP COLFONDOS, en la forma y términos del poder obrante en el C.D
visible a .84

2.- TENER por contestada la demanda por parte de la demandada AFP COLFONDOS, por reunir
los requisitos del Art. 31 del C.P.L

Respecto de las demandadas COLPENSIONES Y AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO procédase por secretaria a su notificacion, toda vez que adn no
obra constancia alguna de su notificacion en debida forma por part ndante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

e\

La Juez, ‘ :
LEIDA BALLEN FARFAN
im Ba

A JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTAD.C

AN/ V4
o 1
Se notifica el auto antenor por anotacion
en el estado No iﬁ%

LUZ MILLA CELIS PARRA
Secretana




INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., agosto treinta (30) de dos mil veintiuno (2021). Al Despacho de la
sefiora Juez para corregir la parte resolutiva del Auto de fecha 12 de Agosto de
2021 dentro del Proceso ORDINARIO Laboral 2021-261. Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., 16 SEP 2021

Revisada e auto de fecha 12 de agosto de 2021, se observa que en su parte
considerativa se ordena remitir el expediente a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, sin embargo en la parte Resolutiva se
ordend enviar a la H. Corte Constitucional, siendo lo correcto a la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura. En tal sentido, el

Despacho,
RESUELVE:

1. CORREGIR el numeral SEGUNDO del auto de fecha 12 de agosto de
2021.

.l ENVIAR el presente proceso a la Sala Jurisdiccional Disciplinara del
Consejo Superior de la Judicatura, para que dirima el conflicto en el

presente proceso.

3. POR SECRETARIA librese el correspondiente oficio remisorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ, ég
%«:‘.325(_(3‘?5&\ CO

LEIDA BALLEN FARFAN
%ﬁ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL
\#/." DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
__17SEP 2811
Se nm; :I-IEEI':;:L?: e:;'ucl.armg EEF anolacidn

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JERH




INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., agosto treinta (30) de dos mil veintiuno (2021). Al Despacho de
la seflora Juez, el proceso ORDINARIO laboral No. 2017-763, para resolver

sobre el escrito visible a fls. 322. Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C. 16 SEP 2021

Visto el informe secretarial que antecede y revisadas las diligencias, encuentra
el Despacho que, en efecto, a folio 322 del expediente reposa poder conferido
por la sefiora ANDREA BUSTOS ESTRADA quien es la demandante al Dr.
VICTOR ALIRIO JIMENEZ GUTIERREZ, identificado con la C.C. 11.408.838
y T.P. 297.312 del C.5.])., como apoderado de |la parte convocante.

Reconocer personeria adjetiva para actuar a la Dr. VICTOR ALIRIO JIMENEZ
GUTIERREZ, identificada con la C.C. 11.408.838 y T.P. 297.312 del C.S.].,
como apoderado judicial de la parte demandante, en la forma y téerminos del
poder allegado visible a fl. 322 del expediente.

=

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,
e~ S\ n=s
LEIiDA BALLEN FARFAN
JERH JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por
anotacion en estado:

No. %3 e — 17SEP-2011—

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretania.




INFORME SECRETARIAL.

Bogota D.C., agosto treinta (30) de dos mil veintiuno (2021). En la
fecha al Despacho de la sefora Juez el proceso ORDINARIO No. 2016-
325, para resolver sobre la solicitud de ejecucion de la sentencia.

Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D. C,, 16-SEP 2071

Previo a emitir mandamiento de pago, remitase el proceso ORDINARIO No.
2016-325 de JESSICA NATHALY MARTIN DIAZ contra la PROCIVICO DE
COLOMBIA S.A.S., a la oficina Judicial de Reparto para que sea abonado

como ejecutivo y una vez cumplido lo anterior, radiguese con la secuencia

correspondiente. Oficiese.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

< l::T:::((B;b'E:-U_ Qi

LEIDA BALLEN FARFAN
JERH

7

JULGADO [}II-I‘.'.'INU‘I-'W LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA DO

175EP20

Se notilics ol Juto antenor por anotacion en el estado

No “fé’_g

o o —

LUZ MILA CELIS PARRA

Secretyrd




INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., agosto treinta (30) de dos mil
veintiuno (2021). Al Despacho de la Sefora Juez informando que en el
presente proceso ordinario No. 2019-363, obra desistimiento de |a
demanda. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C,, 16 9EP 2021

Evidenciado el anterior informe secretarial, se observa que |la parte actora
allega escrito mediante el cual indica que desiste de las pretensiones
contenidas en la demanda.

Asi las cosas y en consideracion con lo establecido en el articulo 314 del
C.G.P, al cual nos remitimos por integracién normativa, conforme a lo
dispuesto en el Articulo 145 del C. P. L., el Despacho:

ACEPTA EL DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA, solicitado por la parte
actora, dentro del presente proceso por cuanto dicha manifestacion se
puede realizar hasta antes de que se haya pronunciado sentencia.

SIN COSTAS para las partes, en firme esta decision ARCHIVESE las
diligencias previas las correspondientes desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada
JERH por anotacion en estado: 743

175EP 2011

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., agosto veinticuatro (24) de dos mil veintiuno (2021). Al
despacho de la senora Juez en la fecha, el proceso ORDINARIO laboral
No. 2021-275 informando que vencido el término de inadmisién, la parte
demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha julio
veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021). Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotd D.C., 16 SEP 2021

Teniendo en cuenta que la parte demandante, no dio cumplimiento al
auto de fecha julio veintidos (22) de 2021, se dispone:

PRIMERO: RECHAZAR por falta del escrito de_ﬁubsanaci-ﬂn la presente
demanda ordinaria instaurada por YOLANDA LOPEZ contra SOCIEDAD
DE CIRUGIA DE BOGOTA, HOSPITAL SAN JOSE Y OTROS.

SEGUNDO: Devolver a la parte demandante previas las constancias de
Ley la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CU

La Juez,
==~
LEIDA BALLEN FARFAN

JERH ¥ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL
DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.

17 SEP 7021

Se notifica el aute anterior por anotacian
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., agosto once (11) de dos mil veintiuno (2021). Al despacho
de |la seriora Juez en la fecha, el proceso ORDINARIO l|aboral No. 2021-
108 informando que vencido el término de inadmision, la parte
demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha junio
veintidds (20) de dos mil veintiuno (2021). Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., 16 SEP 2001

Teniendo en cuenta que la parte demandante, no dio cumplimiento al
auto de fecha junio veintidos (22) de 2021, se dispone:

PRIMERO: RECHAZAR por falta del escrito de subsanaciéon la presente
demanda ordinaria instaurada por CLARA INES BERNAL TORRES contra
RAMIRO CRISTANCHO LIBERATO, INDUSTRIA DE MADERAS RC -
INMADERAS, ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES.

SEGUNDO: Devolver a la parte demandante previas las constancias de
Ley la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, . %&LC\:‘;

LEIDA BALLEN FARFAN

P
JERH ¥ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL
DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.

17 SEP 51

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., agosto veinticuatro (24) de dos mil veintiuno (2021). Al
despacho de la sefora Juez en la fecha, el proceso ORDINARIO laboral
No. 2021-161 informando que vencido el término de inadmision, la parte
demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha julio
veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021). Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., 16.5EP_ 2001

Teniendo en cuenta que la parte demandante, no dio cumplimiento al
auto de fecha julio veintidds (22) de 2021, se dispone:

PRIMERO: RECHAZAR por falta del escrito de subsanacion la presente
demanda ordinaria instaurada por ROSA CECILIA LEITON DE

GONZALEZ contra SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS,
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.

SEGUNDO: Devolver a la parte demandante previas las constancias de
Ley la demanda y sus anexnssigwecesidad de desglose.

-

o~
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, ‘ ]}%DL\@

LEIDA BALLEN FARFAN

o
JERH ¥ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL
DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.
17 SEP 2071

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado MNo. ;{13{_3_

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., agosto diez (10) de dos mil veintiuno (2021). Al Despacho de la
sefiora Juez el proceso ORDINARIO |aboral No. 2021-210, para resolver sobre la
solicitud de retiro de la demanda. Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., 16 SEP 2021

Por ser procedente, previas las constancias y desanotaciones en los libros
radicadores, se autoriza el retiro de la demanda ORDINARIA instaurada por LUIS
EDUARDO BENITEZ HERNANDEZ contra JARDINES URBANOS LTDA., es de
anotar que la misma fue INADMITIDA mediante auto de fecha julio veintisiete (27)

de dos mil diecinueve (2019).

Se autoriza para tal fin al Doctor ARMANDO SANABRIA AVENDANO,
identificado con la C.C. No. 19.441.567 y T.P. No. 97.032 del C.S de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

PN\t
LEIDA BALLEN FARFAN

JERH "

el

54

“2¥ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL
DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.

17 SEP 2821

Se notifica el auto anterior por_anotacion
en el estado No. J{Pﬂi

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

TUTELA NUMERO 409-2021

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., septiembre dieciséis (16) de dos mil veintiuno (2021)
OBJETO DE LA DECISION

Se pronuncia el Despacho sobre la accion impetrada por la sefiora PAOLA
ANDREA CRUZ ROMERO, identificada con la C.C. No. 1.030.602.136, contra
la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS - UARIV, por vulneracién a los derechos fundamentales

constitucionales de peticion e igualdad.

ANTECEDENTES

La sefiora PAOLA ANDREA CRUZ ROMERO, identificada con la C.C. No.
1.030.602.136, presenta accién de tutela contra la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV, para
gue se pronuncien sobre el derecho de peticién con radicado No. 2021-711-
1819562-2 de fecha 09 de agosto de 2021, en el que solicita ATENCION
HUMANITARIA de acuerdo a la SENTENCIA T-025 DE 2004, y una nueva
valoracién del PAARI Y MEDICION DE CARENCIAS para que se conceda la
ATENCION HUMANITARIA PRIORITARIA, asi mismo se pronuncien sobre

las pretensiones incoadas por el accionante.

Fundamenta su peticion en el articulo 13 y 23 de la Constitucion Politica de
Colombia de 1993 y la Sentencia T-025 de 2004.

ACTUACION DEL DESPACHO

De conformidad con el procedimiento reglado en el Decreto 2591 de 1991, el
Juzgado, mediante auto de septiembre tres (03) de dos mil veintiuno (2021),
dispuso dar tramite a la presente accién de tutela y notificar a la entidad
accionada mediante correo electrénico, a fin de que ejerciera su derecho de
defensa y contradiccion frente a los hechos y pretensiones indicados por la parte

accionante y enunciados en el acapite de antecedentes de esta providencia.

La accionada UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL



A LAS VICTIMAS - UARIV, en alguno de los apartes de la respuesta relaciond

lo siguiente:

"Es necesario poner en conocimiento del Despacho que segun la Resolucion 00351
de 2015 del 8 de mayo de 2015, la medicion de carencias se establecia a través
del anélisis de la informacion obtenida mediante los diferentes registros
administrativos o instrumentos de caracterizacion disponibles por la Red Nacional
de Informacion - RNI - a través de convenios interadministrativos de intercambio
de informacion, suscritos por la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a
las Victimas y/o la formulacion del Plan de Atencion, Asistencia y Reparacion
Integral - PAARI (hoy medicién de carencias)-; tomando para ello la conformacion
del hogar que reposaba en las fuentes mas actualizadas de informacion con las
gue contaba la Unidad para La Atencién y Reparacion Integral a las Victimas”.

"Se hizo necesario analizar de forma integral la situacion del hogar mediante el
procedimiento para la identificacion de carencias el 01 de enero de 2016, teniendo
en cuenta lo siguiente:

"Dentro del hogar se encontraron victimas de desplazamiento forzado ocurrido
hace mas de un afo (contado hacia atras de la fecha de la identificacion de
carencias, 01 de enero de 2016”.

“Para la sefialada fecha (01 de enero de 2016,) el hogar se encontraba conformado
por PAOLA ANDREA CRUZ ROMERO, quien es el (la) designado(a) por el hogar, e
integrado por YULIETH SAMIRA CRUZ ROMERO, SA,MAEL BARCHIEL ESCOBAR
CRUZ, quienes se encuentran incluidos en el Registro Unico de Victimas (RUV), por
el hecho victimizante de desplazamiento forzado, y compuesto también por JOSE
LIBARDO ESCOBAR MURILLO, este(os) ultimo(s); persona(s) no victima(s)”.

"La Direccion técnica no evidencio en este hogar la presencia de una situacion de
extrema urgencia y vulnerabilidad asociada al hecho victimizante de
desplazamiento forzado, y de acuerdo con el numeral 5 del articulo 2.2.6.5.5.10
del Decreto 1084 del 2015, es posible determinar que nos encontramos ante un
hogar cuyo desplazamiento ha ocurrido con una anterioridad igual o superior a
diez (10) afios con respecto a la fecha de la solicitud y que con posterioridad a la
medicion de carencias realizada por la Unidad de Victimas, este hogar no se
encuentra en situacién de extrema urgencia y vulnerabilidad, razén por la cual la
Direccion Técnica procedid a realizar la suspension definitiva de la entrega de la
atencion humanitaria”.

"La decision se consigné en la Resolucion No. 0600120160772323 de 2016,
debidamente notificada y en firme”.

“"Para su evidencia y conocimiento se adjuntan los documentos probatorios”.

"Finalmente es oportuno indicar al Despacho que a la accionante se le proporciond
respuesta al derecho de peticion mediante la comunicaciéon con radicado No.
202172029449901, remitida al correo electroénico
ANDREALSS.24@HOTMAIL.COM, que reporté como de notificaciones”,

“"Conforme a la reglamentacién expedida por el presidente de la Republica, en
virtud de los estados de emergencia que se han decretado y las facultades
excepcionales otorgadas por el Congreso de la Republica para expedir Decretos
con fuerza de Ley, varias entidades del Estado han sido llamadas a atender las
emergentes situaciones sociales y econdémicas derivadas del aislamiento
preventivo al que se han sometido las personas, con miras a prevenir la expansion
de la pandemia que ha azotado al mundo entero; entre estas entidades tenemos
principalmente a los Entes Territoriales y al Departamento para la Prosperidad
Social (DPS) en lo que tiene que ver con las ayudas estatales, pero no puede
predicarse el mismo llamado de la Unidad para las Victimas, pues, si bien su deber
esta centrado en la atencién y reparaciéon de las victimas del conflicto armado
como sujetos de especial proteccion constitucional, ello no se deduce de una
situacién excepcional como la actual emergencia, sino conforme a su
misionalidad”.

"De lo anterior se deduce un elemento fundamental en el ejercicio de acciones
constitucionales tendientes a que, por via judicial, se obtengan ayudas econémicas
especiales para mitigar de alguna forma las necesidades basicas de los hogares, y
es la normatividad aplicable al caso. Debe tenerse muy en cuenta que cualquier
entidad de derecho publico se cifie por el régimen legal que determine sus
actuaciones, so pena de incurrir en responsabilidad por extralimitacion (articulo 6,
Constitucién Nacional)”.



"Continuando con este razonamiento, y haciendo una lectura de los Decretos
Legislativos expedidos hasta la fecha por el sefior presidente, no hay una norma
adicional, especial o complementaria a las que ya regulan la actividad de la Unidad
para las Victimas, que prevea la entrega de ayudas extraordinarias para atender
las necesidades de la poblacién. Es pertinente indicar en este punto que si se ha
priorizado el desembolso de presupuesto para entregar la atencion humanitaria de
emergencia y transicion a las victimas del conflicto que cumplen con las
condiciones de: i) encontrarse con estado de inclusién en el Registro Unico de
Victimas (RUV); y ii) contar con un proceso de medicién de carencias vigente con
resultado de carencias leves, graves o extremas. Ademds de esto se han
prorrogado los términos de vigencia, tanto de giros por concepto de atencion
humanitaria como de indemnizaciones administrativas hasta por noventa (90)
dias, a fin de que las victimas que tienen derecho a estos beneficios tengan un
lapso suficiente para reclamar dichos recursos”.

"En este orden de ideas, las vias de determinacion y entrega de medidas de
asistencia, ayudas e indemnizaciones son aquellas que ya ha dispuesto la Entidad
en funcion de su misionalidad y de las normas juridicas que sustentan cada
proceso, respetando en todo caso la adecuada distribucion de los recursos y los
enfoques diferenciales hacia la poblacién victima del conflicto armado”.

“"En conclusion, la Unidad para las Victimas mantiene su compromiso de actuar en
favor de las victimas incluidas en el RUV, a través de los mecanismos legalmente
dispuestos para el efecto, sin exceder su ambito de competencias. Las actuaciones
en situacion de emergencia frente a las ayudas inmediatas frente a la poblacion
en general competen particularmente a los Entes Territoriales y a aquellas otras
entidades con determinaciones especiales conferidas por los Decretos dictados en
esta etapa de emergencia, sanitaria, econémica y social”.

"La atencidon humanitaria es una medida de socorro temporal que busca mitigar
las carencias en alojamiento temporal y alimentacion derivadas de un
desplazamiento (Articulo 2.2.6.5.1.5 Decreto 1084 de 2015). En este sentido,
cuando el hogar que solicita atencién humanitaria goza del derecho a la
subsistencia minima o cuando mediante el proceso de identificacion de carencias
se puede determinar que estas no guardan relacion con el desplazamiento, no hay
lugar a la provision de la ayuda. Esto no significa que el hogar ya no sea sujeto de
atencién, por el contrario, la Unidad para las Victimas apoyard a estos hogares a
seguir avanzando en la ruta de superacion de situacion de vulnerabilidad y sera
focalizado para las demas medidas de reparacion integral que no haya accedido”.

"Segln lo establece el articulo 2.2.6.5.5.10 del Decreto 1084 de 2015, las
siguientes son las causales para la suspensién de la atenciéon humanitaria:

"1. Cuando a través del proceso de identificacion de carencias se pueda evidenciar
que el hogar tiene garantizados los componentes de alojamiento temporal y
alimentacion de su subsistencia minima, ya sea porque asi lo manifieste
directamente a la Unidad para la Victimas a través del PAARI o porque alguna
medicion reciente del gobierno nacional asi lo determind”.

"1. Cuando a través del proceso de identificacion de carencias se pueda determinar
gue el hogar cuenta con fuentes o capacidades suficientes para garantizarse al
menos los componentes de alojamiento temporal y alimentacidon de su subsistencia
minima. Para determinar cuando las fuentes de ingreso son suficientes para
garantizar la subsistencia minima del hogar, se tiene en cuenta el nivel de ingresos
del hogar en relacién a su tamafo. Para determinar cuando las capacidades del
hogar son suficientes para garantizar o complementar su subsistencia minima, se
tiene en cuenta la formacidn de capital humano relevante a nivel de posgrado o la
participacién activa en programas sociales de la oferta de generacién de ingresos
o que aportan al autosostenimiento del hogar, con posterioridad al
desplazamiento”.

"2. Cuando a través del proceso de identificacion de carencias se pueda concluir
que de existir carencias, estas no guardan una relacion de causalidad directa con
el desplazamiento. Esto se podra determinar de varias formas: (i) la consulta con
registros administrativos que permitan identificar que con posterioridad a la
ocurrencia del desplazamiento, el hogar logré su estabilizacién socio econémica o
gue conté con los ingresos suficientes para garantizarse al menos los componentes
de alojamiento temporal y alimentacién, (ii) la consulta con registros
administrativos que permitan identificar que con posterioridad al desplazamiento,
el hogar participé en oferta social relevante para el autosostenimiento o la
formacién de capacidades que le brindaron los afrontamientos para garantizarse
por sus propios medios los minimos de subsistencia, y (iii) la identificacion de



hogares que no se encuentran en situacion de extrema urgencia y vulnerabilidad
y su desplazamiento ocurrié en un periodo de 10 o mas afios”.

"3. Cuando existan actos administrativos debidamente ejecutoriados relacionados
con la superacion de carencias en la subsistencia minima o la superacion de la
situacion de vulnerabilidad del hogar”,

"4. Cuando el hogar manifiesta libremente que no tiene carencias en la
subsistencia minima o que ha superado su situacion de vulnerabilidad”.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Como se sabe, la accidn de tutela, consagrada en la Constitucidon Politica de
Colombia, en su articulo 86, se ha concebido como un mecanismo de
procedimiento preferente y sumario, que todo ciudadano tiene ante los jueces
de la Republica, para que por ella misma o interpuesta persona reclame la
proteccion de sus derechos fundamentales vulnerados por alguna autoridad

publica o particular, mediante accién u omision propia.

Del analisis de la normatividad comentada, se deduce que la procedencia de la
accion de tutela se encuentra supeditada a la concurrencia de cuatro aspectos:
Que se trate de un derecho constitucional fundamental, que ese derecho sea
vulnerado o amenazado, que la violacién del derecho provenga de autoridad
publica o excepcionalmente de un particular y que no exista otro medio de

defensa Judicial.

Como efectivamente se trata de un derecho fundamental, es del caso hacer

algunas:

CONSIDERACIONES

1.-De la procedencia de la accion de tutela

La Accién de Tutela, es un mecanismo constitucional, cuyo objeto son los
derechos fundamentales y su finalidad es la proteccion de los mismos frente a
acciones u omisiones de funcionarios publicos o de particulares que tiendan a

menoscabarlos.

Ademads, constituye un mecanismo de origen constitucional de caracter
subsidiario. Esto significa que la Accion de Tutela sélo procede a falta de una
especifica institucién procedimental para lograr el amparo del derecho
sustancial, de conformidad con lo consagrado en el articulo 86 de la Constitucion
Nacional. La Accién de Tutela no es un medio sustitutivo de los demas
procedimientos que consagra nuestro ordenamiento juridico tendiente a

defender los derechos fundamentales.

De conformidad con lo previsto en el articulo 86 de la Carta Fundamental,

penultimo inciso, desarrollado en el articulo 6°, numeral 1° del Decreto 2591 de



1991 es condicidon negativa de procedibilidad de la Accidn de Tutela que el
afectado disponga de otro medio de defensa judicial. Esta condicion clara vy

precisa, confirma el caracter subsidiario y excepcional de la aludida institucion.

2.- Del caso concreto, tenemos que la accidén invocada se centra en obtener
respuesta a la solicitud enunciada en el acapite de antecedentes de la presente

providencia.

El articulo 23 de la Carta Politica el cual dispone: “"Toda persona tiene
derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por
motivos de interés general o particular y a obtener pronta

resolucion...".

De conformidad con este precepto constitucional, cualquier autoridad, ante una
peticidn respetuosa de un ciudadano por motivos de interés particular, como
ocurre en el presente caso, esta obligada a pronunciarse de fondo, no sdlo en
forma rdpida, sino haciendo efectivo el derecho adquirido del ciudadano, en lo

que constituye el objeto de la solicitud.

El término para que la Administracion resuelva la peticidon esta consagrado en
el art. 14 del Cédigo Contencioso Administrativo ley 1437 de 2011, el cual fue
declarado INEXEQUIBLE por la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL,
con efectos diferidos hasta el 31 de diciembre de 2014, donde se establece que
debe hacerlo dentro del limite maximo de QUINCE DIAS siguientes a la fecha
de recibo de aquella, desde luego, entendiéndose que cuando la ley habla de

dias, éstos son habiles (art. 62 del Cédigo de Régimen Politico y Municipal).

En apoyo de las anteriores consideraciones y para una mayor claridad de las
anteriores consideraciones y para una mayor claridad de las mismas, el Juzgado
estima oportuno citar apartes de lo dicho por la Honorable Corte Constitucional,

sobre el particular, en uno de sus fallos:

"En la Sentencia T-1160A de 2001, la Corte Constitucional compild los criterios
desarrollados por la jurisprudencia acerca del derecho de peticién, para lo cual
se fundd, en buena medida, en la sistematizacion elaborada en la Sentencia T-
377 de 2000:

a) El derecho de peticidn es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se
garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacion,
a la participacién politica y a la libertad de expresion.

b) El nucleo esencial del derecho de peticidon reside en la resolucidon pronta y
oportuna de la cuestién, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la
autoridad si esta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe
resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo
solicitado 3. ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con
estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho constitucional



fundamental de peticidn.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco
se concreta siempre en una respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a
quienes ejercen autoridad. Pero, la Constitucion lo extendio a las organizaciones
privadas cuando la ley asi lo determine.

f) La Corte ha considerado que cuando el derecho de peticion se formula ante
particulares, es necesario separar tres situaciones: 1. Cuando el particular
presta un servicio publico o cuando realiza funciones de autoridad. El derecho
de peticion opera igual como si se dirigiera contra la administracion. 2. Cuando
el derecho de peticion se constituye en un medio para obtener la efectividad de
otro derecho fundamental, puede protegerse de manera inmediata. 3. Pero, si
la tutela se dirige contra particulares que no actuan como autoridad, este sera
un derecho fundamental solamente cuando el Legislador lo reglamente.

g) En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene
la administracion para resolver las peticiones formuladas, por regla general, se
acude al articulo 6° del Cédigo Contencioso Administrativo que sefiala 15 dias
para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el término alli
dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la
autoridad o el particular debera explicar los motivos y sefialar el término en el
cual se realizara la contestacion. Para este efecto, el criterio de razonabilidad
del término sera determinante, puesto que debera tenerse en cuenta el grado
de dificultad o la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte
Constitucional ha confirmado las decisiones de los jueces de instancia que
ordenan responder dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la
respuesta sera ordenada por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas
siguientes.

En la Sentencia T-1006 de 2001, la Corte adicioné dos reglas jurisprudenciales
mas:

J) La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea no la exonera del
deber de responder;

k) Ante la presentacion de una peticion, la entidad publica debe notificar su
respuesta al interesado"". (C. Const., Sent. T-466, mayo 13/2004. M.P. Manuel
José Cepeda Espinosa).

Frente a la presunta vulneracion del Derecho a la igualdad conviene anotar lo

sostenido por la Corte Constitucional:

"(...) El objeto de la garantia ofrecida a toda persona en el articulo 13 de la Carta
no es el de construir un ordenamiento juridico absoluto que otorgue a todos
idénticos trato dentro de una concepcion matematica, ignorando factores de
diversidad que exigen del poder publico la previsién y la practica de razonables
distinciones tendientes a evitar que por la via de un igualitarismo ciego y formal
en realidad se establezcan, se favorezca o se acreciente la desigualdad, para ser
objetiva y justa, la regla de la igualdad ante la ley, no puede desconocer en su
determinacion tales factores, ya que ellas reclaman regulacion distinta para
fenémenos y situaciones divergentes (...)".

“(...) La igualdad exige el mismo trato para los entes y hechos que se encuentren
cobijados bajo una misma hipétesis y una distinta regulacién respecto de los que
presentan caracteristicas desiguales, bien por las condiciones en medio de las
cuales actuan, ya por las circunstancias particulares que los afectan, pues unas
u otras hacen imperativo que, con base en criterios proporcionados a aquellas, el
Estado procure el equilibrio, cuyo sentido en derecho no es otra cosa que la justicia
concreta” Cfr. Corte Constitucional. Sala Plena. Sentencia C-094 del 27 de febrero
de 1993) (...)".

Revisado el contenido de la presente accién, se tiene que la accién invocada se
centra en obtener respuesta a la peticidn enunciada en el acapite de
antecedentes de la presente providencia, sobre lo cual la accionada, conforme

obra en la contestacion allegada adosé copia de los oficios con radicado No.



202172023197921 de fecha 14 de agosto de 2021 y 202172029449901 de
fecha 06 de septiembre de 2021, que fueron dirigidos a la accionante y enviados
al correo electrénico: andrealss.24@hotmail.com, con lo que se acredita que

la accionada dio respuesta a los interrogantes de la accionante.

Sin mas consideraciones, es del caso dar por superado el hecho objeto de

decision.

DECISION

En Mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogota
D.C, Administrando Justicia en nombre de La Republica De Colombia y por

autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por HECHO SUPERADO la accidon invocada por la sefora
PAOLA ANDREA CRUZ ROMERO, identificada con la C.C. No. 1.030.602.136,
contra la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS - UARIV, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.
SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes por el medio mas expedito.

TERCERO: Si la presente decision no fuere recurrida, remitase la actuacién a la
H. Corte Constitucional para su eventual revisién, en cumplimiento a lo

preceptuado en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.
La anterior providencia fue notificada por

anotacion en estado:
JERH

No. 143 del 17 de septiembre de 2021

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA.




