REPUBLICA DE COLOMBIA

TUTELA NUMERO 349-2021

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., agosto diez (10) de dos mil veintiuno (2021)

OBJETO DE LA DECISION

Se pronuncia el Despacho sobre la accion impetrada por la sefiora PAOLA
ANDREA IBANEZ MOYA, identificada con la C.C. No. 1.136.885.595, contra
la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA D.C. y el MINISTERIO DE
EDUCACION DE BOGOTA D.C., por vulneracién a los derechos fundamentales

constitucionales de minimo vital y vida digna.

ANTECEDENTES

La sefiora PAOLA ANDREA IBANEZ MOYA, identificada con la C.C. No.
1.136.885.595, presenta accion de tutela contra SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA D.C. y el MINISTERIO DE EDUCACION DE
BOGOTA D.C., para que se pronuncien sobre la solicitud de la accionante
consistente en que se conceda el traslado a la INSTITUCION EDUCATIVA
CASTILLA en el Cuarto Grado, del nifio MATIAS CASTELLANOS IBANEZ,
quien es hijo de la accionante, asi mismo se pronuncien sobre las demas

pretensiones de la accionante.

Fundamenta su solicitud en los articulos 67, 44, 334 y 11 de la Constitucion
Politica de Colombia de 1991,

ACTUACION DEL DESPACHO

De conformidad con el procedimiento reglado en el Decreto 2591 de 1991, el
Juzgado, mediante auto de agosto tres (03) de dos mil veintiuno (2021), dispuso
dar tramite a la presente accion de tutela y notificar a las entidades accionadas
mediante correo electrénico, a fin de que ejercieran su derecho de defensa y
contradiccion frente a los hechos y pretensiones indicados por la parte

accionante.

La accionada SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA D.C., en alguno de

los apartes de su respuesta relaciond lo siguiente:



"La accionante solicita amparo al Derecho de Educacidn, al Minimo Vital y a la Vida
Digna de su hijo menor M.S.C.I., para que la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DISTRITO le asigne cupo y lo matricule en un Colegio del Distrito mas cercano a
su hogar (Colegio IED Castilla)”.

TRAMITE DE LA ENTIDAD

"Para dar respuesta a la Tutela, la Oficina Asesoria Juridica radicé requerimiento
ante la Direcciones de Cobertura y Bienestar Estudiantil, y ante la Oficina del
Servicio al Ciudadano frente a la Peticion remitida por la accionante en el mes de
julio de la presente anualidad; con el fin de que nos remitieran informe sobre el
tema objeto de litigio”.

“"En respuesta al requerimiento efectuado, la Direccion de Cobertura informé lo
siguiente:

(...) “informamos al Juez de Tutela que, en garantia del derecho a la educacion que
le asiste, en la fecha, se asigné cupo por traslado del Colegio Inem Francisco José
de Caldas (IED), para el Colegio Castilla (IED) para MATTIAS SANTIAGO
CASTELLANOS IBANEZ ID 1141334621, en grado 4°,jornada tarde, afo lectivo
2021, hecho que se pone en conocimiento de la sefiora Paola Andrea Ibafiez Moya,
a través de oficio que se envia al correo ibanez.paola@otlook.com , aportado en
el escrito de tutela, con lo cual su peticion ha sido concedida.”

"Conforme a lo manifestado en el informe de la Direccién de Cobertura se tiene
que la SECRETARIA DE EDUCACION ha realizado asignacion de cupo del menor, y
en este sentido, no es posible predicar que por actuacién u omisiéon nuestra se
estén vulnerando los derechos aqui invocados”,

"Con los Soportes de envio de respuesta y notificacion a la accionante se adjunta
a la contestacion lo siguiente:
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DIRECCION DE COBERTURA

De: DIRECCION DE COBERTURA

Enviado el miércoles, 4 de agosto de 2021 12:34 p. m,

Para: ibanez.pacla@otlook.com

Asunto: RESPUESTA A LA ACCION DE TUTELA No 2021-00349
Datos adjuntos: §-2021-248449 pdf

Sefiorla) Usuario{a) Cordial saludo, remitimos respuesta de la(s) solicitud (es) realizadal(s) por usted a la Secretaria de
Educacion del Distrito, Le recordamos que esta direccién de correo electrénice es utilizada solamente para envid de la
Informacidn. Por favor no responda con consultas ya que estas no podrdn ser atendidas por esta via, sl requiere mayor
Informacidn de su radicado, agradecemos enviar un nuevo correo a contactenos@ducacionbogota.edu.co y/o
www.bogota gov.co/sdgs , con el fin de gestionar oportunamente solicitud.

DIRECCION DE COBERTURA
Contratista
Direccion de Cobertura
Av. El Dorado No. 66 - 63
Codigo postal: 111321
ot BOGOT,\ PBX: (+571) 324 1000 Ext.: 4209
Fax: 315 2773

www.educacionbogota.edu.co
Informacién: Linea 195

{ES necesario imprimir este correo?
iEn la Secretaria de Educacion del Distrito se promociona la cultura del Buen y Mejor Uso del Papel!.

La informacion aqui contenida es para uso exclusivo de la persona o entidad de destino. Estd estrictamente
prohibida su utilizacion, copia, descarga, distribucion, modificacion y/o reproduccion total o parcial, sin el
permiso expreso de la Secretaria de Educacion del Distrito, pues su contenido puede ser de cardcter
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familia la principal llamada a garantizar el pleno goce de su derecho, razén porla cual, es
necesano la colaboracion amdnica y activa entre los acudientes ylas instituciones educativas.

Ahora, respecto a la pretensién sobre la asignacion de ruta de fransporte escolar del estudiane
en mencion, ka Direccidn de Bienestar Estudiantl envié el respectivo informe indicando lo
siguiente:
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La accionada MINISTERIO DE EDUCACION DE BOGOTA D.C., en el término

concedido guardd silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Como se sabe, la accién de tutela, consagrada en la Constitucién Politica de
Colombia, en su articulo 86, se ha concebido como un mecanismo de
procedimiento preferente y sumario, que todo ciudadano tiene ante los jueces
de la Republica, para que por ella misma o interpuesta persona reclame la
proteccion de sus derechos fundamentales vulnerados por alguna autoridad

publica o particular, mediante accién u omisién propia.

Del analisis de la normatividad comentada, se deduce que la procedencia de la
accion de tutela se encuentra supeditada a la concurrencia de cuatro aspectos:
Que se trate de un derecho constitucional fundamental, que ese derecho sea
vulnerado o amenazado, que la violacién del derecho provenga de autoridad
publica o excepcionalmente de un particular y que no exista otro medio de

defensa Judicial.

Como efectivamente se trata de un derecho fundamental, es del caso hacer

algunas:

CONSIDERACIONES

1.-De la procedencia de la accién de tutela

La Accion de Tutela, es un mecanismo constitucional, cuyo objeto son los
derechos fundamentales y su finalidad es la proteccion de los mismos frente a
acciones u omisiones de funcionarios publicos o de particulares que tiendan a

menoscabarlos.

Ademas, constituye un mecanismo de origen constitucional de caracter
subsidiario. Esto significa que la Accién de Tutela sélo procede a falta de una
especifica institucidn procedimental para lograr el amparo del derecho
sustancial, de conformidad con lo consagrado en el articulo 86 de la Constitucidon
Nacional. La Accidon de Tutela no es un medio sustitutivo de los demas
procedimientos que consagra nuestro ordenamiento juridico tendiente a

defender los derechos fundamentales.

De conformidad con lo previsto en el articulo 86 de la Carta Fundamental,
penultimo inciso, desarrollado en el articulo 6°, numeral 1° del Decreto 2591 de
1991 es condicién negativa de procedibilidad de la Accién de Tutela que el
afectado disponga de otro medio de defensa judicial. Esta condicion clara vy

precisa, confirma el caracter subsidiario y excepcional de la aludida institucion.

2.- Del caso concreto, tenemos que la accién invocada se centra obtener



proteccion a los derechos fundamentales Constitucionales y demas enunciados

en el acapite de antecedentes de esta providencia.

En cuanto a la vida digna, la Corte Constitucional el alguno de los apartes de

la Sentencia T-444 de 1999, ha sefalado lo siguiente:

En reiterada jurisprudencia, esta Corporacion ha sostenido que el derecho
constitucional fundamental a la vida no significa la simple posibilidad de existir sin
tener en cuenta las condiciones en que ello se haga, sino que, por el contrario,
supone la garantia de una existencia digna, que implica para el individuo la mayor
posibilidad de despliegue de sus facultades corporales y espirituales, de manera
que cualquier circunstancia que impida el desarrollo normal de la persona, siendo
evitable de alguna manera, compromete el derecho consagrado en el articulo 11
de la Constitucion. Asi, no solamente aquellas actuaciones u omisiones que
conducen a la extincion de la persona como tal, o que la ponen en peligro de
desaparecer son contrarias a la referida disposicion superior, sino también todas
las circunstancias que incomodan su existencia hasta el punto de hacerla
insoportable. Una de ellas, ha dicho la Corte, es el dolor cuando puede evitarse o
suprimirse, cuya extensiéon injustificada no amenaza, sino que vulnera
efectivamente la vida de la persona, entendida como el derecho a una existencia
digna. También quebranta esta garantia constitucional el someter a un individuo a
un estado fuera de lo normal con respecto a los demas, cuando puede ser como
ellos y la consecucion de ese estado se encuentra en manos de otros; con mas
veras cuando ello puede alcanzarlo el Estado, principal obligado a establecer
condiciones de bienestar para sus asociados.

Con relacion al derecho al minimo vital, la Corte Constitucional en su
Sentencia T-431 de 2011, enuncid:

"(...) DERECHO AL MINIMO VITAL-Afectacion no puede valorarse en términos
exclusivamente cuantitativos, sino dentro de una perspectiva cualitativa”.

“La afectacion del derecho al minimo vital no puede valorarse en términos
exclusivamente cuantitativos, sino dentro de una perspectiva cualitativa. Y es que,
como igualmente lo ha definido la jurisprudencia, el derecho al minimo vital se
evalua a partir de una dimension cualitativa y no cuantitativa, de manera que su
posible violacion se mide conforme con las condiciones personales de cada
trabajador y el nivel de vida adquirido por éste. El concepto de un minimo de
condiciones de vida -vgr. Alimentacion, educacion, salud, vestido y recreacion -,
entonces, no va ligad[o] sdlo con una valoracidn numérica de las necesidades
biolégicas minimas por satisfacer para subsistir, sino con la apreciacion material
del valor de su trabajo, de las circunstancias propias de cada individuo, y del
respeto por sus particulares condiciones de vida. De todo el planteamiento
anterior, se concluye que cuando se trata de personas sujetos de especial
proteccién constitucional como consecuencia del estado de debilidad manifiesta en
el que se encuentran, como es el caso de los ancianos pertenecientes al grupo de
la tercera edad bien avanzada, se justifica la procedencia de la tutela por el
especial amparo que la Constitucion Politica les brinda (...)”.

Revisado el contenido de la presente accidn, se tiene que la accidén invocada se
centra en obtener respuesta a las pretensiones enunciadas en el acapite de
antecedentes de la presente providencia, sobre lo cual la accionada, conforme
obra en la contestacion allegada adosd, copia del oficio con radicado No.
S-2021-248449 de fecha 04 de agosto de 2021, el cual fue dirigido a la
accionante y enviado al correo electrénico: ibanez.paola@otlook.com, con lo
que se acredita que la accionada dio respuesta a los pretendido por la

accionante.

Sin mas consideraciones, es del caso dar por superado el hecho objeto de

decision.


mailto:ibanez.paola@otlook.com

DECISION

En Mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogota
D.C, Administrando Justicia en nombre de La Republica De Colombia y por

autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por HECHO SUPERADO la accidon invocada por la sefora
PAOLA ANDREA IBANEZ MOYA, identificada con la C.C. No. 1.136.885.595,
contra la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA D.C. y el MINISTERIO
DE EDUCACION DE BOGOTA D.C., por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.
SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes por el medio mas expedito.
TERCERO: Si la presente decision no fuere recurrida, remitase la actuacién a la

H. Corte Constitucional para su eventual revisién, en cumplimiento a lo

preceptuado en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en
estado:

JERH No. 118 del 11 de agosto de 2021

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., agosto diez (10) de dos mil veintiuno (2021). Al despacho de la
sefiora Juez en la fecha, informando que por reparto nos correspondié el
conocimiento a la impugnacion de la presente accidn de tutela, la cual se radico
en este Despacho Judicial bajo el No. 2021-363, para conocer sobre la
impugnacion al fallo de primera instancia. Sirvase proveer.

ORIGINAL FIRMADO POR:
LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto diez (10) de dos mil veintiuno (2021)

En cumplimiento de los articulos 31 y 32 del Decreto 2591 de 1991, el
Despacho dispone:

AVOQUESE el conocimiento de la impugnacién al fallo de primera
instancia, proferido con fecha julio veintiocho (28) de dos mil veintiuno
(2021), por el JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C. en la accién de tutela de
segunda instancia, radicada en este Despacho Judicial bajo el No. 2021-
363 instaurada por LIBRADA HURTADO ALVARADO.

Comuniquese a las partes en debida forma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en
estado:

No. 118 del 11 de agosto de 2021.

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA.




INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., agosto diez (10) de dos mil veintiuno (2021). Al despacho de la
sefiora Juez en la fecha, informando que por reparto nos correspondid la
presente accion de tutela la cual se radicé con el No. 2021-364. Sirvase
proveer.

ORIGINAL FIRMADO POR:
LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C., agosto diez (10) de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el procedimiento reglado en el decreto 2591 de 1991, el
Juzgado procede a dar el tramite correspondiente a la accion de tutela No.
2021-364, instaurada por el sefior EDGAR BUITRAGO HERRERA, identificado
con la C.C. No. 19.477.276, contra la BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.,
por vulneracion a los derechos fundamentales constitucionales de peticidn,
debido proceso y vivienda digna.

En consecuencia, librese oficio con destino al Representante Legal y/o quien
haga sus veces de la BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., para que en el
término de un (1) dia, se pronuncien sobre el derecho de peticion impetrado
por el accionante el 25 de agosto de 2018, sobre el levantamiento de la
hipoteca del predio descrito con Matricula Inmobiliaria 156- 52526 por la
cancelacién total de la obligacién, y sobre la solicitud de devolucion de los
dineros cancelados por este suscrito desde la fecha 15 junio de 2011 hasta el
02 de septiembre de 2015, junto con sus intereses, asi mismo se pronuncien
sobre las demas pretensiones incoadas por el accionante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada por
JERH anotacion en estado:

No. 118 del 11 de agosto de 2021

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA




