INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., marzo 17 de 2021.

Al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2017-657 informando que ha sido
surtido el recurso de APELACION impetrado contra el fallo proferido.. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., '1 0 MAY 2021

Visto el informe secretarial que antecede se dispone:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Por secretaria efectiese la correspondiente liquidacién de costas, y en ella incliyase el
valor de las agencias en derecho en segunda instancia por valor de $600.000 a cargo de
la demandada PORVENIR S.A..

CUMPLASE

LA JUEZ, ca(:)b(;éﬁb\\

LEIDA BALLEN FARFAN

INFORME SECRETARIAL
Bogot4 D.C., A My 90,

Para dar cumplimiento al auto anterior, se procede a hacer la correspondiente liquidacién
de costas asi:

AGENCIAS EN DERECHO A CARGO DE LAS DEMANDADAS...................5000.000.00
AGENCIAS TRIBUNAL A CARGO DE PORVENIR SAA..........c.cec v veeene e ... $600.000.00
DO LA, o e i it ih s et cs s s e iamtasie bt s e A o ed 4he 24 S ea'ee & Am Nadnadasas aasa i $600.000.00

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA



JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., 10_May 202

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, se entrara a analizar la liquidacion realizada por la secretaria del
Despacho.

Teniendo en cuenta que para el Despacho la liquidaciéon elaborada cumple con los
requisitos contenidos en los numerales 2, 3 y 4 del precitado Articulo, se aprobara
la misma conforme a lo dispuesto en el numeral 5 de dicha disposicion

Como consecuencia de los argumentos anteriores, el Despacho:

RESUELVE
Primero: Aprobar la liquidacién de costas elaborada por la secretaria del
Despacho.
Segundo: Expidanse las copias solicitadas con las constancias de ley. En firme la
liquidacién de costas, archivese la actuacién previa las constancias a que haya
lugar.
Notifiquese y cumplase

Juez,

= D?)QED(\Q S
LEIDA BALLEN FARFAN

§7
@ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTA D.C.

oy 1L MY O

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secrelaria




3D

INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., marzo 17 de 2021.

Al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2013-574 informando que han sido
surtidos los recursos de APELACION y CASACION impetrados contra el fallo proferido..
Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., T MAY NN

Visto el informe secretarial que antecede se dispone:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Por secretaria efectdese la correspondiente liquidacién de costas, y en ella incluyase el
valor de las agencias en derecho por la suma de $7.800.000; en segunda instancia por
valor de $1.000.000; Corte Suprema $000.00 a cargo de la demandada..

CUMPLASE

LA JUEZ,

wors (ol

L ALLEN FARFAN

INFORME SECRETARI&,L. .
Bogota D.C., L0 MAY 2021

Para dar cumplimiento al auto anterior, se procede a hacer la correspondiente liquidacion
de costas asi:

AGENCIAS EN DERECHO A CARGO DE LA DEMANDADA...................$7.800.000.00
AGENCIAS TRIBUNAL A CARGO DE LA DEMANDADA........................$1.000.000.00
AGENCIAS CORTE SUPREMA............cciii i e e e .. $0.000.000.00
TOTAL..ccerieiieiirii e e e e 98.800.000.00

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA



334

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., 10 MAY 200

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, se entrard a analizar la liquidacién realizada por la secretaria del
Despacho.

Teniendo en cuenta que para el Despacho la liquidacion elaborada cumple con los
requisitos contenidos en los numerales 2, 3 y 4 del precitado Articulo, se aprobara

la misma conforme a lo dispuesto en el numeral § de dicha disposicién

Como consecuencia de los argumentos anteriores, el Despacho:
RESUELVE

Primero: Aprobar la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del
Despacho.

Segundo: Expidanse las copias solicitadas con las constancias de ley. En firme la
liquidacién de costas, archivese la actuacion previa las constancias a que haya
lugar.

Notifiquese y cimplase

Juez,

LD D@b\\Q
LEIDA BALLEN FARFAN

%
(f JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTA D.C.

w11 MAY 2021,

Se nolifica el auto anterior por anotacion
en el estado No _&8

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretarla




INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., marzo 17 de 2021,

Al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2014-375 informando que han sido
surtidos los recursos de APELACION y CASACION impetrados contra el fallo proferido.,
Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C, 10 MAY 2021‘

Visto el informe secretarial que antecede se dispone:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Por secretaria efectiese la correspondiente liquidacion de costas, y en ella incliyase el
valor de las agencias en derecho en primera instancia por valor de $300.000 a cargo de la
parte demandante.

CUMPLASE

LA JUEZ,
Qoo > A=\

LEIDA BALLEN FARFAN

INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., 10 MAv 2024

Para dar cumplimiento al auto anterior, se procede a hacer la correspondiente liquidacion
de costas asi:

1AGENCIAS EN DERECHO A CARGO DE LA DEMANDANTE......$300.000.00

AGENCIAS TRIBUNAL ... v e s e .. $000.000.00

AGENCIAS CORTESUPREMA ................coi v e e e ... $000.000.00
TOTAL.....oeeeeneeee AR $300.000.00

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA



JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., 1 0-MAY- 201

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, se entrara a analizar la liquidacion realizada por la secretaria del
Despacho.

Teniendo en cuenta que para el Despacho la liquidacién elaborada cumple con los
requisitos contenidos en los numerales 2, 3 y 4 del precitado Articulo, se aprobara
la misma conforme a lo dispuesto en el numeral 5 de dicha disposicién

Como consecuencia de los argumentos anteriores, el Despacho:
RESUELVE

Primero: Aprobar la liquidacién de costas elaborada por la secretaria del
Despacho.

Segundo: Expidanse las copias solicitadas con las constancias de ley. En firme la
liguidacion de costas, archivese la actuacion previa las constancias a que haya
lugar.

Notifiquese y cimplase

Juez,

> s\
LEIDA BALLEN FARFAN

b s
"ﬁ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy .1 1 Mﬁy ?02]

Sa notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No ﬁé

LUZ MILA CELIS PARRA
Secrelaria




INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., marzo 17 de 2021.

Al despacho de la sefora Juez el proceso ordinario No, 2015-287 informando que ha sido
surtido el recurso de APELACION impetrados contra el fallo proferido.. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 1 U MAY 202]

Visto el informe secretarial que antecede se dispone:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Por secretaria efectiese la correspondiente liquidacion de costas, y en ella incliyase el
valor de las agencias en derecho en primera instancia por valor de $300.000 a cargo de la
parte demandante.

CUMPLASE
LA JUEZ,
U= %&\\ @
LEIDA BALLEN FARFAN

ogors0.C, 10 HAY 2021

Para dar cumplimiento al auto anterior, se procede a hacer la correspondiente liquidacién
de costas asi:

AGENCIAS EN DERECHO A CARGO DE LA DEMANDANTE......$300.000.00
AGENCIAS TRIBUNAL ......ccoceiivi et e 400, $000.000.00

TOTAL. e e $300.000.00

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA



JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., 1-§-HAY 2NN

TR LV

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, se entrard a analizar la liquidacion realizada por la secretaria del
Despacho.

Teniendo en cuenta que para el Despacho la liquidacién elaborada cumple con los
requisitos contenidos en los numerales 2, 3 y 4 del precitado Articulo, se aprobara

la misma conforme a lo dispuesto en el numeral 5 de dicha disposicién

Como consecuencia de los argumentos anteriores, el Despacho:

RESUELVE
Primero: Aprobar la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del
Despacho.
Segundo: Expidanse las copias solicitadas con las constancias de ley. En firme la
liquidacion de costas, archivese la actuacion previa las constancias a que haya
lugar.

Notifiquese y cimplase

Juez,

YD TDQD\\@ A

LEIDA BALLEN FARFAN

¥
“#% JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTA D.C.

woy 11 HAY 2021

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No _@_

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., 17 de marzo de 2.021.

Al despacho de la sefora Juez el proceso ordinario No. 17-540 informando que la
providencia apelada fue confirmada. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., "‘ U MAY 2021

Visto el informe secretarial que antecede se dispone:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Teniendo en cuenta que la sentencia apelada, fue confirmada por el H. Tribunal
Superior, procédase al archivo de las diligencias previas las constancias a que haya

lugar.

Notifiquese y cumplase

Juez or=raallcs

LEIDA BALLEN FARFAN

Im

238
@ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTA D.C.

v 11 MAY 2027

Se notifica el auto anterior ;ar gnoiacién
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




L,Zf(

INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., abril 21 de 2021

Al despacho de la sefiora Juez el proceso ejecutivo No. 2017-364 informando que el
auto apelado fue CONFIRMADO por el H. Tribunal Superior Sala Laboral de esta ciudad
Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

o~y N

Bogota D.C., 11

Visto el informe secretarial que antecede se dispone:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Para que tenga lugar la continuacién de audiencia ordenada en auto de fecha mayo 31
de 2018, se fija el dia 3 :] del mes de

Aoosg a la hora de las 2:20 D4, del
afio en cursb.

Notifiquese y cumplase

Juez, < tﬁb%&\@.\\_‘
LEIDA BALLEN FARFAN

Im

i".E*’ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTA D.C.

o, 11 HAY 2021

Se notifica el auto anterior por_anotacion
en el estado No.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

TUTELA NUMERO 191-2021

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., mayo diez (10) de dos mil veintiuno (2021)

OBJETO DE LA DECISION

Se pronuncia el Despacho sobre la accidén impetrada por SALUD TOTAL EPS,
identificada con NIT. No. 800.130.907-4, contra la JUNTA NACIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ, por vulneracién al derecho fundamental

constitucional de peticion.

ANTECEDENTES

SALUD TOTAL EPS, identificada con NIT. No. 800.130.907-4, presenta
accién de tutela contra la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ, para que se pronuncien sobre el derecho de peticiéon impetrado
por la accionante en el que solicitd copia del dictamen dado a favor de las
personas relacionadas en el escrito de tutela, que por intermedio del
funcionario competente se sirva otorgar respuesta de manera inmediata y de
fondo a los derechos de peticién interpuestos por SALUD TOTAL EPS y asi

mismo se pronuncien sobre las demas pretensiones incoadas por la accionante.

Fundamenta su peticion en el articulo 23, 32 de la Constitucién Politica, Ley 1437
de 2011, Sentencia C-418 de 2017, Sentencia T-206 de 2018, Sentencia T-278
de 2018, Sentencia T-149 de 2013.

ACTUACION DEL DESPACHO

De conformidad con el procedimiento reglado en el Decreto 2591 de 1991, el
Juzgado, mediante auto de abril diecinueve (19) de dos mil veintiuno (2021),
dispuso dar tramite a la presente accién de tutela y notificar a la entidad
accionada mediante correo electrénico, a fin de que ejerciera su derecho de
defensa y contradiccidon frente a los hechos y pretensiones indicados por la parte

accionante y enunciados en el acapite de antecedentes de esta providencia.

La accionada JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ, en



alguno de los apartes de la respuesta relaciond lo siguiente:

“"En primera medida se pone de presente al Despacho que, teniendo en cuenta el
término perentorio otorgado a la entidad para dar contestacion a la accion de
tutela, se procedié a remitir los dictamenes solicitados por la entidad accionante
correspondientes a los pacientes relacionados, habida cuenta que el proveedor de
correspondencia electronica no ha remitido el certificado de la gestion realizada a
las peticiones presentadas”.

Paciente cc Fechs expericion Sala
Luis Javier Cabarcas Machado 72288622 18 de marzo de 2020 4
Héctor David Lezcano Lopes QEGROZ25T4 24 de abril de 2020 2
Olga Lucia Sampayo Ortega I3307714 01 de cciubre de 2020 3
Lecbardi Imitola Yepes 1043301735 18 de marzo de 2020 4

"Teniendo, ademds, que la solicitud referente al paciente Rodrigo Trujillo
Aristizabal, consistente en:

Sin embange sal isnernos realizar sclarazion frenle 8l Do TRASTORNG DE DICO CERVICAL CON
RADICULDRATIA ya cue la confroversia se presemisba feme al dagnostico TRASTORNC DE
DI250 LUMEAR ¥ OTROS COM RADICULOPATIA y na el dagnastico cescrito en el concepie fi-
nal del dichamen.

Y, debido a que este tramite requiere la firma de todos los integrantes de la sala
de decision numero cuatro, se informa que ya se esta realizando el tramite
correspondiente y una vez se tenga el documento sera remitido tanto a la entidad
accionante como al Despacho, para su conocimiento”.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Como se sabe, la accidén de tutela, consagrada en la Constitucién Politica de
Colombia, en su articulo 86, se ha concebido como un mecanismo de
procedimiento preferente y sumario, que todo ciudadano tiene ante los jueces
de la Republica, para que por ella misma o interpuesta persona reclame la
proteccion de sus derechos fundamentales vulnerados por alguna autoridad

publica o particular, mediante accién u omision propia.

Del analisis de la normatividad comentada, se deduce que la procedencia de la
accion de tutela se encuentra supeditada a la concurrencia de cuatro aspectos:
Que se trate de un derecho constitucional fundamental, que ese derecho sea
vulnerado o amenazado, que la violacion del derecho provenga de autoridad
publica o excepcionalmente de un particular y que no exista otro medio de

defensa Judicial.

Como efectivamente se trata de un derecho fundamental, es del caso hacer

algunas:

CONSIDERACIONES

1.-De la procedencia de la accion de tutela

La Accidon de Tutela, es un mecanismo constitucional, cuyo objeto son los



derechos fundamentales y su finalidad es la proteccion de los mismos frente a
acciones u omisiones de funcionarios publicos o de particulares que tiendan a

menoscabarlos.

Ademads, constituye un mecanismo de origen constitucional de caracter
subsidiario. Esto significa que la Accién de Tutela soélo procede a falta de una
especifica institucién procedimental para lograr el amparo del derecho
sustancial, de conformidad con lo consagrado en el articulo 86 de la Constitucién
Nacional. La Accién de Tutela no es un medio sustitutivo de los demas
procedimientos que consagra nuestro ordenamiento juridico tendiente a

defender los derechos fundamentales.

De conformidad con lo previsto en el articulo 86 de la Carta Fundamental,
penultimo inciso, desarrollado en el articulo 6°, numeral 1° del Decreto 2591 de
1991 es condicion negativa de procedibilidad de la Accion de Tutela que el
afectado disponga de otro medio de defensa judicial. Esta condicién clara vy

precisa, confirma el caracter subsidiario y excepcional de la aludida institucion.

2.- Del caso concreto, tenemos que la accidn invocada se centra en obtener
respuesta a la solicitud enunciada en el acapite de antecedentes de la presente

providencia.

El articulo 23 de la Carta Politica el cual dispone:" Toda persona tiene derecho
a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de

interés general o particular y a obtener pronta resolucion...".

De conformidad con este precepto constitucional, cualquier autoridad, ante una
peticion respetuosa de un ciudadano por motivos de interés particular, como
ocurre en el presente caso, estd obligada a pronunciarse de fondo, no sélo en
forma rdpida, sino haciendo efectivo el derecho adquirido del ciudadano, en lo

que constituye el objeto de la solicitud.

El término para que la Administracidn resuelva la peticion esta consagrado en
el art. 14 del Cdédigo Contencioso Administrativo ley 1437 de 2011, el cual fue
declarado INEXEQUIBLE por la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL,
con efectos diferidos hasta el 31 de diciembre de 2014, donde se establece que
debe hacerlo dentro del limite maximo de QUINCE DIAS siguientes a la fecha
de recibo de aquella, desde luego, entendiéndose que cuando la ley habla de

dias, éstos son habiles (art. 62 del Cddigo de Régimen Politico y Municipal).

En apoyo de las anteriores consideraciones y para una mayor claridad de las



anteriores consideraciones y para una mayor claridad de las mismas, el Juzgado

estima oportuno citar apartes de lo dicho por la Honorable Corte Constitucional,

sobre el particular, en uno de sus fallos:

a)

b)

c)

d)

e)

f)

g)

b))

k)

"En la Sentencia T-1160A de 2001, la Corte Constitucional compild los criterios
desarrollados por la jurisprudencia acerca del derecho de peticién, para lo cual
se fundd, en buena medida, en la sistematizacién elaborada en la Sentencia T-
377 de 2000:

El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se
garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacion,
a la participacién politica y a la libertad de expresion.

El ndcleo esencial del derecho de peticidon reside en la resolucidon pronta y
oportuna de la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la
autoridad si esta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe
resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo
solicitado 3. ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con
estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho constitucional
fundamental de peticion.

Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco
se concreta siempre en una respuesta escrita.

Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a
quienes ejercen autoridad. Pero, la Constitucion lo extendié a las organizaciones
privadas cuando la ley asi lo determine.

La Corte ha considerado que cuando el derecho de peticion se formula ante
particulares, es necesario separar tres situaciones: 1. Cuando el particular
presta un servicio publico o cuando realiza funciones de autoridad. El derecho
de peticion opera igual como si se dirigiera contra la administracion. 2. Cuando
el derecho de peticién se constituye en un medio para obtener la efectividad de
otro derecho fundamental, puede protegerse de manera inmediata. 3. Pero, si
la tutela se dirige contra particulares que no actuan como autoridad, este sera
un derecho fundamental solamente cuando el Legislador lo reglamente.

En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene
la administracién para resolver las peticiones formuladas, por regla general, se
acude al articulo 6° del Cédigo Contencioso Administrativo que sefiala 15 dias
para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el término alli
dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la
autoridad o el particular debera explicar los motivos y sefialar el término en el
cual se realizara la contestacion. Para este efecto, el criterio de razonabilidad
del término sera determinante, puesto que debera tenerse en cuenta el grado
de dificultad o la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte
Constitucional ha confirmado las decisiones de los jueces de instancia que
ordenan responder dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la
respuesta serd ordenada por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas
siguientes.

En la Sentencia T-1006 de 2001, la Corte adicioné dos reglas jurisprudenciales
mas:

La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea no la exonera del
deber de responder;

Ante la presentacién de una peticion, la entidad publica debe notificar su
respuesta al interesado"". (C. Const., Sent. T-466, mayo 13/2004. M.P. Manuel
José Cepeda Espinosa).

Revisado el contenido de la presente accidn, se tiene que la accién invocada se

centra en obtener respuesta a la peticidn enunciada en el acapite de

antecedentes

de la presente providencia, sobre lo cual la accionada, conforme



obra en la contestacion allegada adosd, copia del oficio con radicado No.
JNCI-UGLJ-002 de fecha 10 de mayo de 2021, que fue dirigido a la accionante
y enviado al correo electrénico: leydis@saludtotal.com.co, con lo que se
acredita que la accionada dio respuesta a los interrogantes de la accionante.

Sin mas consideraciones, es del caso dar por superado el hecho objeto de

decision.

DECISION

En Mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogotd
D.C, Administrando Justicia en nombre de La Republica De Colombia y por
autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por HECHO SUPERADO la accion invocada por SALUD
TOTAL EPS, identificada con la NIT. No. 800.130.907-4, contra la JUNTA
NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ, por las razones expuestas en

la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Notifiquese a las partes por el medio mas expedito.

TERCERO: Si la presente decisidon no fuere recurrida, remitase la actuacién a la
H. Corte Constitucional para su eventual revision, en cumplimiento a lo

preceptuado en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.
La anterior providencia fue notificada por anotacién en
estado:
JERH

No. 068 del 11 de mayo de 2021

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA.



mailto:leydis@saludtotal.com.co

INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., mayo diez (10) de dos mil veintiuno (2021). Al despacho de la
sefiora Juez en la fecha, informando que por reparto nos correspondid la
presente accion de tutela la cual se radicdé con el No. 2021-223. Sirvase
proveer.

ORIGINAL FIRMADO POR:
LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C., mayo diez (10) de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el procedimiento reglado en el decreto 2591 de 1991, el
Juzgado procede a dar el tramite correspondiente a la accion de tutela No.
2021-223, instaurada por GILBERTO CORDOBA CIFUENTES, identificado con
C.C. No. 13.790.996, contra el FONDO NACIONAL DE VIVIENDA -
FONVIVIENDA y el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA
PROSPERIDAD SOCIAL - DPS, por vulneracién a los derechos fundamentales
constitucionales de peticidon, minimo vital e igualdad.

En consecuencia, librese oficio con destino a los Representantes Legales y/o
quien haga sus veces del FONDO NACIONAL DE VIVIENDA -
FONVIVIENDA y del DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA
PROSPERIDAD SOCIAL - DPS, para que en el término de un (1) dia, se
pronuncien sobre el derecho de peticion con radicado No. 2021ER0034078
de fecha 18 de marzo de 2021, en el que solicité informacion de cuando se
le va a incluir en el programa de vivienda, cuando se le va a conceder el subsidio
de vivienda, la inclusién al programa de vivienda como reparacion parcial por
ser victima del conflicto armado, se le asigne una vivienda del Programa II Fase
de vivienda que ofrecié el estado, se le informe si le hace falta algiin documento
para acceder a la vivienda como victima de desplazamiento forzado o el
programa de las cien mil viviendas gratis, asi mismo se pronuncien sobre las
demas pretensiones incoadas por el accionante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacién en
estado:

No. 068 del 11 de mayo de 2021
JERH

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria.




