INFORME SECRETARIA
Bogota D. C., junio nueve (09)

del dos mil veintidés (2022)

Al despacho de la sefiora Juez, el presente proceso Ordinario No. 2012-170,

informandole que se aporta pode

CAMIL

JUZGADO DIECINUEVE

r. Sirvase Proveer.

D BERMUDEZ RIVERA
SECRETARIO

LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
28 SEP 2022

Bogota D. C.,

Visto el informe secretarial que a

PRIMERO: RECONOCER perso
HUSSEIN identificado.con C.C. |\

ntecede, este Despacho dispone
RESUELVE:

neria para actuar al Doctor PABLO HERNANDEZ
N° 1.016.002.493 y T.P. N° 221,596 del C.Sdela J

como apoderado de la demandada GASEOSAS LUX S.A.S. en los términos y para

los efectos indicados en el poder

SEGUNDO: REQUERIR a la par
al auto de fecha 05 de noviembt
desistir de la llamada como litis¢
LTDA, de quien se aceptd su integ
de fecha marzo 03 de 2014.ofici

conferido.

le demandante para que se sirva dar cumplimiento
e de 2021, para que aclare si lo que pretende es
consorte necesario CONTACTAMOS SERVICIOS
gracién como litisconsorte necesario mediante auto
ese

Una vez cumplido lo anterior, vilelvan las diligencias al Despacho para continuar

con el tramite de Ley.

B

ﬁobm(\

DA BALLEN FARFAN

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
La Juez,
<]
LE}
JUZGA)
Jenn
Se noti
CAM

bO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

fica el auto anterio

‘Hoy Z 9 SEE 2[]22
r Eor anotacién

ILO BERMUDEZ RIVERA

Secretario

en el estado No.




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., junio siete (07) d

Al Despacho de la Sefiora Juez
informandole que previc a celeb
Proveer.

e dos mil veintidas (2022).

, el presente proceso ordinario de Numero 2020-258,
rar audiencia se requiere notificar litisconsorte. Sirvase

CAMILO BERMUDEZ RIVERA

JUZGADO DIE
Bogota D. C.,

visto el informe secretarial que ¢
entrar a la celebracion de la

EXCEPCIONES PREVIAS, DE

TRAMITE Y JUZGAMIENTO de
porque dentro de la contestacion

Secretario

CINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
2SRRI :
intecede este despacho encuentra, que seria del caso
audiencia de CONCILIACION, DE DECISION DE
SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIC Y DE

conformidad con el articulo 77 del CPTSS, sino fuera
1 por parte de la demandada AFP PROTECCION a folio

07, se observé que se propusg
litisconsorte necesario por pasi
CREDITO PUBLICO - OFICINA
— DIRRECCION ADMINIST
determina que dado que en el
futura con las prenombradas

como excepcidn previa la falta de integracién como
a a LA NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y
DE BONOS PENSIONALES y LA POLICIA NACIONAL
IVA Y FINANCIERA, por lo cual esta juzgadora
sunto que nos ocupa puede presentarse controversia
NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO

PUBLICO - OFICINA DE BONOS PENSIONALES y LA POLICIA NACIONAL -
DIRRECCION ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA, en consecuencia se dispone por esta
Sede Judicial su vinculacidn al contradictorio para que si a bien lo tienen intervengan en

la accion.

Frente a la vinculacion de Litis ¢

nsorcio necesario el Articulo 81 del C.G.P., establece:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio.

Cuando el proceso vers
cuales, por su naturaleza
uniforme y no sea posible

e sobre relaciones o actos juridicos respecto de los
o por disposicion legal, haya de resolverse de manera
decidir de mérito sin la comparecencia de las personas

qgue sean sujetos de fales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la

demanda debera formulz
asi, el juez, en el auto qu
de esta a quienes falter

rse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere
e admife la demanda, ordenara notificar y dar traslfado
para integrar el contradictorio, en fa forma y con el

término de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse
dispondra la citacion de

ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
las mencionadas personas, de oficio o a peticion de

parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera
a los citados el mismo ténmino para que comparezcan. El proceso se suspendera

durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez

resolvera sobre elfas y si
Los recursos y en genera

las decreta fijara audiencia para practicarfas.
{ las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los

demas. Sin embargo, log actos que impliquen disposicién del derecho en litigio
solo tendran eficacia si enanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podrd pedirse su vinculacién acompadando la prueba de dicho

fitisconsorcio.”




wi

o~

De la anterior norma procesal, ¢t
necesaria la vinculaciéon de la LA
PUBLICO — OFICINA DE BON
DIRRECCION ADMINISTRATIV.
Necesarios, figura que permite qu
sentencia se vinculen al proceso

En consecuencia de lo anteripr,

CIRCUITO DE BOGOTA.

Ymo ya se menciond encuentra el Despacho se hace
NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
IOS PENSIONALES y LA POLICIA NACIONAL -
A Y FINANCIERA en calidad de Litis Consorcios
e de oficio o0 a peticidon de parte y antes que se profiera
os interesados en las resultas del mismo.

EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL

RESUELVE:

PRIMERO: VINCUI__AR Litis_Consorcio Necesario a LA NACION — MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO - OFICINA DE BONOS PENSIONALES y LA

POLICIA NACIONAL - DIRR
conformidad a la parte motiva de

ECCION ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA, de
esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA a la parte demandada AFP PROTECCION para que proceda

a NOTIFICAR a LA NACION —

INISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO —

OFICINA DE BONOS PENSIONALES y LA POLICIA NACIONAL ~ DIRRECCION
ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA, en debida forma.

'TERCERO: Hagasele entrega de la copia de la demanda, coérrasele traslado por el

termino de diez (10) dias, para qle proceda a constituir apoderado judicial y contestar Ia
demanda, conforme lo previene el articulo 31 del C.P.T y S.8., modificado por el articuio
1B delalLey 712 de 2001, previniendolos para que allegue con la contestacion los anexos
y documentos de que trata el patagrafo de la norma en cita.

Cumplido todo lo anterior, vuelv.
due en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Y

n las diligencias al Despacho a efectos de resolver lo

La Juez,
C)—{\o_beb(\(‘\\,
LEIDA BALLEN FARFAN
fenn

5 JU2GADO DIECINUEVE LABORAL DEL

CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy ZH SEP 20?1

Se notifica-el auto anterior:rar anotacién
en el estado No.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




el

INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., junio nueve (09) de dos mil veintidds (2022).

Al Despacho de la Sefora Juez,
informandole que la parte demanda

el presente proceso ordinario de Nimero 2019-250,
hte aporta memorial allegando poder. Sirvase Proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA

JUZGADO DIEC

Secretario

NUEVE LABORAL DEL CIRCUITO

‘Bogota D. C., | 78 SEP 2072 .

De conformidad con el informe secr

starial que antecede, observa el Despacho que el sefior

EDUARDO GAMBOA MORA, fue fequerido en autos anteriores respecto al derecho de
postulacién para garantizar el deregho a la defensa y el debido proceso, en consecuencia,
fue allegado por el mismo el respectivo poder conferido al Dr. SAMUEL FRANCISCO
GAMBOA RUEDA, por tanto, esta juzgadora procederd a resolver las solicitudes
previamente invocadas.

Acto seguido, se observa que dentrp del plenario obra solicitud de revocar poder conferido
al Dr. LUIS FERNANDO MORENQ SANCHEZ, la cual de conformidad con el art. 76 del

C.G.P por integracién normativa ap

» del CPTSS. se aceptara debido a qU

En consecuencia de lo anterior, EL

DE BOGOTA.

PRIMERO: DECRETAR LA SUQ
ZAMUNDIO FORERO (g.e.p.d.) al
herederos determinados e indetern
visible a folio 415 y en concordancis
disposicion del articulo 145 del CPT

SEGUNDO: RECONOCER persong
RUEDA identificado con C.C. N°

apoderada del sucesor procesal Pl
para los efectos indicados en el pod

TERCERO: VINCULAR a los |

icable a la especialidad por disposicion del articulo 145
e es posible por los herederos dicha revocatoria.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
RESUELVE

ESION PROCESAL de la sefiora MARTHA INES
sefior PEDRO EDUARDO GAMBOA MORA y a los
ninados de conformidad al registro civil de defuncién
con el Art 68 del C.G.P. aplicable a la especialidad por
SS.

ria para actuar al Dr. SAMUEL FRANCISCO GAMBOA
13.270.382 y T.P. N° 27.715 del C.S de la J como
“DRO EDUARDO GAMBOA MORA en los términos y
er conferido.

erederos determinados e indeterminados del sr.

SATURNINO AVILA SABOGAL (q.¢.p.d.).

CUARTO: ORDENAR Ia realizaci
herederos determinados e indetes
FORERO (g.e.p.d.) de conformidad
una comunicacién al Registro Nacio
Nacional de la Judicatura.

QUINTO: DESIGNASE como CUF
indeterminados de la sefiora MIARTF
CARDONA identificado con C.C. No. §
la Camrera 4 No. 1850 Oficin

nofificaciones@abogadostriana.com,

defensor de oficio conforme lo estable

SEXTO: Notifiquesele del auto admisg
por el término legal de diez (10) dias h

on del respectivo EDICTO EMPLAZATORIO de los
minados de la sefiora MARTHA INES ZAMUNDIO
al inciso 5° del art. 108, relacionado con la remisién de
nal de Personas Emplazadas que administra el Consejo

RADOR AD-LITEM de los herederos determinados e
1A INES ZAMUNDIO FORERO, al Dr. MISAEL TRIANA
0.002.404 y T.P. No. 135.830 quién podra ser notificado en
A 1401 de Bogota, y en el correc electronico
quien desempefiara el cargo de en forma gratuita como
ce el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.

rio y corrasele traslado del mismo al mencionado Curador,
abiles.




SEPTIMO: Librese comunicacién telegrafica al Curador Ad-Litem, haciéndole saber que es de
obligatoria aceptacion, dentro de los cinco dias siguientes al envio del telegrama correspondiente,
so pena de las sanciones disciplinarias.

Cumplido lo anterior ingresen las diligencias al despacho para resolver lo que en derecho
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPL
La Juez,

s C (e

LEIDA BALLEN FARFAN
JENN

%~ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C,

Hoy 7q SFP 711??_

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No. _{fﬂ

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C,, junio nueve (09) de

Al Despacho de la Sefiora Juez,

dos mil veintidos (2022).

el presente proceso ordinario de Numero 2020-449,

informandole que cumplido el término otorgado se aporté contestacion de demanda.

Sirvase Proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA

Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LLABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D. C.,

28 SEP 2072

Visto el informe secretarial que ante

notificacion a la demandada POR\

cede este despacho encuentra, que una vez enviada la
VENIR, la misma contesto en término, en tal sentido

procede el Despacho a realizar la calificacion de dicha contestacién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgad

PRIMERO: Se RECONOCE PERS(

identificada con Cédula de Ciudac

369.821 del C. S. de la J., para g
ADMINISTRADORA DE FONDOS
conforme a poder obrante en el exp

SEGUNDO: DESE POR CONTES
SOCIEDAD ADMINISTRADORA
PORVENIR S.A. por reunir los reqt
de 2,001, articulo 18.

TERCERO: Se CITA para AUIL
EXCEPCIONES PREVIAS, DE SA
Y JUZGAMIENTO de conformidad
de la Ley 712 de 2001 y articulo 11

\ ( de \

o Diecinueve Laboral del Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE:

DNERIA a la Dra. ANGELICA MARIA CURE MUNOZ,
jania No. 1.140.887.921 y portadora de la T.P. No.
ue actué en calidad de apoderado de la SOCIEDAD
DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.
ediente.

>TADA LA DEMANDA por parte de la demandada
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
hisitos del Art. 31 del C.P.L. Modificado por la Ley 712

DIENCIA DE CONCILIACION, DE DECISION DE
NEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO y DE TRAMITE
on el articulo 77 del C.P.L modificado por el articulo 39

-

[

de la Ley 1149 de 2007, para Ig cual se sefiala el dia
{vlio de dos mil Hg.\hiik_\ifgs (2023)ala

hora de las

CUARTO: De conformidad con el
2001 articulo 18 se tiene por NO C(
NACIONAL DE DEFENSA JURIDI

NOTIFIQUESE Y CUN

La Juez,
—

¢
LEIDA |

Jjenn

| (OR:30_AM.).

articulo 31 paragrafo 2° modificado por la Ley 712 de
DNTESTADA LA DEMANDA por parte de la AGENCIA
CA DEL ESTADO.

(S0

BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C,

Hoy 2 g SEP zuﬂ
Se notifica el auto anterioy por anotacién
en el estado Ne, i : IQ;
CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




I
NFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., septiembre veintiun

D (21) de dos mil veintidos (2022).

Al Despacho de la Sefiora Juez, el presente proceso ordinario de Numero 2015-247, ingresa

por correccion. Sirvase Proveer.

CAWNILO BERMUDEZ RIVERA

Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D. C.,

28 SEP g7

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que en auto anterior se produjo un

error mecanografico respecto de |
procede a corregirlo en los siguien
diciembre de 2021 fue designada

curador ad-litem de [a demandada G

i

curadora ad-litem que fue relevada, por lo tanto se
es términos; toda vez que en providencia del 02 de
la Doctora ANA KATERINE YATE GONZALEZ como
ORPORACION RINCON GRANDE COUNTRY CLUB;

y a la fecha no ha comparecido ni informado alguna imposibilidad para asumir e! cargo, se
dispondra librar comunicacion nuevamente al profesional del derecho, a fin de que se sirva

comparecer al proceso o informa
requerimiento anterior, so pena de I

En consecuencia, de lo anterior, EL
DE BOGOTA.

PRIMERO: LIBRAR COMUNICAC
GONZALEZ QUINTERO a fin de qu
por el cual ha hecho caso omiso al
establecidas

NOTIFIQUESE Y CUMP

La Juez,

3

LEIDA E

jenn

r el motivo por el cual han hecho caso omiso al
as sanciones de ley establecidas

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO

RESUELVE
ON TELEGRAFICA a la Dra. ANA KATERINE YATE

e se sirva comparecer al proceso o informar el motivo
requerimiento anterior, so pena de las sanciones de ley

)
sz =\

ALLEN FARFAN

&

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

LK

Se notlfica el auto anterior por anotacion
en el estado No. j ,ﬁ .

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., septiembre 28 de 2022. En la fecha al
Despacho de la Sefora Juez, el Incidente de Tutela No. 2022-356 impetrado por
MATILDE MARTINEZ VARGAS contra COLPENSIONES Y SALUD TOTAL EPS,
informando que las accionadas allegaron respuesta al requerimiento anterior.
Sirvase Proveer.-

ORIGINAL FIRMADO POR:
CAMILO BERMUDEZ RIVERA
SECRETARIO

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUIRTO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., septiembre veintiocho (28) de dos mil veintidos (2022).

Visto el informe secretarial que antecede, se dispone:

Tenemos que en el incidente de Desacato No. 2022-356 iniciado por MATILDE
MARTINEZ VARGAS contra COLPENSIONES Y SALUD TOTAL EPS, en
cumplimiento al fallo de tutela emitido por este Despacho Judicial, con fecha
septiembre 6 de 202, las accionadas allegaron contestacion en la que se acredita el
cumplimiento al fallo de tutela objeto de incidente que nos ocupa.

Asi las cosas, y dado que las accionadas con sus escritos y anexos allegados,
acreditan cumplimiento al fallo, el Despacho dispone:

PRIMERO: Dar por superado el hecho objeto de incidente de tutela y ordenar el
archivo de la actuacion surtida hasta la fecha.

SEGUNDO: Comuniquese por el medio mas expedito a las partes el contenido de
la anterior decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

i <2
Hiy 3ith
ek

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTAD.C.

Hoy 29 de septiembre de 2022
Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado
No. 154

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C. septiembre veintiocho (28) de dos mil veintidos
(2022). Al Despacho en la fecha el incidente de Desacato No. 2022-324, informando que
las accionadas, pese al requerimiento efectuado mediante correo electrénico, hasta la fecha
no han dado cumplimiento al fallo objeto de incidente, por cuanto en la respuesta allegada
por parte de la DIRECCION DE SAIDAD EJERCITO (DISAN) solicita se declare la
imposibilidad juridica para dar cumplimiento al fallo, mas no se acredita el cumplimiento del
mismo. Sirvase proveer.

ORIGINAL FIRMADO POR
CAMILO BERMUDEZ RIVERA
SECRETARIO

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D. C., septiembre veintiocho (28) de dos mil veintidos (2022)

De acuerdo al informe secretarial que antecede, como quiera que una vez
requeridas y notificadas las accionadas a los correos electrénicos:

1. ortegabreyner22@gmail.com

2. holber-barrera@hotmail.com;

3. notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
4. ceoju@buzonejercito.mil.co;

5. disanejc@ejercito.mil.co

6. batot20@buzonejercito.mil.co

7. carlosguav@gmail.com

Se observa que dicha entidad en su escrito de contestacién allegado no acredita
haber dado CUMPLIMIENTO AL FALLO objeto de incidente que nos ocupa, por
cuanto en varios de sus apartes se limitan a inferir lo siguiente:

"... Con toda atencion y respeto, esta Direccion de Sanidad Ejercito
(DISAN) se permite solicitar al Honorable Despacho, se declare la
imposibilidad juridica para dar cumplimiento al fallo de tutela de la
referencia en razon a las siguientes... CONSIDERACIONES

En lo referente al traslado de ESTABLECIMIENTO DE SANIDAD MILITAR

Teniendo en cuenta que la Direccion de Sanidad Ejercito no es competente
para activar o desactivar a los usuarios del Sistema de Salud de las
Fuerzas Militares, si no la DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR,
quien es el ente rector en materia de afiliacion y desafiliacion de sanidad
de cada uno de los usuarios de las fuerzas, esto es: (Ejército, Armada y
Fuerza Aérea). Por lo tanto, la DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO
(DISAN)

Radicado No. 2022325002070691 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-
COPER-DISAN-1.5 Entrada Principal Carrera 7 No.52 — 48 DISAN Correo
electrénico de la unidad - disan.jurdica@buzonejercito.mil.co Direccion
pagina web. www.disanejercito.mil.co PUBLICA RESERVADA NO ES IGUAL
a la DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR (DIGSA), de acuerdo a
lo estipulado en el articulo 13 numeral D del decreto ley 1795 de 2000, el
cual sefiala la funcion que tiene la DIGSA en lo referente a la afiliacion o
desafiliacion de los usuarios del sistema de salud de las Fuerzas Militares.


mailto:ortegabreyner22@gmail.com
mailto:holber-barrera@hotmail.com
mailto:notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
mailto:ceoju@buzonejercito.mil.co
mailto:disanejc@ejercito.mil.co
mailto:batot20@buzonejercito.mil.co
mailto:carlosguav@gmail.com

De acuerdo a lo anterior esta direccion solicita la vinculacion de la
Direccion General de Sanidad Militar, teniendo en cuenta que es la entidad
competente para efectuar la el cambio de ESM al sefior la Sefior BREINER
ANTONIO ORTEGA SARABIA En lo referente al traslado de Batalldn:
Respecto a lo ordenado por el Juzgado es de gran importancia informar
al Honorable Juzgado que, el traslado de batallén que busca el accionante
a través del presente proceso es un acto de naturaleza de administracion
de personal, la entidad competente para estudiar y determinar la
viabilidad de dicha pretension es la Direccion de Personal del Ejército
Nacional - DIPER, en atencion a la misidén y vision de dicha dependencia,
proyectada en atencion al personal o talento humano de la Fuerza y los
tramites que se relacionan con el mismo. “"Mision: Ejecutar las politicas,
planes y programas emanados del Comando superior relacionados con la
administracion, gestion y manejo del talento humano de la Fuerza
coordinando y verificando su implementacion. Vision: Proyectarse como
la Direccion mas organizada, capacitada, dotada y transparente para
administrar eficientemente el Talento Humano del Ejército.” En
consecuencia, se puede observar que, para esta Direccion de Sanidad
Ejército se ha generado una imposibilidad juridica para cumplir con lo
ordenado en el fallo de tutela de la referencia, en el sentido realizar el
cambio de ESTABLECIMIENTO DE SANIDAD MILITAR,; Pues como se
menciond anteriormente, no depende de la Direccion de Sanidad Ejercito
(DISAN), si no de la Direccion General de Sanidad (DIGSA), asi mismo en
lo que respecta al cambio de batallon, este es deber de la Direccion de
Personal (DIPER). C...”

Si bien es cierto, se aduce en la respuesta allegada por parte de la
DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO (DISAN) que no son los competentes
para el cumplimiento del fallo, esa Unidad Militar debi6 remitir el
requerimiento notificado de la falta de cumplimiento al fallo, ante la
UNIDAD MILITAR correspondiente para su cumplimiento por parte de la
misma, siendo esta la DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR vy el
traslado del uniformado le corresponde a la DIRECCION DE PERSONAL -
DIPER-.

Por tanto, el Despacho dispone:

PRIMERO: ABRIR INCIDENTE DE DESACATO contra al
REPRESENTANTE LEGAL Y/O QUIEN HAGA SUS VECES DEL
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, del COMANDO
DE PERSONAL EJERCITO NACIONAL; del COMANDO DE SANIDAD
EJERCITO NACIONAL, del COMANDO BATALLON DE OPERACIONES
TERRESTRES No. 20 EJERCITO NACIONAL, ubicado en la BASE
MILITAR DE LA VEREDA EL VERGEL EN PUERTO CAICEDO
PUTUMAYO, Y/O A QUIEN CORRESPONDA, toda vez que las
accionadas fueron requeridas y notificadas en debida forma via correo
electronico de la actuacidon surtida, sin que obre respuesta alguna que
satisfaga el cumplimiento de lo ordenado en el fallo emitido con fecha
agosto 19 de 2022, donde se orden6 al REPRESENTANTE LEGAL Y/O
QUIEN HAGA SUS VECES DEL MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, del COMANDO DE PERSONAL EJERCITO
NACIONAL; del COMANDO DE SANIDAD EJERCITO NACIONAL, del
COMANDO BATALLON DE OPERACIONES TERRESTRES No. 20



EJERCITO NACIONAL, ubicado en la BASE MILITAR DE LA VEREDA
EL VERGEL EN PUERTO CAICEDO PUTUMAYO, Y/O A QUIEN
CORRESPONDA, que en el término maximo de CUARENTA Y OCHO
(48) HORAS, contados a partir de la notificaciérl de este fallo, se sirvan
GESTIONAR EL TRASLADO DE LA ATENCION MEDICA que debe
recibir el tutelante, de la UNIDAD DE SANIDAD MILITAR DE
SANTANA PUTUMAYO a la UNIDAD DE SANIDAD MEDICA DEL
BATALLON CORDOBA, PRIMERA DIVISION DE LA CIUDAD DE
SANTA MARTA, hasta tanto no se restablezca satisfactoriamente su
estado de Salud Fisica y Mental, asi mismo SE SIRVAN GESTIONAR EL
TRASLADO DEL ACCIONANTE al BATALLON CORDOBA donde se
encuentra ubicada la UNIDAD DE SANIDAD MILITAR.

SEGUNDO: NOTIFfQUESE por el medio mas expedito la presente
providencia al REPRESENTANTE LEGAL Y/O QUIEN HAGA SUS
VECES DEL MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, del
COMANDO DE PERSONAL EJERCITO NACIONAL; del COMANDO DE
SANIDAD EJERCITO NACIONAL, del COMANDO BATALLON DE
OPERACIONES TERRESTRES No. 20 EJERCITO NACIONAL, ubicado
en la BASE MILITAR DE LA VEREDA EL VERGEL EN PUERTO
CAICEDO PUTUMAYO, Y/O A QUIEN CORRESPONDA y corrasele
traslado por el término legal de tres (3) dias para que ejerzan su defensa.

La accionada podra solicitar y aportar todas las pruebas que acrediten el
cumplimiento al fallo objeto de incidente de desacato.

Cumplido lo anterior vuelva el expediente al Despacho para decretar las
pruebas y resolver el incidente, determinando las responsabilidades que
por Ley le corresponden segun lo normado en los articulos 52 y 53 del
Decreto 2591 de 1.991 que establecen sanciones de arresto hasta por 6
meses y multa hasta de 20 salarios minimos legales mensuales vigentes
sin perjuicio de las sanciones penales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

Lm

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL
DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy 29 de septiembre de 2022

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No. 154

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL

Bogotd D.C., septiembre veintiocho (28) de dos mil veintidés (2022). Al
despacho de la sefiora Juez en la fecha, informando que por reparto nos
correspondid la presente accidon de tutela la cual se radicé con el No. 2022-414.
Sirvase proveer.

ORIGINAL FIRMADO POR
CAMILO BERMUDEZ RIVERA
SECRETARIO

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
D.C., septiembre veintiocho (28) de dos mil veintidos (2022)

De conformidad con el procedimiento reglado en el decreto 2591 de 1991, el
Juzgado procede a dar el tramite correspondiente a la accion de tutela No.
2022-414, instaurada por la sefiora LUZ MERY BOHORQUEZ CAMACHO,
identificada con la C.C. No. 51.822.156, contra el DEPARTAMENTO PARA LA
PROSPERIDAD SOCIAL, por vulneracion al derecho fundamental
constitucional de peticion.

En consecuencia, librese oficio con destino al Representante Legal y/o quien
haga sus veces del DEPARTAMENTO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL,
para que en el término de un (1) dia, se pronuncien sobre el derecho de peticion
impetrado por la accionante el 02 de junio de 2022 cuyo numero de radicado
es E-2022-2203-167136.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada por
anotacion en estado:

No. 154 del 29 de septiembre de 2022

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
SECRETARIO

LM



INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., septiembre 28 de 2022. En la fecha al Despacho
de la Sefiora Juez, el Incidente de Tutela No. 2021-530 impetrado por NOWI S.A.S contra
NUEVA EPS, informando que el apoderado de la accionante NOWI S.A.S., allegé
manifestacion via correo electrénico indicando que el pago del cheque fue realizado con
éxito con fundamento en el oficio remitido por este Despacho. Sirvase Proveer.-

ORIGINAL FIRMADO POR:
CAMILO BERMUDEZ RIVERA
SECRETARIO

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUIRTO.
Bogoté D.C., septiembre veintiocho (28) de dos mil veintidds (2022)

Visto el informe secretarial que antecede, se dispone:

Tenemos que en el incidente de Desacato No. 2021-530 iniciado por NOWI S.A.S contra
NUEVA EPS, en cumplimiento al fallo de tutela emitido por este Despacho Judicial, con
fecha noviembre 29 de 2021, el apoderado de NOWI SAS allegé manifestacion via correo
electronico indicando que el pago del cheque fue realizado con éxito con fundamento en el
oficio remitido por este Despacho.

Asi las cosas, y dado que con fecha septiembre 23 de 2022, se llevo a cabo audiencia en
la que asistieron Dr. OSCAR EDUARDO ZAMBRANO ABRIL, identificado con C.C. No.
1.018.436.757 y T.P. No. 328.601 del C.S.J., en calidad de apoderado de la parte
accionante NOWI S.A.S., el Dr. LUIS HERNAN SORIANO BERMUDEZ, identificado con la
C.C. No. 19.457.505 y T.P. No. 131.765, quien allega poder a él conferido por parte de la
NUEVA EPS, el Dr. CESAR ALFONSO GRIMALDO DUQUE, identificado con la C.C. No.
11.202.901, en calidad de DIRECTOR DE PRESTACIONES ECONOMICAS de la NUEVA
EPS., en la que se ordené oficiar a BANCOLOMBIA SUCURSAL SAN ANDRES 348, para
lo cual fue librado el oficio 949, el cual una vez tramitado ante dicha entidad Bancaria, se
informa via correo electrénico por parte del apoderado de la accionante NOWI S.A.S., que
el pago del cheque fue realizado con éxito con fundamento en el oficio librado, el Despacho
dispone:

PRIMERO: Dar por superado el hecho objeto de incidente de tutela y ordenar el archivo de
la actuacion surtida hasta la fecha.

SEGUNDO: Comuniquese por el medio mas expedito a las partes el contenido de la anterior
decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

b

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C

Hoy 29 de septiembre de 2022
Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado
No154

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




TUTELA: 2022-389 . 3
ACCIONANTE: JOHN JAIRO MEJIA GOMEZ
ACCIONADA: DIRECCION DE BIENESTAR SOCIAL - POLICIA NACIONAL — DIBIE

REPUBLICA DE COLOMBIA

TUTELA NUMERO 389-2022

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., septiembre veintiocho (28) de dos mil veintidds (2022)
OBJETO DE LA DECISION

Se pronuncia el Despacho sobre la accidon impetrada por el sefior JOHN JAIRO
MEJIA GOMEZ, identificado con la C.C. No. 18.612.291, contra la DIRECCION
DE BIENESTAR SOCIAL - POLICIA NACIONAL - DIBIE, por vulneracion al

derecho fundamental constitucional de peticidn.

ANTECEDENTES

El sefior JOHN JAIRO MEJIA GOMEZ, identificado con la C.C. No.
18.612.291, presenta accion de tutela contra la DIRECCION DE BIENESTAR
SOCIAL - POLICIA NACIONAL - DIBIE, para que emita pronunciamiento

sobre la peticién de fecha agosto 2 de 2022.

Fundamenta su peticion en el articulo 23 de la Constitucion Politica de Colombia
de 1991.

ACTUACION DEL DESPACHO

De conformidad con el procedimiento reglado en el Decreto 2591 de 1991, el
Juzgado, mediante auto de septiembre quince (15) de dos mil veintidds (2022),
dispuso dar tramite a la presente accion de tutela y notificar a la entidad
accionada mediante correo electrénico, a fin de que ejerciera su derecho de
defensa y contradiccion frente a los hechos y pretensiones indicados por la parte

accionante y enunciados en el acapite de antecedentes de esta providencia.

La accionada DIRECCION DE BIENESTAL SOCIAL - POLICIA NACIONAL -

DIBIE, en alguno de los apartes de la respuesta relaciond lo siguiente:

"DIANA ALEXANDRA GUZMAN CASTILLO, en mi calidad de funcionaria de la
Oficina Juridica y de Derechos Humanos de la Direccién de Bienestar Social de la
Policia Nacional, me permito dar respuesta y anexar las pruebas pertinentes que
sustenten lo que a continuacién presento, dentro del término fijado por su despacho
en lo relacionado con los hechos expuestos por la peticionaria JOHN JAIRO MEJIA
GOMEZ, en la accion de tutela del asunto, radicada en esta Direccion de Bienestar
Social de la Policia Nacional”.

"Se recibié avoco de tutela el dia 15 de septiembre de 2022, mediante la cual se
nos informa de la accién constitucional invocada por el sefior JOHN JAIRO MEJIA
GOMEZ, dentro de los hechos el tutelante sefiala que elevd peticién el 02 de agosto



TUTELA: 2022-389 . 3
ACCIONANTE: JOHN JAIRO MEJIA GOMEZ
ACCIONADA: DIRECCION DE BIENESTAR SOCIAL - POLICIA NACIONAL — DIBIE

de 2022, ante la Direccion de Bienestar Social - DIBIE, sin embargo, de las pruebas
aportadas se desprende que radicoé su peticion a CASUR, entidad diferente de esta”,

"Del avoco de tutela se solicité informacion al Centro Religioso que depende
directamente de esta direccion, y que es el competente para conocer de la
prestacion de auxilio funerario, recibiéndose respuesta en el sentido de indicar que
en los sistemas de informacién no reposa solicitud alguna para el estudio del auxilio
funerario que se reclama”.

“"En consecuencia, de lo anterior se evidencia que no hay vulneracion al derecho de
peticion alegado por el accionante, porque no habia manera de atender una peticion
que fue radicada en una entidad diferente”.

“"Es de indicar sefior juez que Funerales Bosques de Vida y Jardines del Renacer,
han elevado otras peticiones de auxilio funerario al Centro Religioso y saben
exactamente cual es el tramite y el correo para radicar las peticiones, pero en este
caso como en algunos otros lo han efectuado en direccion electrénica diferente, es
de sefialar que hemos negado varias de estas peticiones para evitar posible un
abuso del derecho en relacion con los valores facturados y los servicios realmente
prestados”.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Como se sabe, la accion de tutela, consagrada en la Constitucion Politica de
Colombia, en su articulo 86, se ha concebido como un mecanismo de
procedimiento preferente y sumario, que todo ciudadano tiene ante los jueces de
la Republica, para que por ella misma o interpuesta persona reclame la proteccion
de sus derechos fundamentales vulnerados por alguna autoridad publica o

particular, mediante accidon u omision propia.

Del analisis de la normatividad comentada, se deduce que la procedencia de la
accion de tutela se encuentra supeditada a la concurrencia de cuatro aspectos:
Que se trate de un derecho constitucional fundamental, que ese derecho sea
vulnerado o amenazado, que la violacion del derecho provenga de autoridad
publica o excepcionalmente de un particular y que no exista otro medio de

defensa Judicial.

Como efectivamente se trata de un derecho fundamental, es del caso hacer
algunas:
CONSIDERACIONES

1.-De la procedencia de la accion de tutela

La Accidon de Tutela, es un mecanismo constitucional, cuyo objeto son los
Derechos fundamentales y su finalidad es la proteccidon de los mismos frente a

acciones u omisiones de funcionarios publicos o de particulares que tiendan a

menoscabarlos.

Ademads, constituye un mecanismo de origen constitucional de caracter
subsidiario. Esto significa que la Accién de Tutela sdlo procede a falta de una
especifica institucion procedimental para lograr el amparo del derecho sustancial,

de conformidad con lo consagrado en el articulo 86 de la Constitucion Nacional.
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La Accién de Tutela no es un medio sustitutivo de los demas procedimientos que
consagra nuestro ordenamiento juridico tendiente a defender los derechos

fundamentales.

De conformidad con lo previsto en el articulo 86 de la Carta Fundamental,
penultimo inciso, desarrollado en el articulo 62, numeral 1° del Decreto 2591 de
1991 es condicidon negativa de procedibilidad de la Accion de Tutela que el
afectado disponga de otro medio de defensa judicial. Esta condicién clara y

precisa, confirma el caracter subsidiario y excepcional de la aludida institucion.

2.- Del caso concreto, tenemos que la accidén invocada se centra en obtener
respuesta a la solicitud enunciada en el acapite de antecedentes de la presente

providencia.

Sobre los derechos invocados como vulnerables es de traer a colacion lo dicho

por la Honorable Corte Constitucional en algunos de sus fallos, asi:

El articulo 23 de la Carta Politica el cual dispone: “Toda persona tiene
derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por
motivos de interés general o particular y a obtener pronta

resolucion..."”.

De conformidad con este precepto constitucional, cualquier autoridad, ante una
peticién respetuosa de un ciudadano por motivos de interés particular, como
ocurre en el presente caso, estd obligada a pronunciarse de fondo, no sélo en
forma rapida, sino haciendo efectivo el derecho adquirido del ciudadano, en lo

que constituye el objeto de la solicitud.

El término para que la Administracion resuelva la peticién esta consagrado en el
art. 14 del Cdédigo Contencioso Administrativo ley 1437 de 2011, el cual fue
declarado INEXEQUIBLE por la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, con
efectos diferidos hasta el 31 de diciembre de 2014, donde se establece que debe
hacerlo dentro del limite maximo de QUINCE DIAS siguientes a la fecha de
recibo de aquella, desde luego, entendiéndose que cuando la ley habla de dias,

éstos son habiles (art. 62 del Coédigo de Régimen Politico y Municipal).

En apoyo de las anteriores consideraciones y para una mayor claridad de las
anteriores consideraciones y para una mayor claridad de las mismas, el Juzgado
estima oportuno citar apartes de lo dicho por la Honorable Corte Constitucional,

sobre el particular, en uno de sus fallos:

"En la Sentencia T-1160A de 2001, la Corte Constitucional compild los criterios
desarrollados por la jurisprudencia acerca del derecho de peticién, para lo cual se
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a)

b)

c)

d)

e)

f)

g)

J)

k)

fundd, en buena medida, en la sistematizacion elaborada en la Sentencia T-377
de 2000:

El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se
garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacion,
a la participacion politica y a la libertad de expresion.

El nucleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucién pronta y
oportuna de la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la
autoridad si esta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe
resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo
solicitado 3. ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con
estos requisitos se incurre en una vulneracién del derecho constitucional

fundamental de peticidn.

Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se
concreta siempre en una respuesta escrita.

Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a
quienes ejercen autoridad. Pero, la Constitucion lo extendio a las organizaciones
privadas cuando la ley asi lo determine.

La Corte ha considerado que cuando el derecho de peticion se formula ante
particulares, es necesario separar tres situaciones: 1. Cuando el particular presta
un servicio publico o cuando realiza funciones de autoridad. El derecho de
peticion opera igual como si se dirigiera contra la administracién. 2. Cuando el
derecho de peticion se constituye en un medio para obtener la efectividad de
otro derecho fundamental, puede protegerse de manera inmediata. 3. Pero, si
la tutela se dirige contra particulares que no actian como autoridad, este serd
un derecho fundamental solamente cuando el Legislador lo reglamente.

En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene
la administracion para resolver las peticiones formuladas, por regla general, se
acude al articulo 6° del Cédigo Contencioso Administrativo que sefiala 15 dias
para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el término alli
dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la
autoridad o el particular debera explicar los motivos y sefialar el término en el
cual se realizara la contestacion. Para este efecto, el criterio de razonabilidad del
término serd determinante, puesto que debera tenerse en cuenta el grado de
dificultad o la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte Constitucional
ha confirmado las decisiones de los jueces de instancia que ordenan responder
dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuesta sera ordenada
por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes.

En la Sentencia T-1006 de 2001, la Corte adiciond dos reglas jurisprudenciales
mas:

La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea no la exonera del
deber de responder;

Ante la presentacion de una peticion, la entidad publica debe notificar su

respuesta al interesado"". (C. Const., Sent. T-466, mayo 13/2004. M.P. Manuel
José Cepeda Espinosa).

SOBRE LA CARGA DE LA PRUEBA

La Corte Constitucional en sentencia T-571 de 2015 sobre el principio de la carga

de la prueba en tratandose de acciones de tutela, concluyd que quien la instaura

al estimar vulnerados o amenazados sus derechos fundamentales, tiene la carga

procesal de probar sus afirmaciones, sin perjuicio que la misma se invierta

cuando existe un estado de indefension o la imposibilidad factica o juridica que

probar los hechos que se alegan.
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"(...) “El articulo 22 del mencionado decreto, “el juez, tan pronto llegue al
convencimiento respecto de la situacion litigiosa, podra proferir el fallo, sin
necesidad de practicar las pruebas solicitadas”. Pero esta disposicion no puede
entenderse como una autorizacion legal para que el juez resuelva sin que los

hechos alegados o relevantes para conceder o negar la proteccion hayan sido
probados, cuando menos en forma sumaria dadas las caracteristicas de este
procedimiento. Su determinacion no puede ser adoptada con base en el
presentimiento, la imaginacion o el deseo, sino que ha de obedecer a su
certidumbre sobre si en efecto ha sido violado o estd amenazado un derecho
fundamental, si acontece lo contrario, o si en el caso particular es improcedente

la tutela. A esa conclusién Unicamente puede arribar el fallador mediante la

evaluacion de los hechos por él establecidos con arreglo a la ley y sin desconocer
el derecho de defensa de las partes (...)".

Asi pues, la tutela solo seria procedente siempre y cuando se logre demostrar
gue el medio idéneo mencionado resulta ser ineficaz en el caso en concreto, lo
cual una vez revisada la documental obrante dentro del expediente no sucede,
pues como se menciond en lineas anteriores la jurisprudencia de la Corte
Constitucional ha sido enfatica en que la procedencia del amparo se encuentra
sujeta a que el accionante acredite sumariamente las razones por las cuales el
medio judicial ordinario es ineficaz para lograr la proteccién inmediata de los

derechos fundamentales presuntamente afectados.

Finalmente tampoco se observa la existencia de una posible configuracidon de un
perjuicio irremediable, que, como se sabe, debe reunir las condiciones de ser
inminente, es decir, que se trate de una amenaza que esta por suceder
prontamente; ser grave, es decir, que el dafio o menoscabo material o moral en
el haber juridico de la persona sea de gran intensidad; ser urgente, es decir, que
exija la adopcién de medidas prontas o inmediatas para conjurar la amenaza; ser
impostergable, es decir, acreditar la necesidad de recurrir al amparo como

mecanismo expedito y necesario para la proteccidon de los derechos.

Asi las cosas, este Despacho considera que la DIRECCION DE BIENESTAR
SOCIAL - POLICIA NACIONAL - DIBIE, no ha vulnerado en manera alguna el
derecho fundamental constitucional, incoado por la parte accionante, pues tal
como lo relaciona la accionada en su respuesta, corrié traslado del derecho de
peticion por competencia al CENTRO RELIGIOSO DE LA POLICIA - CEREL, el
cual manifestd que una vez revisada su base de datos, no obran documentos
fisicos o solicitud alguna para la reclamacion del auxilio funerario de la POLICIA
NACIONAL, a favor del sefior SEGUNDO ERNESTO MEDINA YANQUEN
(Q.E.P.D.), revisada la documental aportada por parte del accionante, se
observa que la misma se tramité ante la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL - CASUR y no ante de DIRECCION DE BIENESTAR
SOCIAL — POLICIA NACIONAL - DIBIE, razén por la cual este Despacho
Judicial CONMINA al accionante que realice el tramite de la misma ante la

entidad accionada para que puede prosperar lo pretendido.
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Sin mas consideraciones, asistiéndole al accionante otros mecanismos para
prosperar lo pretendido, es del caso declarar IMPROCEDENTE la accion objeto

de decision, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

DECISION

En Mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C., Administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE, la accion invocada por el sefior
JOHN JAIRO MEJIA GOMEZ, identificado con la C.C. No. 18.612.291, contra
la DIRECCION DE BIENESTAR SOCIAL - POLICIA NACIONAL - DIBIE, por

las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes por el medio mas expedito.

TERCERO: Si la presente decisién no fuere recurrida, remitase la actuacion a
la H. Corte Constitucional para su eventual revisién, en cumplimiento a lo

preceptuado en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.
La anterior providencia fue notificada por
anotacién en estado:

LM
No. 154 del 29 de septiembre de 2022

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
SECRETARIO




