o

INFORME SECRETARIAL.

Bogota D.C 08-08-2022. Al Despacho de la seficra Juez en la fecha, proceso ordinario
Labora!l No. 027-2019 informandole que revisado el plenario se evidencio la pérdida del
auto admisorio proferido, razén por la cual no se llevo a cabo la audiencia que antecede.
De igual manera se informa que revisados los archivos de! juzgado se consiguié copia de
la pieza procesal extraviada. Sirvase proveer.

CANMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario:_

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C. 75 AGO 2022

Visto el informe secretarial que antecede y revisadas las diligencias, encuentra el Despacho
que en efecto no reposa en el expediente e} auto admisorio de la demanda. teniendo en
cuenta lo anterior, el Despacho debe dar aplicacién a lo establecido en el Articulo 133 del
CPCy 126 del C.G.P., al cual nos remitimos por integracién del articulo 145 del CPT y SS,
que textualmente sefiala:

“TRAMITE PARA LA RECONSTRUCCION. En caso de pérdida total o parcial de un
expediente se procedera asf:

1. El apoderado de la parte interesada formulara su solicitud de reconstruccion y expresara
el estado en que se encontraba el proceso y la actuacién surtida en él. La reconstruccion
tambien procedera de oficio.

2. El juez fijara fecha para audiencia con el objeto -de comprobar la actuacion surtida y el
esfado en que se hallaba el proceso, para fo cual ordenara a las partes que aporten las
grabaciones y documentos que posean. En la misma audiencia resolvera sobre la
reconstruccion.

3. Si solo concurriere a la audiencia una de las partes o su apoderado, se declarara
reconstruido el expediente con base en la exposicion jurada y las demas pruebas que se
aduzcan en.ella.

4. Cuando se trate de pérdida total del expediente y las partes no concurran a la audiencia
0 la reconstruccion no fuere posible, o de pérdida parcial que impida la continuacion del
proceso, ef juez declarara terminado el proceso, quedando a salvo el derecho que tenga el
demandante a promoverlo de nuevo.

5. Reconstruido totalmente el expediente, ¢ de manera parcial que no impida Ia
continuacion del proceso, este se adelantard, incluso, con prescindencia de lo perdido o
destruido.”

La norma indica que se debe realizar la reconstruccion por medio de audiencia, pero en
aras de darle celeridad al proceso y al ser infermado por Secretaria del Juzgado que se
cuenta con copia de la referida providencia, se dispone incorporarla en acto seguido.
Aunado a lo anterior, por asi permitirlo se dispondra conforme lo establece la norma en
comento, continuar con el tramite del proceso, toda vez que sobre dicha actuacién no es
necesario pronunciamiento alguno.

En consecuencia, para que tenga lugar AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO de conformidad
con el articulo 80 del C.P.L modificado por el articulo 39 de la Ley 712 de 2001 y articulo
11 de la Ley 1149 de 2007, para Ilo <cual se sefflala el dia
Dhecioo (18) 3 ¢ MU euab c[c' o1 a la hora de
las 1O 30 adN , ooportunidad en la cual se proferira sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez, Db@b(, \—(})

LEIDA BALLEN FARFAN

Rarr



JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

La anterior providencta fue notificada por anotzcion en estado:

No.| 3 L-gel 25 AGO 2022

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario.




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., 04-04-2022. Al despacho de la sefiora Juez, en la fecha,
informandole que correspondié por reparto la presente demanda proceso ordinario
No. 2022 — 135. Sirvase proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C. 25 460 oz

En atencion al informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que el
presente proceso fue remitido por falta de competencia por Ila
SUPERINTENDENCIA DE SALUD, este Déspacho dispone:

PRIMERO: PREVIO A ESTUDIO DE LA DEMANDA, se requiere al apoderado de
la parte demandante a fin que adecue demanda y poder a los Jueces Laborales
del Circuito de Bogota, cumpliendo con los parametros establecidos en el Articulo
25 del CPT y de la SS, allegando copia del escrito de demanda y anexos a efectos
de surtir el traslado a la parte demandada.

SEGUNDO: CONCEDASE un término de cinco (5) dias, so pena rechazo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

LA JUEZ,

Py X RN
LEIDA BALLEN FARFAN

Rarr

JUZGADO DIECINUWEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

o 15 AGD 202
Se notifica el auto anterior por_anptacién
en el estado No. . 0')

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




PINFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., 18-04-2022. Al despacho de la sefiora Juez, en la fecha, informandole que
correspondio por reparto la presente demanda proceso Ordinario No. 2022-00143 Sirvase
proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario.
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA
Bogota D. C.,

JUZGADO DIECINUEVE LLABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C.
Bogota D.C,, ‘

ArC A0 nane
L AU 0L

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada las actuaciones
el despacho dispone:

AVOCAR EL CONOCIMIENTO del presente proceso, conforme lo dispone la H.
Corte Constitucional en sentencia C-424 del 8 de julio de 2015 y en
consecuencia; conforme lo ordenado en el Decreto 806 de junio 04 de 2020 en
su Articulo 15 que reza:

“Articulo 15. Apelacién en materia laboral. El recurso de apelacién contra
las sentencias y autos dictados en materia laboral se tramitaré asi:

“1. Ejecutoriado el auto que admite la apelacion o la consulta, si no se
decretan pruebas, se dara traslado a las partes para alegar por escrito por
el termino de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante. Surtidos los
traslados correspondientes, se proferira sentencia escrita”.

“Si se decretan pruebas, se fijara la fecha de la audiencia para practicar las
pruebas a que se refiere el articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social. En ella se oirdn las alegaciones de las partes y se
resolvera la apelacion”.

2. Cuando se trate de apelacion de un auto se dara traslado a las partes
para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias y se resolverd el
recurso por escrito”,

Es asi que teniendo en cuenta lo anterior, se dispone correr traslado a las partes
por el término de cinco (05) dias para que presenten sus alegatos por escrito
como lo reza la norma en cita.

Una vez surtido el traslado anterior vuelvan las diligencias al Despacho para

resolver lo pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPL &
La Juez,

Db(/gb&g)

LEIDA BALLEN FARFAN
Rarr



JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Ho
Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No. L

CANILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., Mayo 9 de 2022. Al despacho de la sefiora Juez, en la fecha, informandole
que correspondio por reparto la presente demanda proceso Ordinario No. 2022-00181
Sirvase proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario.
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA
Bogota D. C.,

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. D.C.
Bogota D.C., __25 AGD 2097

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada las actuaciones
el despacho dispone:

AVOCAR EL CONOCIMIENTO del presente proceso, conforme lo dispone la H.
Corte Constitucional en sentencia C-424 del 8 de julio de 2015 y en
consecuencia; conforme lo ordenado en el Decreto 806 de junio 04 de 2020 en
su Articulo 15 que reza:

“Articulo 15. Apelacion en materia laboral. El recurso de apelacion contra
las sentencias y autos dictados en materia laboral se tramitara asi:

“1. Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consuita, si no se
decretan pruebas, se dara traslado a las partes para alegar por escrito por
el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante. Surtidos los
fraslados correspondientes, se proferira sentencia escrita”,

“Si se decretan pruebas, se fijara la fecha de la audiencia para practicar las
pruebas a que se refiere el articulo 83 def Codigo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de las partes y se
resolvera la apelacion”.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se daré traslado a las pares
para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias y se resolvera el
recurso por escrito”.

" Es asi que teniendo en cuenta lo anterior, se dispone correr traslado a las partes
por el término de cinco (05) dias para que presenten sus alegatos por escrito
como lo reza la norma en cita.

Una vez surtido el traslado anterior vuelvan las diligencias al Despacho para

resolver lo pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUM @
La.Juez,
5 o ) 2D

LEIDA BALLEN FARFAN
Rarr



=

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Ho {
Se notifica el auto anterior por anctacidn
en el estado No.j_gﬁl_

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL

Bogotda D. C., 01-06-2022. Al despacho de la sefiora Juez en la fecha,
informandole que correspondié- por reparto la presente demanda proceso.
Ordinario No. 2022- 00213. Sirvase proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario.

JUZGADQ DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C., 15 AGO 2022

En atencién al informe secretaria que antecede y teniendo en cuenta que el
presente proceso se tramita bajo los parametros de la Ley 1149 de 2007, se hace
necesaria una revision rigurosa de la demanda, a fin de dar cabal cumplimiento a
los preceptos contenidos en dicha disposicion.

Revisado el presente libelo y sus anexos; el Despacho encuentra que no estan
reunidos los requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.T. y S.S., por lo tanto,
SE INADMITE la demanda ordinaria laboral de la referencia.

Como consecuencia de lo anterior y de conformidad con lo previsto en el articulo
28 del C.P.T. y 8.8., este Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al doctor CARLOS ANDRES FAJARDO
QUIJANO identificado con C.C. 80.037.074 y T.P. 297.112 del C.S. de la J., como
apoderado. judicial de la-parte demandante, en los términos y fines del poder
aportado con la demanda virtual.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda a la parte actora, para que proceda a
subsanar las siguientes exigencias:

A Conforme al articulo 25 numeral 7° Ia parte actora no relata en debida
forma los hechos de la demanda, esto debido a que suscribe mas de una -
situacion factica dentro- de los numerales 3, 6 por o que se conmina al
profesional del derecho a dividir [os numerales enunciados, ubicando para
cada hecho un numeral

B. De igual forma bajo la misma normativa se cbserva que dentro de los 7, 8 la
parte actora suscribe apreciaciones personales que no constituyen un
supuesto factico, razén por la cual se ordena eliminar las apreciaciones
dentro de los numerales enunciados advirtiendo que de ser el caso pueden
ser relatadas en el acapite de razones de derecho

C. Por ofra parte y de conformidad con el N° 6 del mismo articulo la parte
demandante no suscribe las pretensiones de la demanda en debida forma
toda vez que en el numeral 30 de las mismas la parte demandante solicita
se libre uno oficio, por lo que deberd enmarcar dicha prueba en el acapite
correspondiente.



-

D. Lo anterior debera ser integrado en un nuevo escrito de demanda.

E. Debera allegar copia del escrito de subsanacion a efectos de surtir el
traslado a la parte demandada.

Para lo anterior se concede el término de cinco (5) dias, para que sean
subsanadas las deficiencias de la demanda (art 28 C.P.L.) so pena de proceder a
su RECHAZO., vencido el mismo, regresen las diligencias al Despacho para
resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMP
LA JUEZ,

LEIDA BALLEN FARFAN
Rarr

S

ey

3t

¥~ JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy 76 AGO 2022

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA

Secretario




INFORME SECRETARIAL.

Bogotd D.C., 01-08-2022. Al Despacho de |a sefiora Juez en la fecha, proceso ordinario
Laboral No. 332-2019, informando que la audiencia programada en auto que
antecede no se llevd a cabo a solicitud escrita de la apoderada del demandante
Sirvase proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

) 25 AGO 2022
Bogota D.C.

Visto el informe Secretaria, se dispone para la continuacion de la AUDIENCIA de que
trata el articulo 80 del C.P.L, para lo cual se sefiala el dia ocho (08) de marzo de dos
mil veintitrés (2023) a la hora de las 2:30 pm. Oportunidad en la cual se evacuara el
testimonio de GERMAN OSORIO, se cerrara el debate probatorio, alegar y se proferira

el fallo que ponga fin a la instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Juez, L
DPC,BB <D
A BALLEN FARFAN
Rarr

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La ariterior providencia fue notificada por anotacion en estado:

No. A 3L del 26 AGQ 2077

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario.




INFORME SECRETARIAL.

Bogota D.C., 09-06-2022. Al Despacho de la sefiora Juez en [a fecha, proceso
ordinario [aboral No. 433-2018, informando que SKANDIA allega
cumplimiento sentencia. Sirvase proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
: Secretario.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C. L9 A60 202

Visto el informe secretarjal que antecede, se dispone correr traslado a la parte
demandante del escrito allegado por SKANDIA EPS.

Como quiera que [a demanda igualmente esta dirigida al cumplimiento de la
sentencia proferida en el presente asunto por parte de COLPENSIONES, se
dispone continuar con el tramite del proceso ejecutivo. En tal sentido remitase
conforme viene ordenado en auto que antecede a la oficina judicial para ser

compensado como un proceso ejecutivo.

NOTIFIQUESE Y CUM -@

La Juez, TS T~ @D L&C‘D
LEIDA BALLEN FARFAN

Rarr

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacitn en estado:

No. 13 el 26 AG0 2022

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario,




INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C, 03-08-2022. En la fecha pasan al
Déspacho de la sefiora juez el proceso ORDINARIO 573-2016, informando que por
un error involuntario se ordend nombrar curador a la demandada CLARA INES
ARIAS MARULANDA, y la misma ya contesté demanda conforme folio 726. Sirvase
proveer. -

El Secretario,
CAMILO BERMUDEZ RIVERA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.D.C
Bogota D.C, 25 AGO 2072

Evidenciado el anterior informe secretarial, se evidencia que se nombrd
auxiliar de la justicia a la sefiora CLARA INES ARIAS MARULANDA, situacién que
se aparta con lo decidido en auto de fecha 2 de octubre de 2018, en el cual se e
tuvo por contestada la demanda. Por [o anterior se dispone dejar sin valor ni efecto
el nombramiento de! doctor OSWALDO GONZALEZ MORENO en lo concemiente
a representar a |la sefiora CLARA INES ARIAS MARUILLANDA, quedando incélume
lo demas respecto de la demandada WOLVES SECURITY LTDA. El presente auto
hace parte integral del proferido en fecha 02 de agosto de 2022

NOTIFIQUESE Y CUMP

La Juez, ap%k\c\s

LEIDA BALLEN FARFAN
Rarr

47
@JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.
Hoy *

Se notifica el auto anterior por 'n t.
en el estado'No. 2 g ﬁﬁa 2322

CAMILOC BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C, 29 DE JUNIO DE 2022. En la fecha pasan
las presentes diligencias EJECUTIVO 590-2015 al despacho de la sefiora juez,
informando que en cumplimiento a lo ordenado en auto que antecede se procedio
a la elaboracidn por parte de la OFICINA LIQUIDADORA RAMA JUDICIAL a la
elaboracion de la liquidacion de crédito. Sirvase proveer.

La secretaria,

CAMILO BERMUDEZ RIVERA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO

Bogota D,C, 15 AGD 2072

Evidenciado el anterior informe secretarial, se dispone de la liquidacion del crédito
~ allegada por la oficina Liquidadora correr traslado a las partes por el término legal
de conformidad con lo normado en el art 466 del C.G.P

Vencido el termino sefialado en la citada norma vuelvan las diligencias al Despacho
a efectos de resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA
La Juez, \'
o> ‘b[ )
A BALLEN FARFAN
Rarr

%JUZGADD DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy 16 AGD 2022

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL.
Bogota D.C., 22-07-2022. Al Despacho de la sefiora Juez en la fecha, proceso

ordinario Laboral No. 603-2019, a efectos de resolver solicitud de medida
cautelar. Sirvase proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
: Secretario.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C. 254602012

Una vez revisado el expediente, encuentra el Despacho que en efecto obra solicitud
realizada por el apoderado de la parte demandante por medio de la cual solicita que
se decrete la medida cautelar de que trata el rticulo 590 literal C del CGP, recordando
que en material laboral hay norma expresa al respecto cual es el Articulo 85 A,
adicionado por la Ley 712 de 2001 Articulo 37 Ay siguientes del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, con el objeto de garantizar las resultas del proceso
y el cumplimiento oportuno de las obligaciones.

En atencién a la anterior solicitud y de conformidad con lo indicado en el Articulo 85
A que indica:

“Articulo 85A. Medida cautelar en proceso ordinario. Modificado por
laLley 712 de 2001, nuevo ftexto:* Cuandoc el demandado,
en proceso ordinario, efectie actos que el juez estime tendientes a
insolventarse o a impedir la efectividad de la sentencia, o cuando el juez
considere que el demandado se encuentra en graves y serias dificultades para
el cumplimiento oportuno de sus obligaciones, podra imponerle caucion para
garantizar las resultas del proceso, la cual oscilara de. acuerdo a su
prudente proceso entre el 30 y el 50% del valor de las pretensiones al
momento de decretarse la medida cautelar.

En la solicitud, la cual se entenderda hecha bajo la gravedad del
furamento, se indicaran los motivos y los hechos en que se funda.
Recibida la solicitud, se citara inmediatamente mediante auto dictado por
fuera de audiencia a audiencia especial al quinto dia habil siquiente,
oportunidad en la cual las partes presentaran las pruebas acerca de la
situacién alegada y se decidira en el acto. La decision sera apelable en el
efecto devolutivo.

Si el demandado no presta la caucion en el término de cinco (5) dias no sers
oido hasta tanto cumpla con dicha orden.”

De conformidad con la norma antes sefialada el Despacho cita a Audiencia Especial

las partes para el dia
%’iev\e[?) d ¢ O(/"W\)“e « 0L 0 __ a las

[F3C A v , fecha y hora en la cual se resolvera lo solicitado por el

apoderado de la parte demandante.

Notifiquese y Camplase.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

e Juez | el o

LEIDA BALLEN FARFAN

Rarr



JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado:

No. lg’LdeI 16 AGO 2022

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario.




INFORME SECRETARIAL.

Bogota D.C., 30-06-2022. Al Despacho de la sefiora Juez en lafecha, proceso ordinario
Laboral No. 699-2017, informando que la audiencia programada en auto que
antecede no se llevé a cabo debido a que la sefiora JUEZ se encontraba asistiendo a
capacitacion de ESCRUTADOR COMICIOS. Sirvase proveer.

CAMILC BERMUDEZ RIVERA
Secretario.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C. 25 AGD 2022

Visto el informe secretarial que antecede, se dispone para que tenga lugar la

continuacién de la AUDIENCIA de que trata el articulo 80 del C.P.L, para lo cual se

sefiala el dia _Vewticvahs (2 47 de ©cdohe /%Lla la hora de las
1! 30 P M | A efectos de proferir Sentencia.

Se reconoce personeria al doctor NELSON MIGUEL PEREZ ZORRO, identificado con CC
4.210.567 Y TP 75955 CSIS como apoderado judicial sustituto de la parte demandada,

en los términos del poder obrante a folio 72.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez, _ o b%.\—(

LEIDA BALLEN FARFAN

Rarr

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en estado:

No. |5 Lee___76 AGD 7022

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario.




W

INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C,, 25-03-2022. Al Despacho de la Sefiora Juez, el presente proceso ordinario
de Numero 2015-855, informando que ingresa el presente asunto a solicitud del Despacho
Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C., 15 AGG 2022

Visto el informe Secretarial se dispone:

En cumplimiento de lo sefalado en el articulo 132 del Codigo General del Proceso, y al
realizar el control de la legalidad, encuentra el despacho que no tiene competencia funcional
para conocer el presente asunto, conforme se explica a continuacion.

Debe rememorarse que el objeto de la presente litis es que la demandante COLSANITAS
SA pretende de las demandadas el pago de RECOBROS: por concepto del suministro o
provision de los servicios e insumos, medicamentos y procedimientos no incluidos en plan
obligatorio de salud o por ocasion a drdenes judiciales adoptadas en el tramite de acciones
de tutela.

Si bien este despacho, de conformidad con el articulo 622 del Cédigo General del Proceso,
que medificé el numeral 4 del articulo 2 del C.P. del T. y de la S.S., conoce de las
controversias relativas a la prestacion de los servicios de la seguridad social que se susciten
entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades
administradoras o prestadoras, salvo los de responsabilidad médica vy los relacionados con
contratos, ninguna de las pretensiones que se invocan hacen relacién a las cuestiones
particulares que se tramitan bajo esta competencia funcional. Tampoco es una controversia
originada por afiliados del Sistema General de Seguridad social, sino que corresponde a la
controversia generada por reclamaciones glosadas o devueltas por parte de la ANDRES,
aspecto escapa de la competencia del juez del trabajo.

En un caso idéntico, cuando se pretendia de la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS
DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD — ADRES el cobro de por
servicios de salud prestados no incluidos en el plan obligatorio de salud hoy plan de
beneficios de salud, la H. Corte Suprema de Justicia en Auto APL1531-2018, al resolver un
conflicto de.competencia, determiné que los litigios surgidos con ocasidén de la devolucién,
rechazo o glosas de las facturas o cuentas de cobro por servicios, insumos o medicamentos
del servicio de salud NO incluidos en el Plan obligatorio de Salud -NO POS-, deben
zanjarse en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, por expresa competencia de
la Ley 1437 de 2011.

Por su parte, la H. Corte Constitucional zanjo, en reciente decision, al resolver un conflicto
de jurisdicciones, el pasado 22 de julio de 2021, Auto 389 de 2021, sefialé que el numeral
4° del articulo 2 del CPTSS (en la forma como fue modificado por el articulo 622 del CGP)
no es aplicable a las controversias relacionadas con el pago de recobros judiciales al Estado
por prestaciones no incluidas en el PBS y por las devoluciones o glosas a las facturas, que
se susciten entre las EPS y la ADRES, en la medida en que, como ya se indicd, no
corresponden a litigios que, en estricto sentido, giren en torno a la prestacion de servicios
de la seguridad social. Ademas, porque se trata de controversias presentadas Unicamente
entre entidades administradoras, relativas a la financiacion de un servicio que ya se presté
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y que por tante la competencia judicial para conocer asuntos relacionados con &l pago de
recobros judiciales al Estado por prestaciones no incluidas en el POS, hoy PBS, y por las
devoluciones o glosas a las facturas entre entidades del Sistema General de Seguridad
Social en Salud corresponde a la jurisdiccién de o contencioso administrativo.

Analisis aplicable al caso de autes, lo que permite concluir que al tratarse de una EPS que
reclama del Estado el pago de servicios de salud no incluidos en el Plan Obligatorio de
Salud, la competencia recae en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo

Bajo el anterior analisis, considera el despacho que las suplicas presentadas deben ser
conocidas por el juez administrativo, atendiendo el factor cuantia, y no por este despacho,
motivo por el cual se declarara la falta de competencia, y se ordénara remitir el proceso en
el estado en que se encuentra, en los términos del articulo 139 del C. G. del P.,

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia, por ausencia de jurisdiccién, para conocer del
presente asunto, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Remitir el expediente en el estado en que se encuentra al juez administrative-
reparto de Bogota, para lo pertinente.

TERCERO: Librese el oficio respectivo y remitase el expediente, previo registro en el
sistema de gestion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMP

La Juez, N s QB‘DK,\[‘)

LEIDA BALLEN FARFAN

Rarr

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy ZG AGU ZUZZ

Se notifica el auto anterior poga otacion
en el estado No. _| 2

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL .
BogotaD.C, catofce (44) de  Aunio  dedos mitveinte dog (2022).
AlozDespacho de la Sefiora Juez, eM presente proceso ordinaric de Ndmero

-, iInformandole que ingresa al despacho para fijar nueva fecha de audiencia.
Sirvase Proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIERA
Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D. C., 15 AGO 2022

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que se fijara nueva fecha
para la realizacién de-la AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO.

Por lo anterior, se CITA a las partes para realizar la AUDIENCIA DE TRAMITE Y

JUZGAMIENTO previsto en el Art. 80 del CPT, para el dia veirhtwme( 25) de
noviembre  De Dos Mil Veintidos (2022) a la hora de las )
(02 :50am.)dela yvaRana - '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

go = fbbk\u%

LEIDA BALLEN FARFAN

JENN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

o 15 AGO 22

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el-estado No.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C, Catorce  (44) de 4unio  de dos mil veinte Jos (2022).
Al Despacho de la Sefiora Juez, &l presente proceso ordinarioc de Numero

2020- 116, informandole que ingresa al despacho para fijar nueva fecha de audiencia.
Sirvase Proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIERA
Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C., 25 AGD 207

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que se fijara nueva fecha
para la realizacién de la AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO.

Por lo anterior, se CITA a las partes para realizar la AUDIENCIA DE TRAMITE Y

JUZGAMIENTO previsto en el Art. 80 del CPT, para el dia el Q) de

Agoslo  De Dos Xm Veintidés (2022) a la hora de las dos ¥ et a.
ce . J

(Qf:30p.m)dela_ta

NOTIFIQUESE Y CUMP
La Juez,

LEIDA BALLEN FARFAN

JENN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITC BOGOTA D.C.

ioy 15 AGO 1022

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C, _SelS (08) de “U\.lO de dos mil veinte d@ (2022).

AI Despacho de la Sefiora Juez, elYpresente proceso ordinario de Nimero

13, informandole que ingresa al despacho para fijar nueva fecha de audiencia.
Sirvase Proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIERA
Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C., 2.8 AG0.2072 .

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que se fijara nueva fecha
para la realizacién de la AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO.

Por lo anterior, se CITA a las partes para realizar la AUDIENCIA DE TRAMITE Y

FGAMIENTO previsto en el Art. 80 del CPT, para el dia\J¢ ni-cm (2;1) de
Sep_‘t embfe De Dos Mjl Veintidés (2022) a la hora de las g3 gtxgm‘\‘a i

©2 :30p.m.) de Iar:]:ar €. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%@A\@@

LEIDA BALLEN FARFAN

JENN'

&
JUZGADOQ DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy 25 ‘AGB 2{122
T Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No. .

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C, vewhsiete (2) de -\0\.10 " de dos mil veinte doS_(2022).
Al Despacho de la Sefiora Juez, el presente proceso ordinario de NUmero

- informéandole que ingresa al despacho para fijar nueva fecha de audiencia.
Sirvase Proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIERA
Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C., 26 AGO 2022

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que se fijara nueva fecha
para la realizacién de la AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO.

Por lo anterior, se CITA a las partes para realizar la AUDIENCIA DE TRAMITE Y
JUZGAMIENTO previsto en el Art. 80 del CPT, para el dia_Once  (11) de
hoviem b re _ De Dos Mil Veintidés (2022) a la hora de las ochD Ll 'ﬁ"em’i‘a
(08:30a.m.) de la_manana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Juez,

=TS @‘D{\C

LEIDA BALLEN FARFAN

JENN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

woy 15 AGO TN

Se notifica el auto anterior por anotacidn
en el.estado No.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




TUTELA: 2022-330 .
ACCIONANTE: ROSIRIS MARGOTH GONZALEZ SALCEDO
ACCIONADA: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - AURIV

REPUBLICA DE COLOMBIA

TUTELA NUMERO 330-2022

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintidds (2022)

OBJETO DE LA DECISION

Se pronuncia el Despacho sobre la accion impetrada por la sefiora ROSIRIS
MARGOTH GONZALEZ SALCEDO, identificada con la C.C. No. 45.580.923,
contra la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS - UARIV, por vulneracién a los derechos fundamentales
constitucionales de peticion e igualdad.

ANTECEDENTES

La sefiora ROSIRIS MARGOTH GONZALEZ SALCEDO, identificada con la
C.C. No. 45.580.923, presenta accion de tutela contra la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV, para
que se pronuncien sobre el derecho de peticion impetrado por el accionante
con radicado No. 2022-711-778441-2 de fecha julio 07 de 2022, en el que
solicita informacion de cuando se le va a entregar la CARTA CHEQUE por la
INDEMNIZACION a que tiene derecho por el HECHO VICTIMIZANTE DE
DESPLAZAMIENTO FORZADO, asi mismo se pronuncien sobra las demas

pretensiones incoadas por el accionante.

Fundamenta su peticion en el articulo 23, 11 de la Constitucién Politica de
Colombia de 1991.

ACTUACION DEL DESPACHO

De conformidad con el procedimiento reglado en el Decreto 2591 de 1991, el
Juzgado, mediante auto de agosto once (11) de dos mil veintidés (2022),
dispuso dar tramite a la presente accién de tutela y notificar a la entidad
accionada mediante correo electrénico, a fin de que ejerciera su derecho de
defensa y contradiccion frente a los hechos y pretensiones indicados por la parte

accionante y enunciados en el acapite de antecedentes de esta providencia.

La accionada UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
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A LAS VICTIMAS - UARIV, en alguno de los apartes de la respuesta relacioné

lo siguiente:

"WANESSA LEMA ALMARIO, mayor de edad, identificada con cédula de
ciudadania No. 1.018.412.237 de Bogota y portadora de la T.P. 218.581 del
Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de Representante Judicial de la
Unidad para las Victimas, segun Resolucion de nombramiento 01810 del 20 de
mayo del 2022, como Jefe de la Oficina Asesora Juridica (E) Cédigo 1020, grado
15, debidamente posesionada, y teniendo cuenta que la Resolucion 00126 del 31
de enero de 2018 delegd en esta oficina asesora la respuesta a los requerimientos
Jjudiciales en el marco de acciones de tutela contra la Entidad, de manera
respetuosa procedo a dar CONTESTACION DE TUTELA de la referencia teniendo en
cuenta los siguientes:

"Nos permitimos realizar aclaracion a su despacho toda vez que el Representante
Legal de la Unidad para las Victimas, no tiene competencia dentro del presente
tramite tutelar, teniendo en cuenta que el tema a tratar versa sobre indemnizacion
administrativa a cargo del Doctor Enrique Ardila Franco Director Técnico de
Reparacion de la Unidad para las Victimas”.

e "Para el caso de ROSIRIS MARGOT GONZALEZ SALCEDO una vez
verificado el Registro Unico de Victimas - RUV - se encuentra acreditado
su estado de inclusion por el hecho victimizante de Desplazamiento
Forzado declarado bajo el marco normativo de la Ley 1448 de 2011 FUD.
AF000123641".

“a través del presente escrito demostrare que la Entidad a la que represento no
ha incurrido en vulneracion de los derechos fundamentales reclamados por la parte
accionante, toda vez que la Unidad para las Victimas, en cumplimiento de la
Resolucion 1049 de 2019 y el Auto 206 de 2017 de la Corte Constitucional, profirio
en cuanto a la indemnizacion administrativa por el desplazamiento forzado el acto
administrativo de reconocimiento y aplicacion del método, toda vez que no cumple
con ninguno de los criterios para ser priorizada. Por ende, se aplicé el primer
método el afio anterior el cual resolvié que no se le reconocera la medida”.

"Sefior Juez, en atencién a la indemnizacién administrativa por desplazamiento
forzado declarado bajo el marco normativo de la Ley 1448 de 2011 FUD.
AF000123641, la Unidad para las Victimas brinda una respuesta conforme a lo
dispuesto en articulo 14 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo que esta en concordancia con la Ley Estatutaria
1755 de 2015, y bajo el contexto normativo de la Resolucion No. 01049 del 15 de
marzo de 2019, por medio de la cual “se adopta el procedimiento para reconocer
y otorgar la indemnizacién por via administrativa, se crea el método técnico de
priorizacion, se deroga las Resoluciones 090 de 2015 y 01958 de 2018 y se dictan
otras disposiciones.” en los siguientes términos:

"Si bien es cierto la Unidad para las Victimas, mediante Resolucién No. 04102019-
773378 del 8 de septiembre de 2020, resolvio:

"(...) PRIMERO: Reconocer el derecho a la medida de indemnizacién administrativa
por el hecho victimizante de DESPLAZAMIENTO FORZADO (...)".

"Seguidamente, en su articulo

"(...) SEGUNDO. ARTICULO SEGUNDO. Aplicar el Método Técnico de Priorizacion,
con el fin de determinar el orden de asignacién de turno para el desembolso de la
medida de indemnizacién administrativa, de manera proporcional a los recursos
apropiados en la respectiva vigencia fiscal (...)".

"Dicho acto administrativo le fue notificado a la parte accionante el 05/10/2020 y
contra el mismo no se interpuso los recursos de ley habiendo tenido la oportunidad
de hacerlo en caso de presentar inconformidad”.

"De acuerdo a todo lo anterior, resulta pertinente informar que mediante oficio de
fecha 25 de agosto de 2021, se determind el resultado de la aplicacién del método
técnico de priorizacion, para su caso puntual y segun el resultado no le sera
reconocido el pago. Toda vez que obtuvo 23.7526 y el puntaje minimo para
acceder a la medida indemnizatoria fue de 48.8001".

"Y respecto del método técnico de priorizacion aplicado el 31 de julio del 2022, se
informa que la entidad actualmente se encuentra realizando la consolidacion de
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los puntajes que se daran a conocer a finales de agosto, tenga en cuenta de
manera respetuosa que la entidad tiene hasta diciembre del 2022, para dar a
conocer el resultado obtenido del método técnico de priorizacion que se le aplicé a
la parte accionante el pasado 31 de julio del 2022".

“"Sefior Juez, y por solicitud de la accionante se le anexo certificado del RUV”.

"Siendo entonces asi, es importante indicar la imposibilidad de entregar la carta
cheque o de brindar fecha cierta, exacta o probable de pago de la indemnizacién
administrativa por el hecho victimizante de desplazamiento forzado, ya que la
entidad actualmente se encuentra agotando el debido proceso administrativo”.

"Queremos aclarar al despacho que la parte accionante no acredito directamente
ante la entidad ningun criterio para ser priorizada, ya sea por edad, enfermedad o
discapacidad, por ende, debera estar sujeta a lo reglamentado en la resolucion
1049 de 2019. Y que, en caso de contar con alguna de las dos ultimas de
situaciones de priorizacion, debera tener en cuenta que:

“"En caso de encontrarse en una situacion de urgencia, debera tener en cuenta los
siguientes requisitos, ya sea por enfermedad ruinosa, catastréfica o de alto costo
el certificado médico debera contener:

v “Lugar y fecha de expedicion de la certificacion”;

v' "“Datos completos de la persona (victima)”

v “Firma y registro médico del médico o tarjeta profesional del médico
tratante”.

v' “Determinacién del o de los diagndsticos clinicos segun la clasificacion
estadistica internacional de enfermedades y problemas relacionados con
la salud”.

v “Papeleria identificada con el nombre y/o logo institucional de la entidad
prestadora de servicios de salud a la cual se encuentra afiliada la victima”,

"Para discapacidad.:

e "Conforme con la Circular 009 de 2017 de la Superintendencia de Salud,
el certificado debe ser firmado por el médico tratante y debe tener fecha
de expedicion anterior al 1 de julio de 2020, este soporte sera valido hasta
el 31 de diciembre de 2026”.

e “"Conforme a la Resolucion 0113 de 2020 del Ministerio de salud, el
certificado de discapacidad debe ser expedido por la institucion prestadora
de servicios de salud autorizada por el ente territorial, evaluado por un
equipo multidisciplinario de minimo 3 profesionales; este soporte sera
valido a partir del 1 de julio de 2020 en adelante”.

“"Cualquiera de las anteriores certificaciones, deben cumplir con los siguientes
requisitos:

Circular 009 de 2017 (Emitida por la Resolucion 113 de 2020 (Emitida por el Ministerio
Superintendencia de Salud) de Salud y Proteccion Social)

1 .Papeleria identificada con el nombre y/o logo 1. Datos personales del solicitante
institucional de la entidad prestadora de 2. Lugar y fecha de expedicion de la
servicios de salud a la cual se encuentra certificacion

afiliada la persona con discapacidad 3. Categoria de la discapacidad

4. Nivel de dificultad del desempeiio, donde
se asigna un porcentaje para cada dominio
5. Perfil de funcionamiento

2.Nombre y documento de identificacion de la
persona con discapacidad.

3.Diagnostico o diagnosticos clinicos 6. Firma de los profesionales del equipo
determinados de acuerdo con la clasificacion multidisciplinario
internacional de enfermedades v temas 7. Firma del solicitante o representante legal

relacionados con la salud CIE 10 décima 8. Codigo QR
edicion.
4.Categoria o categorias de discapacidad
relacionadas con el diagnostico del caso.

5.Firma del profesional, cédula o registro
médico.

6.Fecha de expedicion de la certificacion

"En caso de no contar con los certificados relacionados anteriormente, es valido
como soporte de discapacidad la Epicrisis o el resumen de historia clinica expedida
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por la EPS, que dé cuenta expresa de los datos personales de la victima, el
diagndstico o los diagndsticos médicos, la discapacidad y su categoria”.

"Con el propdsito de contestar los argumentos expuestos por la accionante,
relacionados con la presunta vulneracion de sus derechos fundamentales, me
permitiré informar, los fundamentos juridicos, con el fin de demostrar que no se
han vulnerado o puesto en riesgo los derechos fundamentales aducidos por
ROSIRIS MARGOT GONZALEZ SALCEDO".

“El debido proceso administrativo, como derecho de doble linea, predicable tanto
de la administracion como del administrado, “se traduce en el derecho que
comprende a todas las personas de acceso a un proceso justo y adecuado. Es
entonces la garantia infranqueable que debe acompafar a todos aquellos actos
qgue pretendan imponer legitimamente a los sujetos cargas, castigos o sanciones
como establecer prerrogativas”. Esta garantia fundamental “en materia
administrativa se extiende a todo tipo de actuaciones de la administracion” y
encuentra dentro de sus principios "los derechos fundamentales de los asociados”.

“Es clara la jurisprudencia constitucional en que “el debido proceso administrativo
consagrado como derecho fundamental en el articulo 29 de la Constitucion Politica,
se convierte en una manifestacion del principio de legalidad”, razon por la cual
actua la Unidad Administrativa para la Atencion y Reparacion Integral a las
Victimas dentro de los limites normativos que sefialan la ley y los reglamentos
debidamente expedidos, con un “minimo grado de discrecionalidad o de libertad
de accién” , permitiendo en todo caso a la victima la concrecién de su derecho, por
medio de mecanismos de proteccion, entendiendo esto como la puesta en
conocimiento de las decisiones que le afecten y la posibilidad de controvertir estas
ultimas, en el ejercicio de los derechos de defensa y contradiccion”,

"Conforme a lo anterior, es respetuosa esta Entidad del debido proceso
administrativo toda vez que sus actuaciones tienen siempre en cuenta los derechos
fundamentales de las victimas del conflicto armado interno como poblacién
vulnerable donde, respecto de las decisiones administrativas, se brinda un
tratamiento diferenciado frente a la poblacion en general, por ejemplo, a través
de la posibilidad de ejercer los siguientes recursos administrativos: (i) controvertir
las decisiones referidas al Registro Unico Victimas — RUV en el término de diez
(10) dias, conforme a la Ley 1437 de 2011; y (ii) controvertir las decisiones
referidas a la atencion humanitaria (medicién de carencias) en el plazo de un mes,
segun lo dispuesto en el articulo 2.2.6.5.5.11 del Decreto 1084 de 2015, razén por
la cual debe ser desestimada la presente accion, a menos de que nos encontremos
en presencia de un perjuicio irremediable, lo cual no fue acreditado”.

“Ahora bien, es preciso indicar que en virtud de los principios de progresividad y
gradualidad contemplados en los articulos 17 y 18 de la Ley 1448 de 2011,
respectivamente, asi como con el objetivo de garantizar una reparacion efectiva y
eficaz de conformidad con el numeral 4° del articulo 161 de la Ley 1448 de 2011,
el acceso a las medidas de reparacion contempladas en el Decreto 4800 de 2011,
deberan garantizarse con sujecién a los criterios establecidos en la Ley 1448 de
2011. Para el efecto, también podran tenerse en cuenta, entre otros, la naturaleza
del hecho victimizante, el dafio causado, el nivel de vulnerabilidad basado en un
enfoque diferencial que tenga en cuenta caracteristicas especiales de cada nucleo
familiar”.

"De acuerdo con lo anteriormente mencionado, la Unidad para las Victimas ira
otorgando la indemnizaciéon gradualmente, contando para ello con un plazo hasta
el aflo 2031, segln lo contemplado en la ley 2078 del 08 de enero de 2021 “por
medio de la cual se modifica la ley 1448 de 2011 y los decretos ley étnicos 4633
de 2011, 4634 de 2011 y 4635 de 2011, prorrogando por 10 afios su vigencia
"advirtiendo que conforme a las disposiciones legales se deberan priorizar a las
victimas que presentaron su solicitud por el Decreto 1290 de 2008 y a las que son
parte de las sentencias de Justicia y Paz”.

“"En reciente sentencia, el Consejo de Estadol0, realiz6 un andlisis de la
jurisprudencia emitida en torno a la situacién de la Unidad para las Victimas frente
a la necesidad de establecer criterios de priorizacién en su normatividad interna
frente a la cantidad de victimas del conflicto armado”.

"Al examinar la constitucionalidad de las medidas de atencion, asistencia y
reparacion integral a las victimas, previstas en la Ley 1448 de 2011 y en los
Decretos 4634 de 2011 y 4635 de 2011, la Corte, en la sentencia C753 de 2013,
sostuvo que la misidn institucional del sistema de reparacién precisaba de la
capacidad suficiente para responder a las exigencias relacionadas con la reparacion
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a las victimas, lo que exige contar con la disponibilidad de recursos para que la
politica de reparacion sea viable en el tiempo y para todo el universo de victimas.
De este modo, resalto la citada sentencia que es importante que las medidas de
atencidn se acojan a los principios de continuidad y progresividad, pero sin que el
derecho a la reparacion esté supeditado a la sostenibilidad fiscal. Agregéd la Corte
que, dada la necesidad de que la politica de reparacion sea viable y proporcional
al numero de victimas y al dafio sufrido por ellas, es menester considerar
mecanismos para que el sistema para garantizar las indemnizaciones
administrativas esté adecuadamente financiado, o, de lo contrario, no cumpliria el
propdsito para el que fue disefiado ni tendria ninguna eficacia en términos de
justicia material”.

“En ese orden, concluyd la sentencia en comento que las disposiciones normativas
gue establecen plazos y limites en términos del presupuesto nacional no suponian
una extralimitacion del principio de responsabilidad fiscal, en detrimento del
derecho de las victimas a la indemnizacién, por cuanto dicho principio “es un
criterio orientador de las ramas del poder para conseguir los fines del Estado que
no tiene la virtualidad de socavar derechos fundamentales”.

"Es decir que, para la Corte, es viable la aplicacion de criterios e instrumentos de
priorizacion, asi como el agotamiento del procedimiento previsto por la ley para la
entrega de la indemnizacion administrativa por los hechos sufridos en el contexto
del conflicto, con miras a viabilizar la adecuada reparacion integral de las victimas,
conforme a los principios de igualdad, gradualidad y progresividad. Asi lo ha dejado
en claro en los distintos Autos de Seguimiento a la sentencia T-025 de 2004, entre
ellos, el Auto 206 de 2017, en el que exhorté a los jueces de la Republica a que se
abstuvieran de impartir temporalmente OJrdenes de reconocimiento de
indemnizacion administrativa y sanciones por desacato, dado el niumero de tutelas
que desbordaban la capacidad de la entidad competente para atenderla”.

"Tal postura fue reiterada en la sentencia SU-034 de 2018, en la que se estudiaron
las decisiones de los jueces de tutela frente a los presuntos desacatos de la UARIV
a ordenes de reconocimiento de indemnizacion administrativa, sentencia que sera
analizada por la Sala al abordar el defecto sustantivo por desconocimiento del
precedente, planteado por los actores”.

"Del anterior recuento es dable concluir que, en el marco del derecho a la
reparacion de las victimas del conflicto armado, las OJrdenes de
indemnizaciones administrativas que imparten los jueces de tutela deben
tomar en consideracion las medidas adoptadas por el Ejecutivo con la
finalidad de indemnizar al universo de victimas, ante la imposibilidad
financiera de hacerlo al mismo tiempo”.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Como se sabe, la accién de tutela, consagrada en la Constitucion Politica de
Colombia, en su articulo 86, se ha concebido como un mecanismo de
procedimiento preferente y sumario, que todo ciudadano tiene ante los jueces
de la Republica, para que por ella misma o interpuesta persona reclame la
proteccion de sus derechos fundamentales vulnerados por alguna autoridad

publica o particular, mediante accién u omision propia.

Del analisis de la normatividad comentada, se deduce que la procedencia de la
accion de tutela se encuentra supeditada a la concurrencia de cuatro aspectos:
Que se trate de un derecho constitucional fundamental, que ese derecho sea
vulnerado o amenazado, que la violacion del derecho provenga de autoridad
publica o excepcionalmente de un particular y que no exista otro medio de

defensa Judicial.

Como efectivamente se trata de un derecho fundamental, es del caso hacer
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algunas:
CONSIDERACIONES

1.-De la procedencia de la accion de tutela

La Accidon de Tutela, es un mecanismo constitucional, cuyo objeto son los
Derechos fundamentales y su finalidad es la proteccion de los mismos frente a
acciones u omisiones de funcionarios publicos o de particulares que tiendan a

menoscabarlos.

Ademads, constituye un mecanismo de origen constitucional de caracter
subsidiario. Esto significa que la Accién de Tutela sélo procede a falta de una
especifica institucién procedimental para lograr el amparo del derecho
sustancial, de conformidad con lo consagrado en el articulo 86 de la Constitucidn
Nacional. La Accién de Tutela no es un medio sustitutivo de los demas
procedimientos que consagra nuestro ordenamiento juridico tendiente a

defender los derechos fundamentales.

De conformidad con lo previsto en el articulo 86 de la Carta Fundamental,
penultimo inciso, desarrollado en el articulo 6°, numeral 1° del Decreto 2591 de
1991 es condicion negativa de procedibilidad de la Acciéon de Tutela que el
afectado disponga de otro medio de defensa judicial. Esta condicion clara vy

precisa, confirma el caracter subsidiario y excepcional de la aludida institucion.

2.- Del caso concreto, tenemos que la accién invocada se centra en obtener
respuesta a la solicitud enunciada en el acapite de antecedentes de la presente

providencia.

Sobre los derechos invocados como vulnerables es de traer a colacion lo dicho

por la Honorable Corte Constitucional en algunos de sus fallos, asi:

El articulo 23 de la Carta Politica el cual dispone: “Toda persona tiene
derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por
motivos de interés general o particular y a obtener pronta

resolucion...".

De conformidad con este precepto constitucional, cualquier autoridad, ante una
peticién respetuosa de un ciudadano por motivos de interés particular, como
ocurre en el presente caso, estd obligada a pronunciarse de fondo, no sélo en
forma rapida, sino haciendo efectivo el derecho adquirido del ciudadano, en lo

que constituye el objeto de la solicitud.

El término para que la Administracidn resuelva la peticidn esta consagrado en
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el art. 14 del Cdédigo Contencioso Administrativo ley 1437 de 2011, el cual fue
declarado INEXEQUIBLE por la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL,

con efectos diferidos hasta el 31 de diciembre de 2014, donde se establece que

debe hacerlo dentro del limite maximo de QUINCE DIAS siguientes a la fecha

de recibo de aquella, desde luego, entendiéndose que cuando la ley habla de

dias, éstos son habiles (art. 62 del Cdédigo de Régimen Politico y Municipal).

En apoyo de las anteriores consideraciones y para una mayor claridad de las

anteriores consideraciones y para una mayor claridad de las mismas, el Juzgado

estima oportuno citar apartes de lo dicho por |la Honorable Corte Constitucional,

sobre el particular, en uno de sus fallos:

a)

b)

c)

d)

e)

f)

g)

"En la Sentencia T-1160A de 2001, la Corte Constitucional compild los criterios

desarrollados por la jurisprudencia acerca del derecho de peticion, para lo cual
se fundé, en buena medida, en la sistematizacion elaborada en la Sentencia T-
377 de 2000:

El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se
garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacion,
a la participacioén politica y a la libertad de expresion.

El nucleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucién pronta y
oportuna de la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la
autoridad si esta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe
resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo
solicitado 3. ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con
estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho constitucional
fundamental de peticion.

Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco
se concreta siempre en una respuesta escrita.

Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a
quienes ejercen autoridad. Pero, la Constitucion lo extendié a las organizaciones
privadas cuando la ley asi lo determine.

La Corte ha considerado que cuando el derecho de peticién se formula ante
particulares, es necesario separar tres situaciones: 1. Cuando el particular
presta un servicio publico o cuando realiza funciones de autoridad. El derecho
de peticion opera igual como si se dirigiera contra la administracion. 2. Cuando
el derecho de peticién se constituye en un medio para obtener la efectividad de
otro derecho fundamental, puede protegerse de manera inmediata. 3. Pero, si
la tutela se dirige contra particulares que no actian como autoridad, este sera
un derecho fundamental solamente cuando el Legislador lo reglamente.

En relacién con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene
la administracion para resolver las peticiones formuladas, por regla general, se
acude al articulo 6° del Cédigo Contencioso Administrativo que sefiala 15 dias
para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el término alli
dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la
autoridad o el particular debera explicar los motivos y sefialar el término en el
cual se realizara la contestacion. Para este efecto, el criterio de razonabilidad
del término sera determinante, puesto que debera tenerse en cuenta el grado
de dificultad o la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte
Constitucional ha confirmado las decisiones de los jueces de instancia que
ordenan responder dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la
respuesta sera ordenada por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas
siguientes.

En la Sentencia T-1006 de 2001, la Corte adiciond dos reglas jurisprudenciales
mas:
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Jj) La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea no la exonera del
deber de responder;

k) Ante la presentacion de una peticion, la entidad publica debe notificar su
respuesta al interesado"". (C. Const., Sent. T-466, mayo 13/2004. M.P. Manuel
José Cepeda Espinosa).

Frente a la presunta vulneracion del Derecho a la Igualdad conviene anotar lo

sostenido por la Corte Constitucional:

"(...) El objeto de la garantia ofrecida a toda persona en el articulo 13 de la Carta
no es el de construir un ordenamiento juridico absoluto que otorgue a todos
idénticos trato dentro de una concepcion matematica, ignorando factores de
diversidad que exigen del poder publico la prevision y la practica de razonables
distinciones tendientes a evitar que por la via de un igualitarismo ciego y formal
en realidad se establezcan, se favorezca o se acreciente la desigualdad, para ser
objetiva y justa, la regla de la igualdad ante la ley, no puede desconocer en su
determinacion tales factores, ya que ellas reclaman regulacion distinta para
fenémenos y situaciones divergentes (...)".

"(...) La igualdad exige el mismo trato para los entes y hechos que se encuentren
cobijados bajo una misma hipétesis y una distinta regulacion respecto de los que
presentan caracteristicas desiguales, bien por las condiciones en medio de las
cuales actuan, ya por las circunstancias particulares que los afectan, pues unas u
otras hacen imperativo que, con base en criterios proporcionados a aquellas, el
Estado procure el equilibrio, cuyo sentido en derecho no es otra cosa que la justicia
Concreta” Cfr. Corte Constitucional. Sala Plena. Sentencia C-094 del 27 de febrero
de 1993) (...)".

Revisado el contenido de la presente accién, se tiene que la accién invocada se
centra en obtener respuesta a la peticibn enunciada en el acapite de
antecedentes de la presente providencia, sobre lo cual la accionada, conforme
obra en la contestacién allegada adosd copia del oficio con radicado No.
202041022261621 de fecha 02 de octubre de 2020, y copia del correo
electrénico con radicado No. 6855912 del 12 de fecha agosto 12 de 2022, que
fue dirigido a la accionante y enviados al correo electrdnico:
rosirisgonzalez4558@gmail.com, con lo que se acredita que la accionada dio

respuesta a los interrogantes de la accionante.

Sin mas consideraciones, es del caso dar por SUPERADO EL HECHO

objeto de decision.
DECISION

En Mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C, Administrando Justicia en nombre de la RepUblica

de Colombia y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por HECHO SUPERADO la accion invocada por la sefiora
ROSIRIS MARGOTH GONZALEZ SALCEDO, identificada con la C.C. No.
45.580.923, contra la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
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INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIYV, por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes por el medio mas expedito.

TERCERO: Si la presente decisidon no fuere recurrida, remitase la actuacién a la
H. Corte Constitucional para su eventual revision, en cumplimiento a lo
preceptuado en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.
La anterior providencia fue notificada por
anotacién en estado:

LM
No. 132 del 26 de agosto de 2022

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
SECRETARIO




INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., agosto diez (10) de dos mil veintidds (2022). Al despacho de la
sefiora Juez en la fecha, informando que por reparto nos correspondié el
conocimiento a la impugnacion de la presente accién de tutela, la cual se radico
en este Despacho Judicial bajo el No. 2022-357, para conocer sobre la
impugnacion al fallo de primera instancia. Sirvase proveer.

ORIGINAL FIRMADO POR
CAMILO BERMUDEZ RIVERA
SECRETARIO

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto once (11) de dos mil veintidds (2022)

En cumplimiento de los articulos 31 y 32 del Decreto 2591 de 1991, el
Despacho dispone:

AVOQUESE el conocimiento de la impugnacién al Fallo de Primera
Instancia proferido con fecha agosto 17 de 2022, por el JUZGADO
NOVENO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE
BOGOTA D.C. en la accién de Tutela de Segunda Instancia, radicada en
este Despacho Judicial bajo el No. 2022-357 instaurada por YENIS
PAOLA BLANCO TOBON, DIANA PATRICIA CASTELLANOS
MENDOZA, LUIS CARLOS ROJAS CIFUENTES y EUTIMIA DEL
CARMEN ROMERO GOMEZ contra JORGE ENRIQUE HURTADO
CALDERON en su calidad de INSPECTOR 4D DE POLICIA DE SAN
CRISTOBAL y SODITH DE LA CRUZ CORDERO CAMPO-
ADMINISTRADORA DEL CONJUNTO SAN MIGUEL I vy
COPROPIETARIA.

Comuniquese a las partes en debida forma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en
estado:

No. 132 del 26 de agosto de 2022

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
SECRETARIO.

LM
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Bogota D.C., agosto diez (10) de dos mil veintidés (2022). Al despacho de la
sefiora Juez en la fecha, informando que por reparto nos correspondidé la
presente accidon de tutela la cual se radico bajo el No. 2022-358. Sirvase
proveer.

ORIGINAL FIRMADO POR:
CAMILO BERMUDEZ RIVERA
SECRETARIO

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., agosto once (11) de dos mil veintidds (2022)

De conformidad con el procedimiento reglado en el decreto 2591 de 1991, el
Juzgado procede a dar el tramite correspondiente a la accién de tutela No.
2022-358, instaurada por el sefior JUAN CARLOS GOMEZ ROA, identificado
con la C.C. No. 79.711.093, contra la DIRECCION DE TALENTO HUMANO
DE LA POLICIA NACIONAL - DITAH, por vulneracion al derecho fundamental
de peticion.

En consecuencia, librese oficio con destino al REPRESENTANTE LEGAL Y/O
QUIEN HAGA SUS VECES DE LA DIRECCION DE TALENTO HUMANO DE LA
POLICIA NACIONAL - DITAN Y/O QUIEN HAGA SUS VECES, para que en
el término de un (1) dia, emita pronunciamiento sobre los hechos y pretensiones
incoados por la parte accionante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

ORIGINAL FIRMADO POR:
LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

La anterior providencia fue notificada por anotacion en
estado:

No. 132 del 26 de agosto de 2022

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
SECRETARIO




