INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., febrero ocho (08) de dos mil veintidés (2022). Al Despacho de la Sefiora
Juez, el presente proceso ordinario de Numero 2021-286, informandole que cumplido el
término otorgado se aporté subsanacion de la contestacion de demanda por parte de
IVAN ADOLFO SANTOS GUTIERREZ representante legal de IVAN SANTOS CIRUGIA
PLASTICA y contestacién por parte de MEDICAL HOLDING. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C., 19 MAYD 7022

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que la demandada
IVAN ADOLFO SANTOS GUTIERREZ representante legal de IVAN SANTOS CIRUGIA
PLASTICA, allega en término escrito de subsanacién de la contestacion de demanda, la
cual retne los requisitos del Art. 31 del C.P.L. Modificado por la Ley 712 de 2.001, articulo
18.

En cuanto a la demandada MEDICAL HOLDING S.A., se ohserva que obran tramites de
notificacién del dia 17 de septiembre de 2021, y contestacion de la misma del 30 de
septiembre de la misma anualidad, verificando que se encuentra dentro del término de
Ley, se procedera a realizar su estudio.

En consecuencia de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA.
RESUELVE

PRIMERO: TENGASE por contestada la demanda por parte de la IVAN ADOLFO
SANTOS GUTIERREZ representante legal de IVAN SANTOS CIRUGIA PLASTICA, por
reunir los requisitos del Art. 31 del C.P.L. Modificado por la Ley 712 de 2.001, articulo 18.

SEGUNDO:. RECONOCER personeria -para actuar al Dr. ESTEBAN PIZARRO
JARAMILLO identificado con C.C. N° 79.981.844 y T.P. N° 139.079 del C.S de la J como
apoderado de la demandada MEDICAL HOLDING S.A. en los términos y para los efectos
indicados en el poder conferido.

TERCERO: TENGASE por contestada la demanda por parte de MEDICAL HOLDING
S.A.., por reunir los requisitos del Art. 31 del C.P.L. Modificado por la Ley 712 de 2.001,
articulo 18.

CUARTO: Se CITA para que tenga lugar AUDIENCIA DE CONCILIACION, DE
DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, DE SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO
y DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO de conformidad con el articulo 77 del C.P.L modificado
por el articulo 39 de la Ley 712 de 2001 y articulo 11 de la Ley 1149 de 2007, para lo cual

se sefiala el dia pueve (0q) de mar 20 de dos mil
Veynbiki ey (202_3) a la hora de las d\ez}f tiewbg (10:26 ¢ M.).
NOTIFIQUESE Y CUMP ;

La Juez,
o=\

LEIDA BALLEN FARFAN



/ol

-

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

oy 2 (0 MAYD 2022

Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No. 02

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL

Bogoté D. C., febrero ocho (08) de dos mil veintidds (2022). Al Despacho de la Sefiora
Juez, el presente proceso ordinario de Numero 2021-236, informandole que cumplido el
término otorgado se aporté subsanacion de la contestacion de las demandas ISMOCOL
S.A, CENIT TRASNPORTE Y LOGISTICA DE HIDROCARBUROS S.A.S y contestacién
de la demanda por parte de ECOPETROL S.A. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABO?@L DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C., MAYO mn22

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que las demandadas
ISMOCOL S.A, CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDROCARBUROS S.AS Y
ECOPETROL S.A, allegan en término escrito de contestacién y subsanacién de la
contestacion de demanda, sobre las cuales se procedera a su estudio.

En cuanto a lo llamamiento en garantia propuestos por CENIT TRANSPORTE Y
LOGISTICA DE HIDROCARBUROS S.A.S., se tiene que el primero lo formula en contra
de ISMOCOL S.A., entidad que ya es demandada dentro del presente proceso y sobre la
cual se estudiaran sus obligaciones para con el trabajador conforme la documental
obrante en el expediente, por lo que se rechazara de plano tal llamamiento.

Sobre el llamamiento realizado a SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., se
aceptara el mismo, de conformidad al Art. 64 del C.G.P. aplicable por disposicion del Art
145 del C.P.L.

En consecuepcia de lo anterior, EL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA.
RESUELVE

PRIMERO: TENGASE POR CONTESTADA la demanda por parte ECOPETROL S.A,,
por reunir los requisitos del Art. 31 del C.P.L. Modificado por la Ley 712 de 2.001, articulo
18.

SEGUNDO: Se INADMITE EL LLAMAMIENTO A GARANTIA propuesto por la
demandada ECOPETROL S.A a SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR, Toda vez que
no aportan las pélizas que se quieren hacer valer en la misma, Como consecuencia de lo
anterior y de conformidad con lo previsto en el articulo 31 del C.P.T. y 8.8., se dispone a
DEVOLVER el llamamiento en garantia, para que dentro del término de cinco (5) dias
procedan a subsanar.

TERCERO: TENGASE POR CONTESTADA la demanda por parte ISMOCOL S.A, por
reunir los requisitos del Art. 31 del C.P.L. Modificado por la Ley 712 de 2.001, articulo 18.

CUARTO: TENGASE POR NO CONTESTADA la demanda por parte de CENIT
TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDROCARBUROS S.A.S, toda vez que no subsano
en su totalidad lo indicado en el auto de fecha 09 de diciembre del 2021, en el cual se le
indico que “ no se logra evidenciar la prueba “10. Acta de liquidacion de contrato No. MA-
003237de fecha 27 de septiembre de 2019.” lo cual se tendra como indicio grave en su
contra.

QUINTO: RECHAZAR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA presentado por la CENIT
TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDROCARBUROS S.A.S., respecto de ISMOCOL
S.A., conforme lo expuesto en |a parte considerativa.

SEXTO: De conformidad al Art. 64 del C.G.P. aplicable por disposicion del Art 145 del
CP.L. y S.S. ACEPTESE el LLAMAMIENTO EN GARANTIA presentado por la



demandada CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDROCARBUROS S.A.S.,
respecto de SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A,,

SEPTIMO: NOTIFIQUESELE PERSONALMENTE el contenido del presente auto a la
llamada -en garantia SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., a través de su
representante legal o por quien haga sus veces. Hagasele entrega de la copia de la
demanda, corrasele traslado por el termino de diez (10) dias, para que proceda a
constituir apoderado judicial y contestar LA DEMANDA Y EL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA, conforme lo previene el articulo 31 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 18 de la Ley 712 de 2001, previniéndolo para que allegue con la contestacion los
anexos y documentos de que trata el paragrafo de la norma en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPL
La Juez,

LEIDA BALLEN FARFAN
/ol

&

i
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

noy 2 01 MAYD 2022

Se notifica el auto anterior por anotacién
en el estado No.

CAMILQO BERMUDEZ RIVERA
Secretatio




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., marzo veintidés (22) de Dos mil Veintidés (2022). Al Despacho
de la Sefiora Juez, informando que dentro del proceso ordinario de N° 2020-
356, el apoderado del BANCO AGRARIO presenté memorial, mediante el
cual interpone recurso de reposicion contra el auto que dio por no contestada
l[a demanda. Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., 18 A0 2077

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que
en efecto a folio 38 del plenario obra recurso de reposicidn presentado en
contra del auto de fecha 17 de marzo de 2022 mediante el cual este
Despacho dio por no contestada la demanda debido a la ausencia de ias
pruebas aportadas al proceso.

Para resolver, conviene traer a colacién el contenido del art 63 del
C.P.T.S.S: “ARTICULO 63. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION. E/
recurso de reposicion procederd conira los autos interfocutorios, se interpondré
dentro de los dos dias siguientes a su notificacion cuando se hiciere por estados, v
se decidira a mas tardar tres dias después. Si se interpusiere en audiencia, deberd
decidirse oralmente en la misma, para lo cual podré el juez decretar un receso de
media hora.”

Es asi que este Despacho en un estudio minucioso de la foliatura
observa que en efecto se dio por no contestada la demanda debido a que no
se encontraban relacionadas en el acapite respectivo las pruebas vista a
folios 33 y 34, y las de los numerales 5 y 6, primeras que indica el apoderado
corresponden a la historia laboral de la demandante, por lo cual se le haya la
razon en cuanto a que tal situacién fue subsanada.

Sin embargo, en cuanto a la documental del numeral 6, del escrito
inicial de contestacion, correspondiente a “Respuesta dada por el Banco
Agrario de Colombia S.A., de fecha 15 de mayo de 2020", no se encuentra
en las pruebas allegadas, pese que la parte demandada indica que si se
habia adjuntado.

Con lo anterior, el Juzgado no repondra mentado auto y teniendo en
cuenta que el recurso de apelacion fue presentado dentro del término legal
conforme lo dispuesto en el Art. 85 CPT., se concedera el mismo.

Por lo anterior, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogota,



RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decision de fecha 17 de marzo de 2021, por las
razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante contra el auto de fecha 17 de marzo de 2021, en el efecto
suspensivo.

TERCERO: Una vez regresen las diligencias del superior ingresen las
mismas al Despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La juez,

LEIDA BALLEN FARFAN

/pl.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.
La anterior providencia fue notificada por anotacién en

tado: p
s o2 VA0 27

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secrelario
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INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., enero diecisiete (17) de Dos mil Veintidés (2022). Al Despacho
de la Sefiora Juez, informando que dentro del proceso ordinario de N° 2017-
346, el apoderado de las demandadas MYRIAM AMPARO ROMERO
MOLINA y SOCIEDAD GRIJALBA CONSTRUCCIONES METALICAS
INGENIEROS LTDA-EN LIQUIDACION presentd memorial, mediante el cual
interpone recurso de reposicion contra el auto que dio por no contestada la
demanda. Sirvase proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., 19 M&Y0 7072

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que
en efecto a folio 71 del plenario obra recurso de reposicién presentado en
contra del auto de fecha 04 de noviembre de 2021 mediante el cual este
Despacho dio por no contestada la demanda por el silencio guardado por las
demandadas MYRIAM AMPARO ROMERO MOLINA y SOCIEDAD
GRIJALBA CONSTRUCCIONES METALICAS INGENIEROS LTDA-EN
LIQUIDACION.

Para resolver,- conviene traer a colacién el contenido del art 63 del
C.P.T.S.S: "ARTICULO 63. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION. E/
recurso de reposicion procedera contra los aufos interlocutorios, se interpondra
dentro de los dos dias siquientes a su notificacién cuando se hiciere por estados. vy
se decidira a mas tardar tres dias después. Si se interpusiere en audiencia, debera
decidirse oralmente en la misma, para lo cual podra el juez decretar un receso de
media hora."

Es asi que estudiando la foliatura se observa que le asiste razén a la
parte recurrente, en consecuencia habra de reponerse la decision atacada lo
cual devendra en el estudio de la contestacién de la demanda realizando las
siguientes consideraciones:

En auto del 09 de diciembre de 2020, se dispuso tener notificadas por
Estado a la demandadas MYRIAM AMPARO ROMERO MOLINA y
SOCIEDAD GRIJALBA CONSTRUCCIONES METALICAS INGENIEROS
LTDA-EN LIQUIDACION, concediendo el termino de Ley de diez (10) dias
para contestar la demanda del proceso 2017-785.

Posteriormente, el 12 de enero de 2021, estando dentro del término
concedido, el apoderado de dichas partes, radicé en el correo electrénico del -
Despacho, escrito de contestacion con lo cual como ya se anotd en
precedencia se repone la decision atacada.

En ese entendido, visto lo considerado, el Juzgado dispone el estudio
de mentada contestacion.



Por lo anterior, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER la decision de fecha 04 de noviembre del 2021, por
las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. CARLOS EMILIO
RESTREPO CASTRO identificado con C.C. N° 79.146.964 y T.P. N° 67.971
del C.S de la J como apoderado de los demandados MYRIAM AMPARO
ROMERO MOLINA y SOCIEDAD GRIJALBA CONSTRUCCIONES
METALICAS INGENIEROS LTDA-EN LIQUIDACION en los términos y para
los efectos indicados en el poder allegado con el escrito de contestacion visto
a folio 81 reverso del expediente.

TERCRO: Revisado el presente libelo y sus anexos, el Despacho encuentra
que no estan reunidos los requisitos de que trata el articulo 31 del C.P.T. y
S.8., respecto de la contestacion de demanda de los demandados MYRIAM
AMPARO ROMERO MOLINA y SOCIEDAD GRIJALBA
CONSTRUCCIONES METALICAS INGENIEROS LTDA-EN LIQUIDACION.

Como consecuencia de lo anterior y de conformidad con io previsto en el
articulo ibidem, se dispone DEVOLVER [a contestacién demanda a las
demandadas, para que dentro del término de cinco (5) dias procedan a
subsanar las siguientes deficiencias:

A. De conformidad al numeral 3 del Art 31 del C.P.T. y S.S. se debe
realizar un pronunciamiento expreso sobre cada uno de los
hechos de la demanda de forma individualizada, indicando los que
se admiten, los gue se niegan y los que no le constan. En los dos
ultimos casos se debe manifestar las razones de su respuesta de
una manera clara, pertinente y suficiente. Razén por la cual, debera
ajustar el pronunciamiento realizado frente al hecho 16 del escrito de
demanda pese a que indica que no es cierto, no presenta hinguna
explicacion de la respuesta, en cuanto al hecho 18, no sefala si
admite, niega o no le consta.

CUARTO: CUMPLASE Io dispuesto en el auto del 04 de noviembre del
2021, en sus numerales SEGUNDO y TERCERO. '

NOTIFIQUESE Y CUMPL

La juez,

CC\DD%DC\,CS

LEIDA BALLEN FARFAN

/pl. JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE

BOGOTAD.C.

estado;

No. (S cei__ 2 O HAYD 2079

La anterior providencia fue notificada por anotacion en

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL
Bogota D. C., febrero veintidés (22) de dos mil veintidés (2022).

Al Despacho de la Sefiora Juez, el presente proceso ordinario de Nimero 2017-260,
informandole que se encuentra pendiente por resolver recurso de reposicion y apelacion.
Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA
Bogota D. C., ] g MMZDZ?

Visto el informe secretarial que antecede, avizora el despacho que la apoderada de la parte
demandante presenta recurso de reposicion y en subsidio apelacién contra el auto de fecha
03 de febrero de 2022, mediante el cual se ordené decretar la sucesién procesal.

De conformidad al art. 63 del C.P.T., se tiene que el recurso de reposicién fue presentado
de forma extemporanea, pues el término vencia el 08 de febrero de 2022 y el recurso fue
interpuesto el 09 de febrero de la misma anualidad.

Por otra parte teniendo en cuenta que el recurso de apelacion fue presentado dentro del
término legal conforme lo dispuesto en el Art. 65 CPT., se concedera el mismo.

Dicho lo anterior se dispone:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 03 de febrero de 2022, conforme lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra el auto de fecha 03 de febrero de 2022, en el efecto suspensivo.

TERCERO: Una vez regresen las diligencias del superior ingresen las mismas al Despacho
para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

La Juez,

o\ oy

LEIDA BALLEN FARFAN

fpf.

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.

20 10 20m2

Se notifica el auto anterior por afggtacidn
en el estado No. _Q:_

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL

Bogota D. C., diciembre primero (01) de Dos mil Veintiuno (2021). Al
Despacho de la Sefiora Juez, informando que dentro del proceso ordinario de
N° 2019-726, los apoderados de las demandadas PORVENIR S.A. y LA
NACION MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO presentaron
memorial, mediante el cual interponen recurso de reposicién contra el auto
que les dio por no contestada la demanda. Sirvase proveer,

LUZ MILA CELIS PARRA
Secretaria

JUZGADO DIECINUEVE LABORA IRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., Ll %E&?Aﬁ %2 _

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que
en efecto a folio 108 y 142 del plenario obran recursos de reposicion
presentados en contra del auto de fecha 04 de noviembre de 2021 mediante
el cual este Despacho dio por no contestada la demanda por el silencio
guardado PORVENIR S.A. y la extemporaneidad de la contestacién de LA
NACION MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

Para resolver, conviene traer a colacion el contenido del art 63 del
C.P.T.S.S: “"ARTICULO 63. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION. E/
recurso de reposicion procedera contra lfos autos interlocutorios, se interpondré
dentro de los dos dias siguientes a su notificacion cuando se hiciere por estados, v
se decidira a mas fardar tres dias después. Si se interpusiere en audiencia, debera
decidirse oralmente en la misma, para lo cual podra el juez decretar un receso de
media hora.”

En primer lugar, en cuanto a la contestacion de PORVENIR S.A., se
observa que le asiste razén a la parte recurrente, en consecuencia habré de
reponerse la decision atacada lo cual devendra en el estudio de la
contestacion de la demanda en razén que a folio 142 del expediente, obra
diligencia de notificacibn personal a la demandada PORVENIR S.A,,
concediendo el término de Ley de diez (10) dias para contestar la demanda,
en tal sentido, el 26 de julio de 2021, estando dentro del término concedido,
el apoderado de dicha parte, radicoé en el correo electronico del Despacho,
escrito de contestaciéon con lo cual como ya se anotd en precedencia se
repone la decision atacada, procediendo al estudioc de mentado escrito
conforme lo dispuesto en el Art. 31 CPT.

Ahora bien, en cuando al recurso de reposicién presentado por LA
NACION MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, se tiene que
la misma alega en el sentido que la notificacion efectiva realizada a su parte,
fue el dia 06 de julio de 2021, y no el 16 de junio como asi lo tomo el
Despacho en primer lugar.

De lo anterior, se haya la razén al recurrente, toda vez que pese a que
este Despacho remitié notificacion por aviso el 16 de junio de 2021, no se



-

remitio copia de la demandada, sin embargo, solo hasta el 06 de julio de
2021, por requerimiento de dicha parte, a través del correo electrénico como
se evidencia a folio 125 del expediente, se remitié la documental en cuestion,
lo que conlleva a que sea esta Ultima fecha la que se debe contabilizar para
dar contestacién a la demanda, situacion que con lleva a que la misma fuera
presentada dentro del término dispuesto para ello, por lo cual se repondra y
se procedera al estudio de la misma.

Por [o anterior, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER la decision de fecha 04 de noviembre del 2021, por
las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. FERNANDO
ENRIQUE ARRIETA LORA, identificado con cédula de ciudadania No
19.499.248 de Bogota y Tarjeta Profesional No 63.604 del Consejo Superior
de la Judicatura como apoderado de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. en los términos
y para los efectos indicados en el poder allegado con el escrito de
contestacion visto a folio 170 reverso del expediente.

TERCERO: DESE POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de la
demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES
Y CESANTIAS PORVENIR S.A., por reunir los requisitos del Art. 31 del
C.P.L. Madificado por la Ley 712 de 2.001, articulo 18.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. CRISTHIAN HABID
GONZALEZ BENITEZ, identificado con cédula de ciudadania No 3.837.203 y
Tarjeta Profesional No 201.828 del Consejo Superior de la Judicatura como
apoderado de LA NACION MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO en los términos y para los efectos indicados en el poder allegado
con el escrito de contestacion visto a folio 165 reverso del expediente.

QUINTO: DESE POR CONTESTADA LA DEMANDA por parte de la
demandada LA NACION MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO, por reunir los requisitos del Art. 31 del C.P.L. Modificado por la
Ley 712 de 2.001, articulo 18.

SEXTO: Se reanudan los términos para que la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION proceda con la subsanacion conforme lo dispuesto en auto anterior.

NOTIFIQUESE Y cUMPL
La juez,
- 2@7;«% O\

LEIDA BALLEN FARFAN

/pl JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE

BOGOTAD.C.

estado:

. 015 a2 O HAYD 2022

La anterior providencia fue notificada por anotacién en

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario
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INFORME SECRETARIA
Bogota D. C., septiembre 21 de dos mil veintiuno (2021)

Al despacho de la sefiora Juez, el presente proceso Ordinario No. 2019-092,
informéandole que cumplido el término otorgado en auto anterior, la parte
demandante se pronuncio frente al incidente de nulidad por indebida notificacién
propuesto por la demandada SORANGEL CAMACHO AMADO. Sirvase Proveer.

LUZ MILA CELIS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C., 19 MAYD 2022

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que la demandada
SORANGEL CAMACHO AMADO por intermedio de apoderado propone incidente
de nulidad por indebida notificacion, lo anterior, dado a que aseguré que las
diligencias de notificacion del art 291 del CGP y 29 del C.P.L y de la S.S., fueron
realizados en una direccion diferente a la real de dicha parte, solicitando en
consecuencia se declare la nulidad de todo lo actuado con respecto a su
representada, desde el auto admisorio de la demanda, y se condene en costas a la
parte demandante.

Frente a lo anterior, la parte demandante contestd indicando que no le asiste razén
a la incidentante, argumentando que la direccién que en efecto se utilizo para la
notificacion del auto admisorio de la demandan, fue |a del certificado de existencia
y representacion legal, la cual correspondia a Carrera 3C ESTE #43A-01.

Asi las cosas este Despacho en el entendido que la nulidad propuesta es la
contentiva en el Numeral 8 del articulo 133 del C.G.P., debe indicar desde ya que
la misma no esta llamada a prosperar pues a diferencia de lo indicado por el
incidentante una vez revisadas las documentales del proceso este Juzgador no llegd
a su misma conclusion.

Se observa del expediente, que previo a que este Despacho ordenara en auto del
18 de junio de 2019 el emplazamiento y nombrara curador ad litem respecto de
SORANGEL CAMACHO AMADO, la parte demandante acredité haber realizado las
diligencias de notificacion de que trata el articulo 291 del CGP, citatorio que fue
enviado (fl. 34) a la direccién Carrera 3C ESTE #43A-1 0, la cual obra en Certificado
de existencia y Representacion Legal visto a folio 16 del expediente, pues pese a
que difiere a la plasmada en el escrito demandatorio; esto es, Carrera 3C ESTE
#43A-01, el Despacho verifico que en efecto la notificacién fue enviada a la primera
direccién contemplada en el Certificado en cuestién.

Ahora bien, en su incidente de nulidad, la parte demandada indica en el hecho
numero 2, que desde el 2013, su direccion es en la CALLE 36F SUR-2-73 de |a
ciudad de Bogota, y que la direccidn del establecimiento de comercio es la
CARRERA 3C ESTE 43A-10, sin embargo, también indica que la casa habitacional
de la demandada SORANGEL CAMACHO AMADO es ia que obra en el certificado
de libertad allegado como prueba visto a folio 133 y Ss del expediente.

En dicho orden, procede el Despacho a verificar tal certificado, identificando que la
direccién alli obrante, corresponde a la CARRERA 3C ESTE 43A-10 SUR, empero,
en el mismo no se observa la sefiora SORANGEL, sea propietaria de dicha
residencia, sin embargo, la lnica diferencia con la direccién con la que se realizé la-
notificacién en el sentido SUR.



Por ello, esta Juzgadora acude al certificado de existencia también aportado como
prueba a folio 136, en donde, la direccidén también es CARRERA 3C ESTE 43A-10
SUR, empero, este tiene como fecha renovacion del 20 de febrero de 2021, época
para la cual ya se habia ordenado notificar el auto admisorio de la demanda con el
certificado (fl. 16) que contenfa la direccion anterior, es decirla CARRERA3 C
ESTE 43A-10, por tanto la notificacion se realizé en debida forma sin que haya lugar
a declarar la nulidad de lo actuado.

Finalmente, teniendo en cuenta que con las documentales obrantes en el
expediente fueron suficientes para resolver la presente disputa, se releva de la
recepcion de los testimonios solicitados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogota D.
C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NIEGASE LA NULIDAD PROPUESTA por las razones indicadas en la
parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: CONFIRMAR lo dispuesto en el literal segundo del auto del 13 de
septiembre de 2021, esto es, que la demandada toma el proceso en el estado actual
de las diligencias.

TERCERO: Se CITA a las partes para realizar la AUDIENCIA DE TRAMITE Y
JUZGAMIENTO previsto en el Art. 80 del CPT, para gl diaA&de Cebieio  de
Dos Mil_ \ewhYreS  (2023)alahoradelas dos o keinka (on: 2pm.)
dela _\arde . |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

LEIDA BALLEN FARFAN

pl
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JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL
CIRCUITO BOGOTA D.C.
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Se notifica el auto anterior por anotacion
en el estado No.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario




INFORME SECRETARIAL
Bogotd D.C., mayo diecinueve (19) de dos mil veintidés (2022)

Al despacho de la sefiora Juez en la fecha, el incidente de Desacato No.
2018-405 informando que la accionada FAMISANAR allegd escrito de
respuesta al requerimiento efectuado en auto anterior. Sirvase proveer.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secretario

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., mayo diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta que en el escrito allegado por FAMISANAR en
respuesta al requerimiento efectuado en auto anterior, no se especifica
de manera pormenorizada y clara a qué meses corresponden las
incapacidades canceladas al sefior EDGAR GUTIERREZ BETANCOURT
identificado con la C.C. No. 80.126.237, se les requiere a fin de que de
manera inmediata a partir del recibo de la comunicacién, se sirvan
rendir un informe claro y preciso relacionando uno a uno los pagos
realizados y la fecha a que corresponden, toda vez que se hace
necesario para poder dar por superado el hecho objeto de incidente, ya
que el inicio del nuevo incidente de Desacato lo es por el no pago de
determinadas incapacidades. De no obtenerse respuesta a mas tardar
para el dia 20 del mes y afio en curso, se dard continuidad al incidente
que nos ocupa. Librese comunicacidon via correo electronico a la
accionada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, &
‘D%

LEIDA BALLEN FARFAN

JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.

Hoy
Se notifica el auto anterior por anctacién en el estado
No.

CAMILO BERMUDEZ RIVERA
Secratario




