REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO TRANSITORIO
CALLE 12 No.9-23, TORRE NORTE, PISO 3°, OFICINA 207
EDIFICIO VIRREY - BOGOTA

Expediente No.2007-377

Bogota, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Con el fin de continuar con el tramite del presente asunto, y teniendo
en cuenta el estado en que se encuentra el Juzgado DISPONE:
!

-%. an

1. AVOCAR conocimiento de la presente accioén ejecutiva.

2. Conforme a lo normado en el inciso segundo del articulo 301 del C.
G. del P., se ordena tener como notificados por conducta concluyente
del mandamiento de pago de fecha 16 de junio de 2016 (folio 31 C.
No.3) a los sefiores DAVID ENRIQUE SALAZAR PARIS y CAMILO
HERNANDO SALAZAR PARIS, en su calidad de herederos del de
cujus VICTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO.

En virtud de lo anterior, se ordena a secretaria del Juzgado proceder
a controlar los términos para que dichos sucesores procesales de la
pasiva paguen la obligacién o impetren excepciones de meérito

-pertinente para esta clase de proceso.

Se tiene al abogado LUIS CARLOS LEON CUERVO como apoderado
judicial de los sefiores DAVID ENRIQUE SALAZAR PARIS y CAMILO
HERNANDO SALAZAR PARIS, en su calidad de herederos del de
cujus VICTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO.

3. Se ordena el emplazamiento de los herederos indeterminados del de

cujus VICTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO, para lo cual se le ordena



al demandante proceder con la respectiva notificacion a través de
emplazamiento en la forma y términos que ordena el articulo 293 del

C. de G. del P.

En virtud a lo anterior, se requiere a la parte actora para que proceda
a dar cumplimiento a lo aqui ordenado para notificar los herederos
indeterminados del sefor VICTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO
(Q.E.P.D.), para el efecto, se habilita el término legal de treinta (30) dias

que prevé el articulo 317 ib., so pena de decretar la terminacion del

proceso por desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE, \

O

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

JUZGADSSEGUNDO CIVL DEL ZIRCUITO
TRANSI DE B A

Bl auto anterior se NOTIFICA por ESTADO No¥U -en el dia

de hoy *_Jb de Now .de 2020

L]

LUZ ADRIANA GUERRERO CABEZAS

Secretaria
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JUEZ 23 CIVIL, DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C,
E S B

RADICACION. PROCESC ORDINARIO DE LIQUIDACION DE SOCIEDAD.
REFERENCIA. PROCESO EJECUTIVO DE GOSTAS PROCESALES.
DEMANDANTES. MARIA MERCEDES SALAZAR SOTO. LEONARDO HUMBERTO SALAZAR SOTO y JORGE ALFREDO

| SALAZARSOTO. -

DEMANDADO. VICTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO.

MARIA MERCEDES SALAZAR SOT0, LEONARDO HUMBERTG SALAZAR SOTD y JORGE ALFREDO SALAZAR SOT0
mayores de edad, con domicilio en Bogotd D.C., identificads'con las codulas de ciudadania Nos. 35°501.571, 8¢ 412.57§y

PROCESO ESECUTIVO PE COSTAS PROCESALES  en contra det sefior VICTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO también
mayor de edad, demigdiedo en Bogata D.C., con dosmicilio en esta ciudad, g fin de recuperar ios dinerog comespondientes

105 gastus procesikes quo se dectatarcn'en contra df demandado en senbencia da fecha, 04 07_2019 el JUZGADO 2P
GIVIL DEL CIRCUITOADE BOGOTA DL, las costas s figudaron en aulo de fecha 5 de mamo de 2010 por valor de §

13900.000,00 m cfe, por bo queguedaron en frme por no ser chjetedas por el interesado en fecha 12 03 2019,
- i

| La apoderata e d los anteriorss faculfades cusnta con tes de recibr, concia, ransigh, susii, eraiecar, reasums
| ¢ presento poder, ademis de las fecultades contenidas en of st 70 del CP, C. ymm@&%@mmﬂeﬂ y fiel

t,

w AR
e g

oo el

4]

s

ol >
-V..m::‘m r«#

Redontzcass persoia s Dra. MARTHA LUCIA LOPEZ VALLEJO enlos térmfﬁsyp‘éémefm f conferidos.
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BTARIA MERPEDES SALAZAR SOTG.
. C.X5'501 501 C.C. No. 80'412.578.
i AWRY )
TORGEIAL FREDO S1AZAR SOTO,
= C. No. 79'488.050.
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RTHA LUCIA LOPEZ VAIL EJO.
v C. 24481822,
1P No.52787 deiC. S de la Judicatisa,
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mraz' 23 CIVIL DELCIRCUNTO DE BOGOTA D. C. (REPARTO).

E S. D.

RADICACION.- PROCESO No. 11601310302320070037700.

REFERENCIA. PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE COSTAS PROCESALES.

MANDENTES. MARIA MERCEDES, LEONARDO HUMBERTO y JORGE ALFREDO SALAZAR SOTO.
ADO.VICTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO.

RTHA LUCIALOPEZVA!J.EJOnmymdeeshmdad.d)ogadaeneiamm identificada con la
ddula de ciudadania No. 24'481.822, abogeda litulada, con tarjeta Profesional No. 52787 del Consejo Superior
d la Judicatura, obrando en mi condicién de apoderada de los sefiores MARIA MERCEDES, LEONARDO
UMBERTO y JORGE ALFREDO SALAZAR $OTO, mayoree de edad, con domiciio en esta ciudad,
identificados oonhswdtﬂnsdemdadmm Nos. 35'501.571, 80'412.578 y 79'486.060 respectivamente, por
£dio del presente escrilo, me permito formular anle su Despacho DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR DE
STASPROCESALES(ART 592 a 385 del C. P. C.) en conira del sefior VICTOR ENRIQUE SALAZAR
5DTO iguaiments mayor de edad, con domicilio en esla ciudad, identificado con la cédula de ciudadania No.
3'159.445, a fin de que se fibre a favor de los representados y en conira del demandado, mandamiento de pago
‘3- hsmmh%mhmmmﬁmmmwmmﬁmmawbdem

! PRETENSIONES

or lo anteriorments expuesto, solicito, respetuosaments, de su despacho :

1) Librer mandamiento ejecutivo en favor de MARIA MERCEDES, LEONARDO HUMBERTO y JORGE
REDOSAMZARSOTOymMadelWMoWCTOREmUESMARSOTO por lasuma de §

; ) Que e ordene of pago de lae colas procssales por concepio de CAPITAL por a suma de $ 3000.000,00 M/
, contenido en of auto de fecha 12-03-2010, proferidas por el Juzgado 23 Civil del Circuito de Bogota D. C.,
le quedaron en firme mediante ef auto de fecha 16-03-2010.

’RGERO.-QmaeordomdmgodalosM'ERESES MORATORIOS causados desde el 16-03-2010 hasta la
facha del pago total ds la obligacion, por of capilal $ 3'000.000,00 m/cle, amheadolOS%mwa!pum

ihero seciende a la suma de § 15.000.00 m/cle mensual, por 63 meses, porloqmlosmueeeedmdos
adcienden a un tolal de $ 14'175.000,00 mCle, los que seguirin corriendo hasta el pago total de ia obligacibn,

HECHOS

. J*)E!SWVCTQREMIQUESALAZARSOTOMpmewdeUZGADO%CNlDELCiRCUHODE

BOGOTA D C., demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD con Radicacion No. 2007_037700, que termind
la excepoidn “INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS
- W\LES" razon por la cual se rechaz6 la demanda y se condand en oostas af demandante, quedando en

e el dia 16_07_2009.

2]



Iu.-)Porwto de facha 20 de enero de 2010 se Hquidaron las costas por valor de $ 3'000.000,00 m/cte.

,#.4mmmmmmm4emaz_os.zom

%

K#N&bhfﬁademodehcmﬂmporp@tdd»ﬁorvmm&m SALAZAR SOTO, hasta la
sente fecha, se ha dedidido ejecutar las anferiores providencias judicieles.
i

l-)Pammmmmmmmm,mymmm.mmgmmah
sijscrita, con e objelo de que se libre mandamiento de pago en conira del demandado VICTOR ENRIQUE
ALAZAR SOTO y en favor de los poderdantes MARIA MERCEDES, LEONARDO HUMBERTO y JORGE
I FREDO SALAZAR SOTO.

PRUEBAS

11.- Copia auténtica de la Sentencla de fecha 24 de jufio de 2008.

1.2.- Copia auténiica del aulo que ordena fijar costas procesales, fjando las agencias en derecho por valor de
. valor de $ 3'000.000,00 m/ cle.

113.- Copla del euto de fecha 12_03_ 2010 en las que oe liquidan, corren frasiado y quedan en firme lee mismas.
14.- Certificado de Existencia y Representacion Legal de la Sociedad SALAZAR SOSTO Y CIA 8. EN C.S. EN

FUNDAMENTOS DE DERECHO
como fundamenios los Articulos 488 y 392 a 395 siguientes del Codigo de Procedimiento Civil; articulos
4 del Codigo de comercio, Art. 111 de la Ley 510 de 1999 y demas normas concordantes.

PROCEDRMENTO, COMPETENCIA Y CUANTIA
|C., y se sigue por el Proceso Ejeculivo eslablecido en o] Art. 488 del C. P. C.

; La cuantia es MINIMA CUANTIA por ser el valor de las pretensiones ka suma de $ 17°175.000,00) MICTE.
' Es Usted compelente, Sefior Juez, en razdn de la cuantia, por la vecinded do las parles y por el luger de

‘ imiento de la obligacitn.
ANEXOS
¢ permito anexar poder @ mi favor, loe documentos aducidos como pruebas y soliciud de medidas caulelares
. bvias, copia de la demanda para archivo del juzgado y copia de la demanda para ¢ traslado al demandado.

| NOTIFICACIONES

) Loz Demandantes : MARIA MERCEDES, LEONARDD HUMBERTO y JORGE ALFREDO SALAZAR
)TO en la Calie 68 No. 4 - 41 Apartamento 101 de Bogola D.C.

) El Demandado : VICTOR ENRIQUE SALAZAZAR S8OTO en la Calle 87 No. 11_42 Apto. 101 de Bogota D.C

Sefior Juez, Alenlamends
8 Ottt e Oé Al
MARTHA LUCIA LOPEZ V.
C.C. N*24'481.822,

T.P. N® 82787 del C. S. de la Judicabura




S. D.

‘23 CIVIL DEL CIRCUTO DE BOGOTA D. C. (REPARTO). %

CACION.- PROCESO No. 11001310302320070037760.
RENCIA. PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE COSTAS PROCESALES - MEDIDAS CAUTELARES PREVIAS.
ANDANTES. MARIA MERCEDES, LEONARDO HUMBERTO y JORGE ALFREDO SALAZAR SOTO.

MARTHA LUCIA LOPEZ VALLEJO mayor de edad, con domicilio en Bogota D.C., idenificada con la cédula de
silidadania No. 24'481.822, abogada en ejercicio y portadora de la Tarjeta Profesional No. 52787 det Consejo
werior de fa Judicature, actuando en nombre y representacion legel de los sefiores MARIA MERCEDES,
ONARDO HUMBERTO y JORGE ALFREDO SALAZAR SOTO, mayores de edad, con domicifio en esta
fdad, identificados con las cédula de ciudadania Nos. 35'501.571, 80°'412.578 y 79'486.060 respectivamente,
rforme &l poder olorgado, mediante el presente escrilo y en el proceso de la referencla, procedo a sofickr a
ugted, oe decreten las MEDIDAS CAUTELARES PREVIAS establecidas en l Arl. 513 del C. P. C., con el objelo

8 oblener el resarcimionto de la obligacion a cargo del sefior VICTOR ENRIQUE SALAZAR SOTD y a favor de

yie co fbro ¢ EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO.- De los derechos que correspondan al ejocutado
CTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO en e proceso que cursa en ef JUZGADO 24 CIVE. DEL CIRCUITO DE
X TAD.C.,aﬁn(kqummadmwgmmhlawﬁgadmadqﬁi@mbsmm

aﬁl:

il

‘l.l)Queeeemb e!DeredtooCrédﬁosqmobfaneneHUZGADOMMDELCRCU“’ODEBOGOTA
D] C., RADICACION. PROCESO No. 2009 - 6584 PROCESO ORDINARIO DE LIQUIDACION DE SOCIEDAD
VICTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO Ve. SALAZAR SOTO Y CIA § EN C. S, MARIA MERCEDES,

ONARDO HUMBERTO y JORGE ALFREDO SALAZAR SOTO, por b qus se deberd [ibrar oficio para qus el
' Judicial lenga en cuenta a presente ejecucion, a favor de los representados.

14.) Por lo tanto se deberd OFICIAR al JUZGADO 21 CIVE, DEL CIRCUTO DE BOGOTA D. G,
RADICACION. PROCESO No. 2008 0584 PROCESO ORDINARIO DE LIQUIDACION DE SOCIEDAD de

CTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO V. SALAZAR SOTOY CIA .. EN C. 5., MARIA MERCEDES, LEONARDO
HUMBERTO y JORGE ALFREDO SALAZAR SOTO, con el objeto, de que se tenga en cuenla la acreencia a
ayor de los poderdantes en e} presents proceso, conforme a lo establecido en el Arl. 681 No. 5 del C.P. C.

% My&mmwmwmfm,mmmbhmmdeum@mmmm
restado con la presente demanda) como de propiedad del demandado VICTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO

te,

i

clc. No. 24481822,
T.r No. 52787 dei €. S. de la Judicalura.

I f
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JUEZ 49 DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C. AFR 23716 m11:1 %

E] S D JUZ6A00 43 CIVIL CT0.

RADICACION. PROCESO No. 110013110049-2007-00377-00. ,
JIEZGADO DE ORIGEN. JUZGADO 23 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

REFERENCIA. EJECUTIVO DE COSTAS PROCESALES.

DEMANDENTES. MAMRIA MERCEDES, LEONARDO HUMBERTO y JORGE ALFREDO
SALAZAR SOTO.

DEMANDADA. PAULA ANDREA RUIZ SOTO.

]I
M,ARTHA LUCIA LOPEZ VALLEJO conocida da autos en el proceso de la referencia, por

m'gdio del presente escrito manifiesto a Usted muy comedidamente, se sirva ordenar a quien
cc%erresponda se avoque conocimiento de la solicitud de embargo de costas procesales, que

‘ fueron radicadas en fecha 16_09_2015 sin que hasta la presente fecha se haya tenido en
cuenta la misma.

e Dl

el Sefor JUEZ,

C?rdialmente.

Ustusteirons Getio.

cinuc. No. 24’481 822
T1P. No. 62787 del C. S. de la Judicatura.




Sefor.
J*‘JEZ 23 CIVIL DELCIRCUITO DE BOGOTAD. C. (REPARTO).
E S. D.

RADICACION.- PROCESO No. 11001310302320070037700.
&EFERENCIA. PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE COSTAS PROCESALES,

MANDENTES. MARIA MERCEDES, LEONARDO HUMBERTO y JORGE ALFREDO SALAZAR SOTO.
EMANDADO.VICTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO.

| A

MARTHA LUCIA LOPEZ VALLEJO mayor y vecina de esta ciudad, abogada en ejercicio, identificada con la
dula de ciudadania No. 24'481.822, abogada titulada, con tarjeta Profesional No. 52787 del Consejo Superior

dé la Judicatura, obrando en mi condicion de apoderada de los sefiores MARIA MERCEDES, LEONARDO

MBERTO y JORGE ALFREDO SALAZAR SOTO, mayores de edad, con domicillio en esta ciudad,
entificados con las cédulas de ciudadania Nos. 35'601.571, 80'412.578 y 79'486.060 respectivamente, por
edio del presente escrito, me permito formular ante su Despacho DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR DE
DSTAS PROCESALES (ART. 392 a 385 del C. P. C.) en contra del sefior VICTOR ENRIQUE SALAZAR

1'159.445, a fin de que se libre a favor de los representados y en contra del demandado, mandamiento de pago
i las sumas que indicaré en la parte pelitoria de esta demanda, por las costas fijadas mediante auto de fecha
! 03_2010 en el juzgado 23 Civil del Circuito de Bogota D.C., las cuales quedaron en firme :

PRETENSIONES

2°-) Que se ordene el pago de las cotas procesales por concepto de CAPITAL por la suma de $ 3°600.000,00 M/
CYE. contenido en el auto de fecha 12-03-2010, proferidas por el Juzgado 23 Civil del Circuito de Bogota D. C.,
que quedaron en firme mediante el auto de fecha 16-03-2010.

TERCERO.-Que se ordene el pago de los INTERESES MORATORIOS causados desde el 16-03-2010 hasta la
ha del pago total de la obligacién, por el capilal $ 3'000.000,00 m/cle, a una tasa del 0.5% mensual por more;
E$ DECIR EL 6% ANUAL LLAMADO INTERES LEGAL, que es el establecido para este tipo de obligaciones, en
diiero asciende a la suma de $ 15.000,00 m/cte mensual, por 63 meses, por lo que los intereses debidos
ascienden a un total de $ 14'175.000,00 m/Cte, los que seguirén corriendo hasta el pago total de la obligacion,
o lo eslablece ef Art. 111 de laley 510 de 1599 y Art. 884 del Cédigo de Comercio.

&, ~) Que se condene al demandado al pago de las costas, gastos procesales y agencias en derecho.

HECHOS

1°f) El Sefior VCTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO inicié proceso en el JUZGADO 23 CIVIL DEL CIRCUITO DE
B%GOTA D. C., demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD con Radicacion No. 2007_037700, que termind
detlarando probada la excepcion “INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS
FQRMALES", razén por la cual se rechazo la demanda y se condend en costas al demandante, quedando en
firne el dia 16_07_2009.
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24.-) Por auto de fecha 20 de enero de 2010 se liquidaron las costas por valor de $ 3'000.000,00 m/cte. ‘%

39.) Las costas quedaron en firme mediante auto de fecha 12_03_2010.

41-) Ants Ia falta de pago de las mismas por parte del sefior VICTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO, hasta la
plesente fecha, se ha decidido ejecular las anteriores providencias judiciales.

: -} Por contener esta providencia una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, fue otorgado poder a la
sdscrita, con el objeo de que se libre mandamiento de pago en contra dei demandado VICTOR ENRIQUE
SALAZAR SOTO y en favor de los poderdantes MARIA MERCEDES, LEONARDO HUMBERTO y JORGE
Al FREDO SALAZAR SOTO.

PRUEBAS

- Documentazles.

- Copia auténtica de la Sentencia de fecha 24 de julio de 2009.
1D.- Copia auténtica del auto que ordena fijar costas procesales, fijando las agencias en derecho por valor de
. per valor de $ 3'000.000,00 m/ cte.
) 1.- Copia del auto de fecha 12_03_ 2010 en las que se liquidan, corren traslado y quedan en firme las mismas.
14.- Cerfrﬁcgdo de Existencia y Representacion Legal de la Sociedad SALAZAR SOSTOY CIAS.EN C.S. EN
QUIDACION.

Ruego tener como pruebas las siguientes:
1
1

FUNDAMENTOS DE DERECHO
oco como fundamentos los Articulos 488 y 392 a 395 siguientes del Codigo de Procedimiento Civil; articulos
44 del Codigo de comercio, Art. 111 de la Ley 510 de 1999 y demas normas concordantes.

PROCEDIMIENTO, COMPETENCIA Y CUANTIA

) Se trata de un PROCESO EJECUTIVO DE CONDENA EN COSTAS establecido en los Art. 392 a 335 del C.
i C., y se sigue por el Proceso Ejecutivo establecido en el Art. 488 def C. P. C.

$) La cuantia es MINIMA CUANTIA por ser el valor de las pretensiones la suma de $§ 17'175.000,00) MICTE.

ANEXOS
g permito anexar poder a mi favor, los documentos aducidos como pruebas y solicitud de medidas cautelares
pvias, copia de la demanda para archivo del juzgado y copia de la demanda para el traslado al demandado.

NOTIFICACIONES

DTO en la Calle 68 No. 4 - 41 Apartamento 101 de Bogota D.C. |
28) El Demandado : VICTOR ENRIQUE SALAZAZAR SOTO en la Calle 87 No. 11_42 Apto. 101 de Bogota D.C
3.5) La Apoderada.- MARTHA LUCIA LOPEZ VALLEJO.- Recibira nolificaciones en la Secretaria de su

Dgspacho, o en la Carrera 13 No. 61 ~ 47 Oficina 303 de Bogota D.C.

} D8I Sefior Juez, Atentamente,
ZNALLEJO.

MARTHA LUCIA LOP
C.C. N°24'481.822.
T.P. N° 52787 dei C. S. de la Judicalura

A [
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Auto de sustanciacion

Repiiblica dz Colombia
Rama Judicial del Poder Piibfico

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dieciséis de junio de dos mil dieciséis

Ref. EJECUTIVO
Rad. 11001-31-03-23-2007-00377-00

Reunidas las formalidades de ley se libra mandamiento de pago
por la via del proceso EJECUTIVO SINGULAR de MINIMA CUANTIA a favor
de MARIA MERCEDES, LEONARDO HUMBERTO y JORGE ALFREDO
SALAZAR SOTO contra VICTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO para que en el
término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion del presente
proveido cancele las siguientes sumas:

1. Por la suma de $3.000.000 por concepto de costas aprobadas
en auto de 19 de abril de 2010 (f. 40 c.2).

2. Por los intereses de mora sobre la suma descrita
anteriormente, sin exceder de la tasa maxima legal establecida en los articulos
1617 y 2232 del Cédigo Civil, desde que la obligacién se hizo exigible, y hasta
el pago total.

Notifiquese este proveido al demandado de manera personal.

NOTIFIQUESE
Q,“L:D
] R>8NAs L%‘ZULEY AN RICO SANDOVAL

Juez

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL
CIRCUITO.- SECRETARIA.

El auto anterior se notificq.por anotacién en
estado numero hoy
La'Sgc tani-aH, i % ?ﬂ‘,ﬁ

HEIDY LORENA PALACIOS MUNOZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA SN
RAMA JUDICIAL o dRF
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA, r\r

r by e il <003 -2A%

Por Secretaria practiquese | la liquidacion de costas ordenada, incliyase como agencias
en derecho la suma de $_2 000,000, 00 Micte.

Notifiquese. @N@
AGUSTIN URlBE RUIZ

Juez

Cr




Yy

Rama Judicial del Poder Publico

il EL SECRETARIO DEL JUZGADO VEINTITRES (23) CIVIL

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

CARRERA 10 No. 14- 33 PISO 12, TEL: 2821994

CONSTANCIA DE AUTENTICACION

Hago constar que las anteriores fotocopias tomadas del proceso de
LIQUIDACION DE SOCIEDAD EN COMANDITASIMPLE No.2007-00377
de VICTOR ENRIQUE SALAZAR SOTO (socio comanditario) y
OTROS., son fieles y auténticas tomadas de sus originales que se
expiden de conformidad lo ordenado en auto del 20 de mayo de 2011

(folio110 C1).

Se deja constancia de que la(s) providencia(s) transcrita(s) se
encuentra(n) legaimente notificada(s) y ejecutoriada(s).

Se expiden en Bogota, veinte (20) de mayo de 2011.

El Secretario,

A Y

[

” |
YECID DELGADO)AGUILLON, -
- o el

-
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LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD SALAZAR SOTO Y CIA, S ENC.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL ] o
JUZGADO VEINTITRES CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
"B L. 2008
Referencia: Radicacion: 2007 - 377 °oe

Clase de proceso: LIQUIDACION DE SOCIEDAD

Asunto: Resuelve excepciones previas

Se procede por medio dé la presente providenbia a proferir la respectiva decisién de
fondo a que hay lugaf-y en-derechg: Corresponde «con relagion a la exceqcién previa
promovida por el apoderado del dem”andado

|
L . ANTECEDENTES'

Mediante escrito el apoderado (a) del.(les) demandado (s) Maria Mercedes Salazar
Soto, Leonardo Humberto Salazar Soto y Jorge Alfredo Salazar Soto, presentd
excepcion (es) previa.(s), contenidas(s) en ¢/ (los) numeral (es) 7, 9 y 11, articulo 97
del Cédigo de Procedlmlento Civil de ‘omlnada (s) “ineptitud de la demanda por
falta de los. requ:sltos formale,s' -' “comprehder la demanda a todos los
litisconsortes riecésatios? yla-" b’grse ordenado la citacion de otras
personas que fa ley. dlspon“e” '

I CONSIDERACIONES®
. e
Para dar paso y respuesta al problenta juridico planteado, es necesario citar a
continuacion el articulo y numerales del Cddigo de Procedimiento Civil, que se
consideran desconocidos y los argumentos esbozados por el excepcionante que le
dan cuerpo a la excepcidn previa presentada.

“ARTICULO 97. Modificado. D.E. 2282/89, art. 1° num. 46. Limitaciones de las excepciones previas y
oportunidad para proponerlas. El demandado, en el proceso ordinario y en los demés en que
expresamente se autorice, dentro del término de traslado de la demanda podré proponer las siguientes
excepciones previas:

()

7. Ineptitud de la demanda por falta de lo8 requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones.
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()

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.’

()

11. No haberse ordenado la citacién de ofras personas que la ley dispone citar.

A.  Sustentacion de las excepciones.

La excepciones denominadas “no comprender la demanda a todos los

litisconsortes necesarios” y/o “no haberse ordenado la citacién de otras

personas que la ley dispone”, se sustenta en lo siguiente:

- Respecto de estas dos excepciones que el excepcionante conjuga y argumenta
las mismas bajo- el-mismo-supuesto- de--hecho- y- derecho, dado que hace
referencia a Ana Consuelo Soto de Salazar y Blanca Helena Soto, quienes
murieron y, por esta razony: debic’; haberse dirigido la demanda contra la
‘'sucesion de las mencionadas sefioras. Segin la parte excepcionante, la
demanda no se; dmglo contra todos los socios Y, por ello, deben prosperar las
excepciones. s

disuelta. Sumado a. qUe la dlsolu010n en este asunto no opera de pleno derecho
y debe ser declarada -

B. fe considera: -

X ‘L
.,

De entrada se déscartawla pr@spendad demlasw excepcnenes de “no comprender la
demanda & fodos los lifisconsortes necesarios” y/o “no haberse ordenado la citacion
de ofras personas que la ley dispone”, toda vez que dentro de este asunto se dispuso
la notificacion de los herederos de las difuntas y con el respectivo curador se surtio la
notificacion correspondiente. Ademas, el excepcionante no logra demostrar que la
parte activa en este asunto conociera con anticipacion a la demanda que en efecto se
haya abierto sucesion con relacion a las dos fallecidas.

!
Por (ltimo, no es de recibo el argumento del excepcionante con relacién a Que se
debiod dinglr la demanda a las respectivas sucesiones, toda vez que la sucesion en
estricto sensu no es sujeto de derechos.

Ahora bien, respecto de la excepcion denominada “ineptitud de la demanda por falta
de los requisitos formales”, encuentra el Despacho que esta excepcion si tiene
vocacion de prosperidad.
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Mirehos que ha dicho el tratadista José Ignacio Narvaez Garcia respecto al te

“CLASIFICACION DE LAS CAUSALES DE DISOLUCION

K/
Los hechos qué ponen término a la vida activa de la societlad ¥ al mismo tlempo ab en el ‘
proceso de liquidacién de su patrimonio, se denominan causales de disolucién. Estas s @1"! N

clasificarse desde distintos puntos de wsta a saber: T

1. Ordinarias y extraordinarias:

Las primeras se prevén desde la constitucién de la sociedad y suelen aparecer relacionadas en
los estatutos. Ejemplos: la expiracién del término de duracién, el cumplimiento de
determinada condicion, etc. Y son extraordinarias las que sin haber sijdo consagradas
estatutos pueden ocurrir durante la existencia de la sociedad, verbigracia, la pérdida del
patrimonlo social, etc.

2. Segtin la procedencia o sea la disposicién que la contempla:

Al respecto se distingue:

a) Causas erigidas en Ia loy;. -

b) Causas est;puladasgmlos estatutos e

c) Decisién acordaﬂa por el 6rgano méximo de 1&"so¢iedad; y
d) Decisién administrativa, judicial o arbitral,

3. Por la forma como surten sus efectos:

Se ha decantado esta '-trip‘le“distinciOn' .

14 De plend- dereého 0 ipsojure, ; WO réqu:ére ser declarada, pues basta qué la ley
determine:el haqho generador de gsa consecuepcla Hay disolucién Ipso Jure cuando, sin
necesidad: de declaraclén 0 acuerdo deIos, asociadosf ni de pronunciamiento de autoridad
competenie, ni de mscnﬁcfén en el registro mercantll ‘produce sus efectos respecto de sus
socios y tqrceros Ejemplo: exp:rac:én del “t_é_nmno de duracién.

2° Voluntaria. Cuando résulta -d]. acuerdo de los asociados porque la junta de socios o
asamblea accmn/sta reconoce Ia EXIstencla de{a causal

3 Forzosa Cuando es- dgclarada P ”ﬁla‘ “autorided competente, a solicitud de parte
interesada, o cuaritlo se abre. el trémite de 7/qu1daslén obligatoria de la ‘sociedad (L. 222/395, articulo
151, ordinal 3°)."f %

Por lo anterior, tenemes—que-una-cosa-es-que-subsista causal para solicitar la
declaratoria de disolucion y otra'cosa es la declaratotia de la disolucién definitiva de la
sociedad, para proceder al trémite de liquidacion, luego, entonces aqui debid
procederse, previo iniciar el trdmite de liquidacion, a presentar prueba de que en
efecto la sociedad se encuentra disuelta en los términos del Cédigo de Comercia.
Obsérvese los articulos 333-3 del Cddigo de Comermo y 664-1 del Codigo de
Procedimiento Civil. |

34}! 533._ Causales de disolucion de la Sociedad en Comandita. La sociedad. en comandita se
isolvera:

()

! José Ignacio Narvaez Garcia, Derecho Mercantil Colombiano, Teoria general de las sociedades, novena edicidn. Paginas
408, 409,y 410, Editorial Legis.
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!
30) Por dgsaparicién de una de las dos categorfas de socios.?

ARTICULO 646. LIQUIDACION CUANDO NO HUBIERE LIQUIDADOR O ESTE NO SE POSESK
Cuantlo por alguria de las causas previstas en la ley o el contrato, se disuelva una sociedad que pa.’ .,
esté sujeta a liquidacion adm/n/stratlva y transcurra un mes sin que se haya designado o posesipnacq

el liquidador, cualquiera de los socios podra pedir al juez que decrete la liquidacion.y designe  { - '\
liquidador, para lo cual se procede asi:

1. La demanda deberé reunir los requisitos indicados en el articulo g4 y a ella se acompaiars,

ademés, la prueba de que la sociedad esté disuelta.”

(negrillas fuera del texto)

Por lo antepuesto, podemos afirmar que una vez se dé la causal de disolucion, debe
procederse a declararse como corresponda, bien sea, en junta de socios, por
declaracién de autoridad competente o por cualquier otro medio legal. Si lo ariterior es
asl, también se infiere que-para-iniciar-et-proceso-liquidatorio debe allegarse prueba
de que la sotiedad se encuentra disdﬁelta.

Ademas, la doctrina ha determmado que asi-se trate de una casual especifica, la
disolution debe ser declarada y no opera ipso iure. Observemos:

%
7

(z;

“(...) las causales especfﬁpas de los dlferen‘les tipos:- a8 soc:edad tampoct surten efecfo de modo

automético, y la junta ge sotios o asamblpa 8 acclonislés puede contrarrestaries. En verdad, la ley no

. se limita a' prever los corrosivos.osdisdiventes; sinbitambién Lgs remedios: adecuados para que en

presencia de aquellos, 1a sociedad continde func:onando como si nada hubiera acontecido. En otras

palabras, las causales espec/f icas en principio. 4bocan a la sociedad a su dlsolumén pero la voluntad
social puede conjurarias, mclus:ve cuando se trata de musrte de. alguno de los socios.™

#

Por lo transcrito, se infiere- que en efecto la socigdad que aqui se pide liquidar esta
abocada & la. dlsoluclon pero.€llo no qu1ere decir.que en efecto esté disuelta, maxime
cuando la parte demandante al cerrerle traglado de las excepciones previas, se
mantuvo en su dicho. resfp“ecto dela dlsolumon automatica por mandato legal, sin
allegar documerito alglino para demogtrar g disolucién definitiva de la sociedad.

Por lo antepuesto, se declarar4 la prosperidad del la exceptipn denominada
“ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales” y asi se decidira en
la parte resolutiva.

.  DECISION

En merito de lo expuesto el Juzgado Veintitrés Civil del Circuitb de Bogota, D. C.,
administrando justicia en nombre de la Republica,

2 Cédigo de Comerclo, articulo 333, numeral 3.
3 cédigo de Procedimiento Civil, articulo 646, numeral 1.

‘ngtzi I?r&aego Narvéez Garaa, Derecho Mercantil Colombiano, Teorfa general de las socledades, novena edicién. Pagina 423.
a is
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RESUELVE . -

en precedencia.

SEGUNDO: Declarar probada (s) la (s) excepcion (es) previa (s) denomi "'"( )
“ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales”, por las razones
expuestas en la parte considerativa.

, ]
TERCERO: Como quiera que.en esta actuacion no encuentra prueba de la disolucion
respecto de la sociedad que se pide liquidar, se dispone el rechazo de la demanda.

CUARTO: Condénese en costas a la parte actora, tasense en su oportunidad.

NOTIFIQUESE

AGUSTiN«URlBE RUIZ
JUEZ

jal

e ! -

SECRETARIA )

JUZGADG 23 Sivi o

oJila Brovidencin antesta ‘.! ZR(' ﬁ'fm
anplaniduen mma m hp;:

| A6uu g
: ~fyifi«§ecrétgri’.,. ©. [ —'L
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Rama Judicial del Poder Publico .
EL SECRETARIO DEL JUZGADO VEINTITRES (23) CIVIL

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
CARRERA 10 No. 14- 33 PISO 12, TEL: 2821994

CONSTANCIA DE AUTENTICACION

Hago constar que las anteriores fotocopias tomadas del proceso de
LIQUIDACION No.2007-0037 de SOCIEDAD EN COMANDITA SIMPLE,
que por intermedio de ENRIQUE SALAZAR SOTO y OTROS (socios),
son fieles y auténticas tomadas de su$ originales que se expiden cinco
folios (30,31,32,33 y 34 del C2), de conformidad lo ordenado en auto del 27

de septiembre de 2010 (folio106 C1).

Se deja constancia de que la(s) providencia(s) transcrita(s) se
encuentra(n) legalmente notificada(s) y ejecutoriada(s).

.

Se expiden en Bogota, hoy _ 25 0OCT 204

El Secretario,




