REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO TRANSITORIO DE
BOGOTA CALLE 12 No.9-23, TORRE NORTE, PISO 3°, OFICINA
207 EDIFICIO VIRREY

Proceso: 2012-641

Bogota D. C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Siendo el momento procesal oportuno se DISPONE:

1.- ABRIR A PRUEBAS.

1.1° Parte demandante: CESAR AUGUSTO CHARRY.

1.1.1° Documentales: las aportadas en la demanda (Cuaderno 1B).

2.1.2° Interrogatorio: citese al Dr. LUIS ALBERTO CALLE, a los
representantes legales de las sociedades COUNTRY S.A. y CLINICA
. SHAIO; JHOANA STUPINAN y OLGA LUCIA MUNOZ.

2.1.3° Dictamen pericial: teniendo en cuenta el tiempo que lleva el
proceso, y en procura de imprimirle mayor celeridad se decreta bajo
los apremios de los articulos 226 y siguientes del Codigo General del
Proceso, por tanto, el interesado debera allegar la experticia en el
término improrrogable de 45 dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia a fin de que determine los puntos (1, 2 y 3) (fls. 78 a 79
cno 1A). Debiendo dejarse claro que la prueba no se esta decretando

conforme lo ordenado en el articulo 226 del C. G. del P., sino que la



A° Testimoniales: se niega por impertinente ya que la peticién

jatoria no tiene relacién con los hechos y pretensiones del proceso.

|
copja autentica de la historia clinica del sehor OIDEN CHARRY.

|

5.1° Se niegan los numerales 2, 3, 4 y 5 por impertinentes.

5.2° Oficiese al MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOfIAL para que indiquen dentro de los diez (10) dias siguientes a su
recibido y a costa de la parte interesada las recomendaciones sobre el
usqlde cardiodesfibriador como mecanismo para prevenir de la muerte

suljita.

5.3° Oficiese a la FEDERACION MEDICA COLOMBIANA para
indiquen dentro de los diez (10) dias siguientes a su recibido y a
ta de la parte interesada la pertinencia sobre el uso de
cagiodesfibriador en la prevencion de la muerte subita en

diopatias.




Se niegan por impertinentes ya que lo que se pretende demostrar con
esta prueba no tiene relacion con los hechos de la demanda, ademas

que se puede suplir con el interrogatorio decretado.

3.1° Parte demandada: SALUD TOTAL S.A.

3.1.1° Documentales: las aportadas en la contestacién de la demanda
(fls. 1437 a 1485 cno 1A).

3.1.2° Testimoniales: se decreta el testimonio del sefior GUILLERMO
ALFONSO DIMAS TORRES para que deponga sobre los hechos de la
demanda y su contestacién El Interesado debera procurar por la
asistencia de los testigos de manera virtual so pena de tener desistida

la prueba.

4.1° Parte demandada: ADMINISTRADORA COUNTRY S.A.

4.1.1° Documentales: las aportadas en la contestacién de la demanda
(fls. 1508 a 1632 cno 1A).

4.1.2° Testimoniales: se decretan los testimonios de los sefiores
ALEJANDRO SANCHEZ, ALBERTO SUAREZ NITOLA, GABRIEL
ALBERTO ROBLEDO KAISER y TOMAS ROMERO COHEN para que
deponga sobre los hechos de la demanda y su contestacién El
Interesado debera procurar por la asistencia de los testigos de manera

virtual so pena de tener desistida la prueba.

4.1.3° Dictamen pericial: teniendo en cuenta el tiempo que lleva el
proceso, y en procura de imprimirle mayor celeridad se decreta bajo
los apremios de los articulos 226 y siguientes del Cdodigo General del
Proceso, por tanto, el interesado debera allegar la experticia en el

término improrrogable de 45 dias siguientes a la ejecutoria de esta



providencia a fin de que determine los puntos visibles (1 a 9) (fls.
165p).

5.1)|Parte demandada: FUNDACION CLINICA ABOOD SHAIO

5.1/1° Documentales: las aportadas en la contestacién de la demanda

(fls.}1655 a 2112 (cuaderno 1D).

5.1/2° Interrogatorio de parte: citese al LUIS ALBERTO CALLE

5.1}

teso, y en procura de imprimirle mayor celeridad se decreta bajo

° Dictamen pericial: teniendo en cuenta el tiempo que lleva el

apremios de los articulos 226 y siguientes del Cédigo General del

teso, por tanto, el interesado debera allegar la experticia en el

B; cddo 1D). Debiendo dejarse claro que la prueba no se esta

etando conforme lo ordenado en el articulo 226 del C. G. del P.,

b Parte demandada: LUIS ALBERTO CALLE MORENO

Parte demanda: OLGA PATRICA MUNOZ LOPEZ
PRESENTADA POR CURADOR AD LITEM.

dabo las actividades de que tratan el articulo 373 del C.G.P. de

Jh era virtual a través del canal digital Microsoft Teams, cuyo link




sera publicado en el micrositio del despacho el dia antes de la
audiencia siguiendo estos pasos: (i) ingresar a la pagina web de la
Rama judicial (ii) seccion Juzgados del Circuito (iii) ciudad Bogota;
(iv) Juzgado 406 Civil del Circuito; (v) cronograma de audiencias (vi)
mes y dia de la audiencia. Los apoderados deberan compartir el link a

los demas intervinientes que vayan a asistir!

\ ()

\

JHON ERIK LOPE

NOTIFIQUESE,

Jue

JUZGADO SEGUNDO CIVL DEL CIRCUITO
TRANSITORIO DE BOGOTA

El auto anterior se NOTIFICA por ESTADO No.OY{ en

eldiade hoy 3 ( SEP 2020

.

LUZ ADRIANA GUERRERO CABEZAS

Secretaria

T Cualquier inquietud relacionada unica y exclusivamente con el link de la audiencia
escribir o llamar al nimero 3006096077.



