REPUBLICA DE COLOMBIA
" RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO TRANSITORIO
CALLE 12 No.9-23, TORRE NORTE, PISO 3°, OFICINA 207
EDIFICIO VIRREY - BOGOTA

Expediente No.2014-784

Bogota, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Con el fin de continuar con el tramite del presente asunto, y
teniendo en cuenta el estado en que se encuentra el Juzgado
DISPONE:

1°.- AVOCAR el conocimiento de la presente accién divisoria.

2°.- Se requiere a la parte actora para que proceda a dar
cumplimiento al numeral primero del auto del 25 de noviembre de
2019 (f1s.84 y 85). Para el efecto, se habilita el término legal de
treinta (30) dias que prevé el articulo 317 ib., so pena de decretar

la terminacioén del proceso por desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE, \ o




JUZGADO SEGUNDO CIVL DEL CIRCUITO
TRANSITORIO DE BOGOTA

El afjto anterior se NOTIFICA por ESTADO NoOZ8en el dia

de hipy ° ¥ deSepd de 2020.

LUZ ADRIANA GUERRERO CABEZAS

Secyetaria




JUZGADO 2° CIVIL DEL CIRCUITO TRANSITORIO DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso 2014-0078400. Origen: Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota.

1. En acatamiento de lo ordenado en Acuerdo N°PCSJA19-11335 del 12 de
julio de 2019, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, se AVOCA
el conocimiento del asunto de la referencia.

Procede el Despacho a decidir de fondo la solicitud de divisién que motivé el

proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

1. El 31 de julio de 2014 fue radicada demanda de venta de la cosa comun
del inmueble distinguido con F.M.I. No. 508-40435973, promovida por
German Ricaurte Guzman, a través de apoderada judicial, en contra de Stella
Llanes Aleman (Fls.27 a 33, C.1).

2. La misma fue inadmitida (F1.33, Ibidem), subsanada (F1.40 a 43, Ejusdem)
y, finalmente, admitida mediante auto de 21 de mayo de 2015 (F1.38, C.1).
Por lo cual, posteriormente, fue realizada, a través de curador Ad-litem- la

notificacién del extremo pasivo (F1.81, Ibidem).

3. La demanda fue contestada, sin oposicién a las pretensiones (Fls.82 y 83,

Ejusdem).
CONSIDERACIONES
1. De conformidad con el canon 467 del Cédigo de Procedimiento Civil, el

proceso divisorio tiene como objeto poner fin a la comunidad existente sobre

uno o varios bienes y, subsecuentemente, la distribucion del producto de



dicha operacién. Su fundamento sustancial esta contemplado en articulo
2334 del Cadigo Civil, segun el cual nadie estd obligado a permanecer en

indivision.

Posteriormente, de conformidad con el articulo 470 del Coédigo de

| Procedimiento Civil, agotada la etapa de notificacion, ante la falta de

|lanulatorios, en tanto que las contestaciéon obrante a folios 82 y 83 no
contiene oposicién alguna respecto a la pretension de la venta, en principio,

corresponderia decretarla.

|No obstante, de la revision del certificado de tradicion perteneciente a la de
la Matricula Inmobiliaria No. 50S-4045973, en particular, su anotacion No.
9, se extrae que sobre el bien cuya division ad valorem se pretende, se halla

| constituido patrimonio de familia.

l|En este sentido, a fin de determinar las implicaciones de dicha institucion,
regulada en las leyes 70 de 1931 y 495 de 1999, se lo primero decir que
aquella “consistente en la afectacién de un bien con la nota caracteristica de
ser inembargable, con el fin de cubrir las necesidades econémicas de una
t familia fundamentalmente la vivienda e igualmente” ! “...dar estabilidad y
seguridad al grupo familiar en su sostenimiento y desarrollo, salvaguardando
su morada y techo y los bienes necesarios para su supervivencia en

condiciones de dignidad...”?

||t Tribunal Superior del distrito Judicial de Bogota D.C. Sala de Decisién Civil. Sentencia
:| de 24 de junio de 2013, Radicacién 110013103018 2010 00198 01, M.P. Clara Inés
l Marquez Bulla.

12 Corte Constitucional. Sentencia C-317 de 5 de mayo de 2010, Referencia: expediente
D-7896. M.P. Nilson Pinilla Pinilla.
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Respecto de su cancelacién, el articulo 23 de la Ley 70 de 1931, “el propietario
puede enajenar el patrimonio de familia o cancelar la inscripcién por otra que
haga entrar el bien a su patrimonio particular sometido al derecho comin; pero

sies casado o tiene hijos menores, la enajenacién o cancelacién se subordinan,

en el primer caso, al consentimiento de su cényuge, y, en el otro, al

consentimiento de los sequndos, dado por medio y con intervencién de un

curador, st lo tienen, o de un curador nombrado ad hoc.”

De lo que se colige que “el levantamiento o cancelacién de este gravamen
puede hacerse por quien lo constituyé, mediante escritura publica o cuando
aun hay hijos menores, a través de un procedimiento ante el Juez de familia
“... ademas del consentimiento del cényuge o compariero permanente, se tiene

que dar la autorizacién de los hijos menores por intermedio del curador...”3.

A su turno, el articulo 516 del Cédigo de Procedimiento Civil condiciona la

procedencia del remate a su previo embargo y secuestro.

En este sentido, siguiendo el criterio asumido por la Sala Civil del Tribunal
Superior de esta ciudad, en tanto que la mencionada inscripcién, “implica
funa] limitacién al derecho de dominio, impide que pueda ser objeto de medida

cautelar alguna y bajo la misma éptica de venta forzada.

Desde esta perspectiva, debe entonces obtenerse su cancelaciéon para dar
cabida a las pretensiones de la demanda divisoria, propésito para el cual no
estd disefiada segtin el ordenamiento juridico. Acceder a ello, implicaria ni mdas
ni menos desnaturalizar el juicio en la medida que tal suplica no puede recibir

trato en ese escenario procesal.”¥

3. Volviendo sub lite, se advierte que mediante la escritura No. 6.368 de 15
de noviembre de 2005 se indicé que los compradores “[constituirian/
patrimonio de familia inembargable sobre el inmueble descrito”- esto es, el
identificado con F.M.I. 50S-40435973- “a favor suyo, de su cényuge y/o

companero permanente, de su(s), hijo(s) menores que llegare a tener” (F1.16,

3 Tribunal Superior del distrito Judicial de Bogota'D.C. Sala de Decisién Civil. Sentencia
de 24 de junio de 2013, Radicaciéon 110013103018 2010 00198 01, M.P..:Clara Inés
Marquez Bulla. Reiterado, entre otros, en pronunciamiento de 26 de may¢ de 2014,
110013103027 2012 00337 01. !

* Ibidem.
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| el inmueble en comento esta protegido por el régimen de inembargabilidad y

reverso, C.1). Acto inscrito en la anotaciéon No. 9 del citado F.M.I., por lo cual,

le son aplicables las consideraciones resefladas, de manera que, mientras se
halle vigente tal limitacién, se torna improcedente la venta en subasta
publica, por lo cual, previo a una nueva solicitud en este sentido, el
laccionante debera acudir al Juez de Familia y mediante el proceso de
jurisdiccién voluntaria, segun lo regulado en el articulo 577 y ss del Codigo

| General del Proceso.

1 5. Tras lo discurrido, Juzgado 2° Civil del Circuito Transitorio de Bogota D.C.

fl

RESUELVE

MAYRA CAEQI/JLA HERRERA

Juez

JUZGADO SEGUNDO CIVIL CIRCUITO
TRANSITORIO DE
ESTA PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR

ANOTACION EN ESTADP -NO.013 DE 26 DE
NOVIKMBR D-? 2019
Al

LUISA FERNAN SCO ZULUAGA
Secretaria
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