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Expediente No 2014-281
Bogota, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veinte (2020).
Asunto: resuelve excepciones previas

Se decide las excepciones previas planteadas por los demandados
denominada “inexistencia del demandado y “no comprender la

demanda todos los litisconsortes necesarios”

Inexistencia del demandado: porque la constancia de notificacién de
que habla el articulo 315 del Cédigo de Procedimiento Civil se surtié a
nombre de Maria Luz Rodriguez y en el auto admisorio se hace alusién
a Maria Luz Rodriguez Garcia “cuyq persona natural no existe”, ;imilar
situacion, dice, se presenta con Maria Librada Rodriguez G pues se
vincul6 a Librada Rodriguez Garcia.

No comprender la demanda todos los litisconsortes: habida cuenta

que el titulo aportado no se vincula a la sefiora Maria Isabel Contreras

Vargas Sanchez.

A cuyo proposito, se considera:



1.-
de

as excepciones previas no se dirigen contra las pretensiones del

andante, sino que tiene por objeto mejorar el procedimiento para

que pe adelante sobre bases que aseguren la ausencia de causales de

ad, o porque no, terminar el proceso anticipadamente, si no se
gen las irregularidades procesales advertidas o si estas no
iten sane saneamiento. Estos medios, entonces, buscan que el
dado, desde un primer momento, manifieste las reservas que

puegla tener respecto a la validez de la actuacién, con el fin de que el

2.- Bin cuanto a la primera, fracasa ante todo porque en auto del 8 de
iembre de 2018 (fl. 139 ppal) al amparo del articulo 286 del Cédigo
iral del Proceso se corrigié el nombre de las demandadas de suerte

tualquier anomalia quedoé zanjada.

dec' ibn en tantos sujetos activos o pasivos individualmente
cond
indi isible frente al conjunto de tales sujetos. En otros términos, un
| nciamiento del juez con alcances referidos a la totalidad de la
i6n no puede proceder con la intervencién unica de alguno o
hos de los ligados por aquélla, sino necesariamente con la de todos”
(Cas| Civil. 4 de junio de 1970, tomo CXXXIV-1709). De manera que

cadg| caso concreto se requiere “(...) hacer un cuidadoso examen de la

demynda a fin de verificar exactamente, con vista en ella, cudl es la

natdraleza y el alcance personal de la relacién sustancial sometida a

controversia, para deducir de alli si el litisconsorcio es 0 no necesario”

(Cas| Civil. 25 de mayo 2005 exp: 14115).




Descendiendo al sub examine es evidente su notorio desenfoque si se
repara que en este tipo de procesos, de conformidad con el numeral 5
del articulo 407 del C.P.C., “(...) Siempre que en el certificado figure
determinada persona como titular de un derecho real principal sobre el

bien, la demanda deberd dirigirse contra ella” y como quiera, que el

certificado aparece Joaquin Rodriguez Fierro (fl. 14 ibid) persona a
la que se enderez6 el libelo no es menester la vinculacién de Maria
Isabel Contreras Sanchez, quien a la sazén fungié como los
promisorios compradores en el contrato de promesa que corre a folios

9y 10 de la encuadernacién.

4. De otra parte, pese a que este estrado judicial viene sosteniendo
que aquellos procesos iniciados en vigencia del Cédigo de
Procedimiento Civil, no les aplica las disposiciones del Cédigo General
del Proceso en estricto sentido, lo cierto es que el Tribunal Superior de
Bogota —Sala Civil! ha venido trazando una linea jurisprudencial,
segin la cual, es obligatoria la aplicacién de las disposiciones
contenidas en el articulo 375 ibidem, vale decir, citar a las entidades
alli mencionadas, asi como la instalaciéon de la vallar, y su
correspondiente publicacién en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas, por lo tanto, en aras de evitar futuras nulidades, se

dispondra lo pertinente:
Por lo expuesto se:
RESULEVE:
1. DECLARAR no probadas las excepciones previas planteadas por
los demandados denominada “inexistencia del demandado y “no

comprender la demanda todos los litisconsortes necesarios” por las

razones anotadas en precedencids,{ <

' Autos del 23 de julio de 2018 (Rad. 2015-1273) y 11 de abril de 2019 (Rad. 2015-1020)
Mp: Ricardo Acosta Buitrago, entre muchos otros.



2. Cobndenar en costas a los demandados. Para tal fin se fija la suma

Hor secretaria oficiese a la Superintendencia Notariado y Registro,
tuto Colombiano para el Desarrollo Rural -Incoder, la Unidad
 la Atencién y Reparacién a las Victimas y al Instituto Geografico
stin Codazzi para que se pronuncien sobre la existencia del
ente proceso de pertenencia y hagan las manifestaciones a que
lugar. El demandante debera acreditar el diligenciamiento de los

S.

4.- [nstalase la valla con las caracteristicas exigidas en el numeral 7

articulo 375 ejusdem y aportense las fotografias que den cuenta

contenido.
Una vez se dé cumplimiento a lo ordenado, se procedera a la

Yision de su contenido en el Registro Nacional de Personas

Emplazadas y se continuara con el tramite de rigor.

RESUELVE:

NOYIFIQUESE, \ m

dvd |

JUZGADO SEGUNDO CIVL DEL CIRCUITO
TRANSITORIO DE BOGOTA

El auto anterior se NOTIFICA por ESTADO No. )73 en

el dia de hoy 0 1 SEP 2020
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