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Bogota, 02 de septiembre de 2020.

DR. JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
SENOR JUEZ DEL JUZGADO 406 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D.

DEMANDANTE: IGLESIA CRISTIANA PENTECOSTES DE COLOMBIA DEL MMM.
DEMANDADO: MIGUEL ORLANDO OLIVEROS CASTELLANOS.
RADICADO: 11001310304120140060500.

ASUNTO: INTERPONGO RECURSO DE REPOSION EN SUBSIDIO APELACION
‘ CONTRA EL AUTO DE FECHA 31 DE AGOSTO DE 2020

EDGARD ALEXANDER NECIOSUP OROZCO, identificado con Cedula de Extranjeria
N°® 413221 de Bogot4, con domicilio en Bucaramanga — Santander, Abogado, Portador
de la tarjeta Profesional N° 222309 del C.S. de la J. en mi condicién de Representante
Legal y Apoderado Judicial de la Iglesia Cristiana Pentecostés De Colombia Del
Movimiento Misionero Mundial, entidad que cuenta con personeria juridica especial
del Ministerio del Interior N° 596 del 08 de abril de 1997 con NIT 830.052.488-4, de
manera atenta y con el debido respeto, dentro del plazo de ley y aplicacién de lo
establecido en los articulos 318°, 319°, 320, 321° 322° del C.G.P INTERPONGO
RECURSO DE REPOSION EN SUBSIDIO APELACION CONTRA EL AUTO DE
FECHA 31 DE AGOSTO DE 2020, impugnacién que susténto en los siguientes
términos.

SUSTENTO DEL RECURSO.

. 1.- Respecto al punto N° 2.1.3, donde se sefiala. Testimonios: “se niegan toda vez que
no indican (...) sucintamente el objeto de la prueba (Inciso 1. Articulo 219 del CPC; en
igual sentido inciso 1, articulo 212 del CGP (FL 134).”

Sobre este punto el suscrito, de manera muy respetuosa, no estaria de acuerdo e interpone
los recursos antes senalados pues NO concuerda con el despacho tal decisién porque: —

a. En la admision de demanda, aunque ésta fue subsanada en su oportunidad, el
Despacho del Juzgado 41 del Circuito, nunca advirtié la “supuesta” deficiencia
probatoria sino todo lo contrario, luego de ser subsanada por el tema de la Estimacién
de perjuicios, la admitié en su totalidad.

b. Es perjudicial que el distinguido Despacho niegue a rajatabla a “TODOS” los
testimonios basandose solamente en la norma Procesal sin considerar en ningan
momento la Norma sustancial, la cual se solicita muy respetuosamente se tenga en
consideracién, no solo porque es una base constitucional (ARTICULO 228°—La
Administracion de Justicia es funcién publica. Sus decisiones son independientes. Las
actuaciones serdn publicas y permanentes con las excepciones que establezca la ley y en
ellas prevalecerd el derecho sustancial. Los términos procesales se observardn con
diligencia y su incumplimiento serd sancionado”; sino que ademas de ello, estamos ante
un proceso declarativo de Restitucion de inmueble donde las pruebas testimoniales
son fundamentales para acreditar el mejor derecho.

c. El hecho que el Distinguido despacho, determine la “eliminacién” de Todos los
testigos de la parte demandante, cercenan los derechos de la demandante, dejandole
con los brazos cruzados, pues se le esta privando de utilizar las armas procesales en
este tipo de procesos; como lo establecido el TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL CHOCO Quibdé, cuatro (04) de marzo de dos mil dieciséis
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por Bl incumplimiento de cargas procesales que acarrean consecuencias adversas a sus
destinatarios, consistentes en la pérdida de oportunidades procesales”.

d. Tamjbién, es importante sefalar, que dentro de las pruebas testimoniales brindadas al

desfacho la cual estan siendo anuladas en su TOTALIDAD por el distinguido despacho,

est;el Testimonio del sefior Enrique Centeno Acufia, anterior representante legal de la
Iglesia Cristiana Pentecostés De Colombia Del Movimiento Misionero Mundial, quien
firme la escritura publica de venta del inmueble materia de marras; ademas de ello, el
nomjpre del sefior Enrique Centeno Acufia fue relacionado en el punto N°1 de los
hecHos de la demanda, donde se sefiala su nombre y se describié la funcién y labor
reallizada al momento de la compra del inmueble, quiere decir, que si se fundament6 la
pre ncia del citado testigo.

e. Po tal motivo, es necesario e importante contar con los testigos presentados en la
de L nda, ahora bien, si el Distinguido despacho, cree, en sus facultades juridicas,
limifar el numero de testigos, (Articulo 212° del CGP), bien puede hacerlo, porque la
norfha procesal asi lo establece cuando los hechos estan esclarecidos, pero, no eliminar
a taglos ellos, sabiendo la importancia de los mismos en este tipo de proceso.

f. De {pual manera, es importante y necesario no desconocer el debido proceso, pues este
conffiste en que el Juez al proferir sus providencias, funde sus decisiones sin realizar
un frompleto y exhaustivo analisis de las pruebas, o sin la debida valoracion del
matprial probatorio allegado al proceso, o lo que es peor, ignorando totalmente su
exigtencia; razén por lo cual, solicitamos que se consideren nuestros testigos, mas aun,

si é§tos fueron presentado de la oportunidad procesal adecuada.

2.- Respedto al punto 2.2.4 donde el Distinguido despacho “...niega la Inspeccién Judicial
solicitadd y DECRETA a la parte demandante que en lugar de ella se elabore un bajo
apremios)|del articulo 226° del CGP y ademds de ello, da plazo de 20 dias para su
elaboracipn so pena de declarar desierto”.

Sobre est§ punto el suscrito, de manera muy respetuosa, tampoco estaria de acuerdo e
interponefflos recursos antes sefialados pues NO concuerda con el despacho tal decision
porque:

a.- Si es |yerdad que la Iglesia demandante solicité muy respetuosamente a su Despacho
decretar t!f na inspeccién judicial sobre los inmuebles, materia de la presente demanda
reivindicaloria, asi como la intervencién de peritos, con el objeto de constatar:
La identififacion del inmueble.

La posesign material por parte del demandado y demandante

La explot i6n econémica, mejoras y vias de acceso y estado de conservacién actual.

El avaliiol|comercial de las mejoras, frutos civiles dejados de percibir e indemnizaciones y
demas diljgencias que su honorable despacho disponga; y esto lo hizo en virtud a que muchos
de los pagtores, como el caso del pastor demandado Orlando Oliveros, al momento de hacer
entrega dg¢l inmueble, sustraen las cosas que son parte del inmueble, las “arrancan” del
mismo, tdnto asi que destruyen completamente el Templo; y la Iglesia posteriormente a ello,
formaliza|fla denuncia penal por el delito de dafio a bien inmueble ajeno contra el pastor
infractor,{Razén por la cual es importante dejar constancia de la situacion real del inmueble y

evitar denuncias penales posteriores.

b.- Ahorallbien, si el distinguido Juzgado cree conveniente que la Iglesia demandante realice
el dicta y2l pericial decretado, éste debe tener en consideraciéon lo estipulado en Articulo
167°. Ca ia de la prueba, donde seriala que: .. segun las particularidades del caso, el

juez podra, de oficio o a peticiéon de parte, distribuir, la carga al decretar las

pruebas,)|durante su prdctica o en cualquier momento del proceso antes de fallar,

|
exigiend9 probar determinado hecho a la parte que se encuentre en una situacion
mdés favdrable para aportar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La
parte sej|considerara en mejor posicién para probar en virtud de su cercania con el

material| probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por circunstancias

técnicas| especiales, por haber intervenido directamente en los hechos que dieron
lugar al%litigio, o por estado de indefension o de incapacidad en la cual se encuentre

|
la contrdparte, entre otras circunstancias similares”.
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Con base a lo enunciado podemos concluir que la Iglesia demandante al no tener la posesién
actual del inmueble de marras, no tener buenas relaciones sociales con el pastor demandado,
lo tinico que va a originar la presencia de un perito de nuestra parte para cumplir lo
decretado por el Juzgado, seria una_asonada y una batalla campal, pues el demandado y los
feligreses que asisten al lugar, sentirdan como una amenaza la presencia de una Perito
“pagado” por nosotros, razén por la cual resulta imposible real y juridicamente el

cumplimiento de dicho decreto.

b.- No obstante a ello, de manera muy humilde y siempre con el respeto
acostumbrado, solicito al distinguido Juzgado, que de la Lista de auxiliares de
Justicia que su despacho conoce, se designe a un perito oficial, para la realizacién de
la prueba decretada, ya que si se presentare oposicién fisica alguna por el pastor
demandado o los feligreses asistentes, el perito designado por el Despacho, tiene todas
las facultades legales de pedir apoyo al personal policial del sector/ cuadrante; ayuda
policial que no se podria contar con perito de parte. Ahora bien, es légico que si la
prueba solicitada fue invocada por la Iglesia demandante, es deber de correr con los
gastos econ6émicos que implique la diligencia decretada.

En ese sentido y con el debido respeto, INTERPONGO RECURSO DE REPOSION EN
SUBSIDIO APELACION CONTRA EL AUTO DE FECHA 31 DE AGOSTO DE 2020,
solicitando que se modifique o revoque por los fundamentos juridicos y facticos sefialados.
Con respeto al resto del contenido del auto sefialado, no hay oposicién alguna.

NOTIFICACIONES.

1.- La Iglesia Cristiana Pentecostés de Colombia del Movimiento Misionero Mundial en la K
72B N° 49 A - 96 Barrio Normandia II Sector. Bogota D.C. Teléfono N° 3204563629, correo
electrénico: contacto@co.mmmoficial.org

2.- El Suscrito, notificar en la K13 N° 35 — 10 Oficina 702, Edificio el Plaza, Municipio de
Bucaramanga, Teléfono 3184262593, correo electréonico
representacionlegalcolombia@hotmail.com

Del Sefor Juez.
Atentamente.

EDGARD ALEXANDER NECIOSUP OROZCO,
Cedula de Extranjeria N° 413221 de Bogota
Tarjeta Profesional N°222309 del C.S.J

Enviado desde Qutlook
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IGLESIA CRISTIANA PENTECOSTES DE COLOMBIA

MOVIMIENTO MISIONERO MUNDIAL

Personeria Juridica N* 596 de Abril 8 de 1997 NIT 830 052 488 -4

Bogotéa, 02 de septiembre de 2020.

DR. JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
SENOR JUEZ DEL JUZGADO 406 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D.

DEMANDANTE: IGLESIA CRISTIANA PENTECOSTES DE COLOMBIA DEL MMM.
DEMANDADO: MIGUEL ORLANDO OLIVEROS CASTELLANOS.
RADICADO: 11001310304120140060500.

ASUNTO: INTERPONGO RECURSO DE REPOSION EN SUBSIDIO APELACION CONTRA
EL AUTO DE FECHA 31 DE AGOSTO DE 2020

EDGARD ALEXANDER NECIOSUP OROZCO, identificado con Cedula de Extranjeria N°
413221 de Bogota, con domicilio en Bucaramanga - Santander, Abogado, Portador de la
tarjeta Profesional N° 222309 del C.S. de la J. en mi condiciéon de Representante Legal y
Apoderado Judicial de la Iglesia Cristiana Pentecostés De Colombia Del Movimiento
Misionero Mundial, entidad que cuenta con personeria juridica especial, del Ministerio del
Interior N° 596 del 08 de abril de 1997 con NIT 830.052.488-4, de tnanera atenta y con el
debido respeto, dentro del plazo de ley y aplicacién de lo estableeldo en los articulos 318°,
319°, 320, 321°% 322° del C.G.P INTERPONGO RECURSO DE Rﬁ?OSION EN SUBSIDIO
APELACION CONTRA EL AUTO DE FECHA 31 DE AGOSTO DE ,,302,,(1,@1mpugnaclon que
sustento en los s1@1enta@tem1n0§ - £ "" M’M

P T S TENTO-DEE-REC

1.- Respecto al punto N° 2.1.3, donde se sefiala. Testimonios: “se niegan toda vez que
no indican (...) sucintamente el objeto de la prueba (Inciso 1. Articulo 219 del CPC; en
igual sentido inciso 1, articulo 212 del CGP (FL 134).”

Sobre este punto el suscrito, de manera muy respetuosa, no estaria de acuerdo e interpone
los recursos antes sefialados pues NO concuerda con el despacho tal decisién porque:

a. En la admisi6én de demanda, aunque ésta fue subsanada en su oportunidad, el
Despacho del Juzgado 41 del Circuito, nunca advirtié la “supuesta” deficiencia
probatoria sino todo lo contrario, luego de ser subsanada por el tema de la Estimacién
de perjuicios, la admitié en su totalidad.

b. Es perjudicial que el distinguido Despacho niegue a rajatabla a “TODOS” los
testimonios basandose solamente en la norma Procesal sin considerar en ningin
momento la Norma sustancial, la cual se solicita muy respetuosamente se tenga en
consideracién, no solo porque es una base constitucional (ARTICULO 228°—La
Administracion de Justicia es funcién publica. Sus decisiones son independientes. Las
actuaciones serdn publicas y permanentes con las excepciones que establezca la ley y
en ellas prevalecerd el derecho sustancial. Los términos procesales se observardn con
diligencia y su incumplimiento serd sancionado” sino que ademas de ello, estamos
ante un proceso declarativo de Restituciéon de inmueble donde las pruebas
testimoniales son fundamentales para acreditar el mejor derecho.

C. El hecho que el Distinguido despacho, determine la “eliminacién” de Todos los
testigos de la parte demandante, cercenan los derechos de la demandante, dejandole
con los brazos cruzados, pues se le esta privando de utilizar las armas procesales en
este tipo de procesos; como lo establecido el TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL CHOCO Quibdé, cuatro (04) de marzo de dos mil dieciséis
(2016). INTERLOCUTORIO No. 0263 REFERENCIA: EXPEDIENTE No. 27001 23 33
003 2014 00701 01 “Omitir los anteriores requisitos conlleva a la denegacién de la

DIRECCION: CRA 728 N’ 49 A — 96. NORMANDIA 11 SECTOR.
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prueba por el incumplimiento de cargas procesales que acarrean consecuencias
aduersas a sus destinatarios, consistentes en la pérdida de oportunidades procesales”.
d. fambién, es importante sefalar, que dentro de las pruebas testimoniales brindadas
allldespacho la cual estan siendo anuladas en su TOTALIDAD por el distinguido
dgbpacho, esta el Testimonio del sefior Enrique Centeno Acuna, anterior representante
legal de la Iglesia Cristiana Pentecostés De Colombia Del Movimiento Misionero
“1- ndial, quien firmé la escritura publica de venta del inmueble materia de marras;
ademas de ello, el nombre del sefior Enrique Centeno Acufia fue relacionado en el
punto N°1 de los hechos de la demanda, donde se sefiala su nombre y se describi6 la
fi ;1 cién y labor realizada al momento de la compra del inmueble, quiere decir, que si
s¢lfundamenté la presencia del citado testigo.
e. illl. tal motivo, es necesario e importante contar con los testigos presentados en la
d¢manda, ahora bien, si el Distinguido despacho, cree, en sus facultades juridicas,
lithitar el numero de testigos, (Articulo 212° del CGP), bien puede hacerlo, porque la
nfirma procesal asi lo establece cuando los hechos estdn esclarecidos, pero, no
eliminar a todos ellos, sabiendo la importancia de los mismos en este tipo de proceso.
f. De igual manera, es importante y necesario no desconocer el debido proceso, pues
edte consiste en que el Juez al proferir sus providencias, funde sus decisiones sin
'= lizar un completo y exhaustivo analisis de las pruebas, o sin la debida valoracion
dl material probatorio allegado al proceso, o lo que es peor, ignorando totalmente su
eistencia; razén por lo cual, solicitamos que se consideren nuestros testigos, mas
l’ n, si éstos fueron presentado de la oportunidad procesal adecuada.

2.- Resplpcto al punto 2.2.4 donde el Distinguido despacho “...niega la Inspeccién Judicial
solicitafla y DECRETA a la parte demandante que en lugar de ella se elabore un bajo
apremi@s del articulo 226° del CGP y ademds de ello, da plazo de 20 dias para su
elabordfion so pena de declarar desierto”.

Sobre efjte punto el suscrito, de manera muy respetuosa, tampoco estaria de acuerdo e
interporke los recursos antes senalados pues NO concuerda con el despacho tal decision
porque:

a.- Si e verdad que la Iglesia demandante solicité muy respetuosamente a su Despacho
decretaf] una inspecciéon judicial sobre los inmuebles, materia de la presente demanda
reivindiftatoria, asi como la intervencién de peritos, con el objeto de constatar:

La iden ] ficacién del inmueble.

La posegion material por parte del demandado y demandante

La explgitacién econémica, mejoras y vias de acceso y estado de conservacién actual.

El avalilo comercial de las mejoras, frutos civiles dejados de percibir e indemnizaciones y
demas [liligencias que su honorable despacho disponga; y esto lo hizo en virtud a que
muchog| de los pastores, como el caso del pastor demandado Orlando Oliveros, al momento
de hacef entrega del inmueble, sustraen las cosas que son parte del inmueble, las “arrancan”
del mis "1 0, tanto asi que destruyen completamente el Templo; y la Iglesia posteriormente a
ello, forfnaliza la denuncia penal por el delito de dano a bien inmueble ajeno contra el pastor
infractd}, Razén por la cual es importante dejar constancia de la situacién real del inmueble
y evitarjidenuncias penales posteriores.

b.- Aholfa bien, si el distinguido Juzgado cree conveniente que la Iglesia demandante realice
el dictamen pericial decretado, éste debe tener en consideracion lo estipulado en Articulo
167°. dprga de la prueba, donde seriala que: “... segun las particularidades del caso, el
juez ppdrd, de oficio o a peticiéon de parte, distribuir, la carga al decretar las
pruebds, durante su prdctica o en cualquier momento del proceso antes de fallar,
exigiefido probar determinado hecho a la parte que se encuentre en una situacion
mas fe :1‘ orable para aportar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La
parte ge considerard en mejor posicién para probar en virtud de su cercania con el
materipl probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por circunstancias
técnicys especiales, por haber intervenido directamente en los hechos que dieron
lugar ] 1 litigio, o por estado de indefensién o de incapacidad en la cual se encuentre
la confiraparte, entre otras circunstancias similares”.

Con bse a lo enunciado podemos concluir que la Iglesia demandante al no tener la
posesi actual del inmueble de marras, no tener buenas relaciones sociales con el pastor
[
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demandado, lo tnico que va a originar la presencia de un perito de nuestra parte para
cumplir lo decretado por el Juzgado, seria una_asonada y una batalla campal, pues el
demandado y los feligreses que asisten al lugar, sentiran como una amenaza la presencia de
una Perito “pagado” por nosotros, razén por la cual resulta imposible real y juridicamente el
cumplimiento de dicho decreto.

b.- No obstante a ello, de manera muy humilde y siempre con el respeto acostumbrado,
solicito al distinguido Juzgado, que de la Lista de auxiliares de Justicia que su despacho
conoce, se designe a un perito oficial, para la realizaciéon de la prueba decretada, ya que si se
presentare oposicién fisica alguna por el pastor demandado o los feligreses asistentes, el
perito designado por el Despacho, tiene todas las facultades legales de pedir apoyo al
personal policial del sector/ cuadrante; ayuda policial que no se podria contar con perito de
parte. Ahora bien, es logico que si la prueba solicitada fue invocada por la Iglesia
demandante, es deber de correr con los gastos econdmicos que implique la diligencia
decretada.

En ese sentido y con el debido respeto, INTERPONGO RECURSO DE REPOSION EN
SUBSIDIO APELACION CONTRA EL AUTO DE FECHA 31 DE AGOSTO DE 2020,
solicitando que se modifique o revoque por los fundamentos juridicos y facticos sefalados.
Con respeto al resto del contenido del auto sefialado, no hay oposicion alguna.

NOTIFICACIONES.

1.- La Iglesia Cristiana Pentecostés de Colombia del Movimiento Misionero Mundial en la K
72B N° 49 A - 96 Barrio Normandia II Sector. Bogota D.C. Teléfono N° 3204563629, correo
electronico: contacto@co.mmmoficial.org

2.- El Suscrito, notificar en la K13 N° 35 — 10 Oficina 702, Edificio el Plaza, Municipio de
Bucaramanga, Teléfono 3184262593, correo electréonico
representacionlegalcolombia@hotmail.com
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Del Senor Juez.
Atentamente.
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EDGARD ALEXANDER NECIOSUP OROZCO,
Cedula de Extranjeria N° 413221 de Bogota
Tarjeta Profesional N°222309 del C.S.J
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