Sefiores

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Juez: HERMAN TRUJILLO GARCIA

E. S. D.

Referencia: Proceso declarativo especial de expropiacion.
Demandante: Agencia Nacional de Infraestructura.
Demandado: Inveralva S.A.S.

Expediente: 11001-31-03-049-2020-00272-00.

JORGE ENRIQUE SANTOS RODRIGUEZ, mayor de edad, vecino y domiciliado
en la ciudad de Bogota D.C., abogado titulado e inscrito, identificado con cédula de
ciudadania ntimero 80.088.885 de Bogota D.C. y portador de la tarjeta profesional
nuamero 139.744 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de
apoderado judicial de la sociedad INVERALVA S.A.S. (en adelante “Inveralva”),
dentro del término legal, en virtud de los articulos 318 y 321-3 del CGP, procedo a
interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION, en
contra del auto de 26 de agosto de 2021, en los siguientes términos:

I. LA PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante auto de 26 de agosto de 2021 -notificado el 27 de agosto de 2021-, el
Juzgado 49 Civil del Circuito de Bogota D.C. rechazo de plano la objecién formulada
en la contestacion de la demanda, en raz6n a que, en su criterio, la parte demandada
aport6 unos dictdimenes periciales que no fueron emitidos por el Instituto Geogréfico
Agustin Codazzi (IGAC) ni por una lonja de propiedad raiz.

En concreto, el Juzgado 49 Civil del Circuito de Bogota D.C., de manera simple y
escueta, determiné que “De conformidad a lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 399
del CGP, y teniendo en cuenta que si bien se aportan unos dictimenes periciales, los mismos
no fueron emitidos por el Instituto Geogrifico Agustin Codazzi (IGAC) ni por una lonja de
propiedad raiz, se rechazada de plano la objecion formulada en la contestacion de la
demanda”.

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Unico cargo: El avaliio comercial aportado por la sociedad Inveralva fue elaborado
por peritos pertenecientes a la lista del Instituto Geogriafico Agustin Codazzi e
inscritos a la Corporacién Lonja Inmobiliaria de Bogota D.C., razén por la que
cumple con las reglas previstas en el articulo 399-6 del Cédigo General del Proceso

A. El avaltio realizado por personas naturales inscritos en una lonja de propiedad
raiz es plenamente valido para soportar la objeciones en el marco de un
proceso de expropiacion judicial

1.- El avalto elaborado para ser presentado en el marco de un proceso de
expropiacion judicial relativo a un bien para el desarrollo de proyectos de
infraestructura de transporte tiene unos requisitos particulares y propios, algunos,
incluso, adicionales a los que normalmente deberia cumplir el avaltdo de un
inmueble.




Es asi como el avaliio en este contexto especifico, debe cumplir con los requisitos
legales y reglamentarios previstos para el efecto en (i) el Decreto 1420 de 1998 -
compilado en el Decreto 1170 de 2015-, (ii) C6digo General del Proceso ~-CGP-, (iii)
Ley 1682 de 2013, y (iv) Resolucion 898 de 2014 del Instituto Geografico Agustin
Codazzi -IGAC-.

2.- Para el caso en particular, debido a que el Juzgado 49 Civil del Circuito de
Bogotéa D.C. rechazé de plano las objeciones presentadas por la sociedad Inveralva
en la contestaciéon de la demanda, en razén a que, en su criterio, la parte demandada
aport6 unos dictamenes periciales que no fueron emitidos por IGAC ni por una lonja
de propiedad raiz, incumpliendo con ello lo previsto el articulo 399-6 del CGP,
resulta necesario determinar quiénes son las personas naturales o juridicas
competentes para elaborar un avaltio en el marco de un proceso de expropiacién
judicial.

Por ello, es ineludible sefialar las normas especiales que determinan la competencia
para la elaboracién de avaltos por los cuales se determina el valor comercial de los
bienes inmuebles en el marco de un proceso de expropiacién, de la siguiente manera:

a. El articulo 8 del Decreto 1420 de 1998 -compilado en el articulo 2.2.2.3.3 del
Decreto 1170 de 2015-, determin6 que en el marco de la adquisicién de
inmuebles a través del proceso de expropiaciéon por via judicial, pueden
realizar los avaltios las personas naturales o juridicas que se encuentren
registradas y autorizadas por una lonja de propiedad raiz.

b. En concordancia con lo anterior, el articulo 23 de la Ley 1682 de 2013 -norma
especial para la gestion y adquisicion predial en los proyectos de
infraestructura de transporte-, previé que “el avalio comercial para la
adquisicion o expropiacion de los inmuebles requeridos para proyectos de
infraestructura de transporte serd realizado por el Instituto Geogrifico Agustin
Codazzi (IGAC) o la_autoridad catastral correspondiente o las personas
naturales o juridicas de cardcter privado registradas y autorizadas por las
Lonjas de Propiedad Raiz”. (Enfasis propio).

c. En ese mismo sentido, el articulo 4 de la Resoluciéon 898 de 2014 “Por medio de
la cual se fijan normas, métodos, pardmetros, criterios y procedimientos para la
elaboracion de avaliios comerciales requeridos en los proyectos de infraestructura de
transporte a que se refiere la Ley 1682 de 2013, estableci6 que el avalio comercial
en el marco de un proceso de expropiacion, debe ser realizado por el IGAC o
por personas naturales o juridicas de caracter privado que se encuentren
registradas en las lonjas de propiedad raiz.

De las normas citadas anteriormente, no cabe duda que las personas naturales o
juridicas inscritas en una lonja de propiedad raiz son competentes y aptas para
realizar avaltios vélidos en el marco de un proceso de expropiacion, situacién que
conlleva a la Ginica conclusién de que lo previsto en el articulo 399-6 del CGP, debe
ser interpretado de manera sistematica -articulo 30 de Cédigo Civil- con las normas
especiales que regulan la expropiacién judicial relativa a un bien para el desarrollo
de proyectos de infraestructura de transporte, interpretacion que a su vez, resulta
acorde con lo previsto en el articulo 3 de la Ley 153 de 1887 que establece que las
normas especiales prevalecen sobre las normas generales.




Ast las cosas, en el marco de un proceso de expropiacién judicial relativo a un bien
para el desarrollo de proyectos de infraestructura de transporte, no resulta posible
exigir a la parte demandada un avaltio elaborado por una lonja de propiedad raiz,
pues con ello no solo se estaria exigiendo requisitos adicionales a los previstos en las
normas especiales para la adquisicion de inmuebles a través del proceso de
expropiacioén por via judicial, sino que, a su vez, el Estado adicionaria una carga al
propietario afectado por la expropiacion.

3.- De acuerdo con lo expuesto, para el caso en concreto, es claro y evidente que
el avaliio presentado por Inveralva cumple con los requisitos legales para soportar
las objeciones presentadas en la contestacién de la demanda, puesto que los
avaluadores: (i) July Marcela Rodriguez Mustafa y (ii) Angel Esteyner Rodriguez
Vega se encuentran inscritos en la Corporacion Lonja Inmobiliaria de Bogota D.C.,
tal como se evidencia de los folios 127 y 139 del documento denominado “Awvaliio
Inveralva” que se encuentra en la carpeta “Avaliio” del link de dropbox enviado al
momento de contestar la demanda de expropiacion.

En conclusi6n, debido a que el avaltio aportado por Inveralva cumple con los
requisitos legales y reglamentarios previstos en: (i) el Decreto 1420 de 1998 -
compilado en el Decreto 1170 de 2015-, (i) Cédigo General del Proceso ~CGP-, (iii)
Ley 1682 de 2013, y (iv) Resolucion 898 de 2014 del Instituto Geografico Agustin
Codazzi -IGAC-, resulta inevitable revocar la providencia de 26 de agosto de 2021.

B. El avalio realizado por personas naturales pertenecientes a lista del Instituto
Geografico Agustin Codazzi es plenamente valido para soportar la objeciones
en el marco de un proceso de expropiacion judicial

4.- En el remoto e hipotético caso de que el Juzgado 49 Civil del Circuito de
Bogotéa D.C. considere erréneamente que el dictamen pericial ~avalto- aportado por
Inveralva debia ser elaborado por una lonja de propiedad raiz, es preciso sefialar
que los avaluadores: (i) July Marcela Rodriguez Mustaféa y (ii) Angel Esteyner
Rodriguez Vega pertenecen a la lista del IGAC para procesos de expropiacion,
situacion que se puede corroborar con los siguientes pantallazos de la pagina web
de la citada entidad:
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5.- Con base en lo anterior, no cabe duda que el avaliio presentado por Inveralva
es valido para soportar las objeciones presentadas en la contestacién de la demanda,
puesto que los avaluadores (i) July Marcela Rodriguez Mustafa y (ii) Angel Esteyner
Rodriguez Vega, ademés de estar inscritos en una lonja de propiedad raiz,
pertenecen a la lista del IGAC para procesos de expropiacién, razén adicional que
permite concluir que es necesario revocar la providencia de 26 de agosto de 2021.

C. El anico dictamen pericial que debe estar elaborado por peritos pertenecientes
a la lista del Instituto Geografico Agustin Codazzi o afiliados a una lonja de
propiedad raiz es el que ostenta la naturaleza de avalio

6.- Finalmente, tal como se evidencia del literal b “Periciales” del numeral IX
“Solicitud de prueba” de la contestacion de la demanda ~folio 26-, es preciso aclarar
que Inveralva aport6 tres dictdmenes periciales. En concreto, Inveralva aporté los
siguientes dictdimenes periciales:

a. Dictamen pericial técnico, medio de prueba, cuya finalidad es controvertir el
area a expropiar del predio identificado con ficha predial UF-3A-077A-1 y
matricula inmobiliaria 50N-890400, de acuerdo con lo previsto en el articulo
226 del CGP. -folio 26 de la contestacién de la demanda-.

b. Dictamen pericial financiero, medio de prueba, cuya finalidad es determinar
el lucro cesante y el dano emergente por el area a expropiar del predio
identificado con ficha predial UF-3A-077A-I y matricula inmobiliaria 50N-
890400, de acuerdo con lo previsto en el articulo 226 del CGP. -folio 26 de la
contestacion de la demanda-.

c. Avaltio comercial del predio identificado con ficha predial UF-3A-077A-] y
matricula inmobiliaria 50N-890400, medio de prueba, cuya finalidad es
controvertir el avalto aportado por la Agencia Nacional de Infraestructura, de




acuerdo con lo previsto en el articulo 399-6 del CGP. —folio 26 de la contestacién
de la demanda-.

7.- De lo anterior, a simple vista, se desprende que Inveralva exclusivamente
aport6 un dictamen pericial que ostenta la naturaleza de avaltio comercial, razén
por la que no resulta posible exigir a los dictamenes técnico y financiero, el requisito
adicional de que los mismos deben ser elaborados por el IGAC o por una persona
natural o juridica inscrita en una lonja de propiedad raiz -articulo 399-6 del CGP-,
sino simplemente, para aquellos dictimenes, se debe exigir los requisitos previstos
en el articulo 226 del CGP.

III. PETICIONES

Con fundamento en los anteriores argumentos, de manera respetuosa, me permito
solicitar lo siguiente:

Primera. REVOCAR el auto de 26 de agosto de 2021.

Segunda: Que, como consecuencia de lo anterior, se tengan en cuenta las objeciones
formuladas por Inveralva en la contestacién de la demanda, debido a que el avaliio
aportado cumple con los requisitos legales y reglamentarios previstos en: (i) el
Decreto 1420 de 1998 -compilado en el Decreto 1170 de 2015-, (ii) Cédigo General
del Proceso ~CGP-, (iii) Ley 1682 de 2013, y (iv) Resolucion 898 de 2014 del Instituto
Geogréfico Agustin Codazzi ~-IGAC-

Del sefior Juez, muy respetuosamente

T.P. 139744de1C S.dela].

Repibiica De Colombia
Rama Judicial Del Poder PGblico
Juzgado 49 Civil del Clrcuito
e Bogotd
TRATLADUZART. Y -«

1 EnlatechaQ-Feh 22 =0 75 ¢} presente trastado
conforme a 1o elicrgrin g ol Art DAL del
{ - CEP___ elcunicorsa partir ded QE-Eek 27k
Xy venoe of: :

La Secretarie:




