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SABAI SORAYA VELANDIA CELY, en calidad de apoderada de la parte 
demandante me permito interponer ante el Despacho Recurso de Reposicion y en 
subsidio de Apelacion contra el Auto notiflcado en el estado de 15 de octubre del 
corriente, mediante el cual SE DECLARA LA NULIDAD DE TODO LO ACTUADO, a 
partir inclusive del auto calendado febrero 3 de 2011, esto es, el Auto admisorio de 
la demanda.

El Senor Juez en audiencia del articulo 101 del C.P.C. celebrada el 14 de octubre del 
corriente, informo a las partes que adoptaria medidas de saneamiento, para integrar 
el Litisconsorcio de la Pasiva, incluyendo a los herederos indeterminados, posicion 
con la que las todas las partes manifestaron acuerdo; no obstante el Despacho con 
posterioridad, expidio el Auto que aqui se recurre y del cual se solicito aclaracion 
dentro del termino de ejecutoria, para que se sirvleran precisar el alcance de la 
decision, sohcitud que fuera denegada por considerar el Despacho que dicho Auto no 
tiene conceptos o frases que ofrezcan motive de duda, este Auto se notified en el 
estado Ne 135 de 2 de noviembre de 2021, situacidn que nos Ueva a estar dentro del 
termino legal para presentar este recurso.

Sirvase sehor Juez revocar o modificar la providencia calendada 14 de octubre de 
2021, notificada en el estado de 15 de octubre, mediante la cual declard de oficio la 
nulidad de toda la actuacidn procesal adelantada durante diez (10) anos, incluido el 
auto admisorio de la demanda de la referenda, calendado 3 de febrero de 2011, 
porque contiene las graves inconsistencias, que se describen en el presente.

En su lugar, sirvase reformarla en el sentido de manifestar que las personas que el 
Juez extraha en el proceso no son parte del mismo en vlrtud de la reforma de la 
demanda y por ende no se deben emplazar sus indeterminados.

En caso de considere que deben vincularse las mismas, que se precise cual es la parte 
del proceso que se anula y cual la actuacion que debe renovarse, ademas de ordenar 
la Integracion en debida forma el contradictorio, sehalando claramente las partes que 
se deben vincular, disponiendo el emplazamiento de las mismas sin que se nuliflque
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