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Senor Juez:

LUIS HARRISON VASQUEZ MELO en la condicion reconocida en autos con 
fundamento en lo previsto en el artlculo 318 del Codigo General del Proceso 
formulo recurso de reposicion contra el auto de septiembre 6 de 2021 en 
cuanto refiere al rechazo de piano del recurso de reposicion interpuesto 
contra el auto de 26 de julio de 2021, para que se revoque y en su lugar se 
ordene al Perito las precisiones que de nuestra parte se solicitaron dentro 
del termino de traslado de la aclaracion y/o complementacion al dictamen 
presentado por dicho Auxiliar de la Justicia.

FUNDAMENTOS:

Se ha venido insistiendo que en la solicitud de complementacion y/o 
aclaracion, a la sazon el marco de la objecion al dictamen inicialmente 
presentado se circunscribio, entre otros aspectos puntuales, a que el perito 
experto en finanzas determine el verdadero saldo de la deuda a partir de las 
variables que inevitablemente lo impactan, entre las que se cuenta la 
sancion contemplada en el articulo 72 de la ley 45 de 1990, articulo 884 
del Codigo de Comercio.

Al responder este respecto en el punto 4, si bien el especialista refirio a las 
normas citadas al concluir que el Banco no superb los limites legales de las 
tasas de in teres (remuneratorias y de mora), no preciso que se trate de los 
limites a las tasas de interes autorizados en los creditos de financiacibn 
para vivienda individual a largo plazo, que conforme al articulo 17 a la ley 
546 de 1999 tienen una regulacibn especial.

La razbn de nuestra insistencia obedece a que, esta indole de creditos para 
financiacibn de vivienda individual a largo plazo, al recibir trato especial y 
no estar afecta a las tasas de interes del mercado en general es menester 
que se haga precisibn sobre este aspecto en el dictamen, por tratarse de un






