JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintidds de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
| Ref. 2000-0145

Para resolver el recurso de reposicion y subsidio el de apelacién impetrado por el
apoderado del demandante, en contra del auto de 10 de julio de 2020, cuya
aclaraciéon se negé en proveido de 25 de septiembre del mismo afo, SE
CONSIDERA:

1.-. El proceso se inicié en el afio 2000, bajo la vigencia del CODIGO DE
PROCEDIMIENTO CIVIL, y estando al despache para proferir el respectivo fallo, se
ordeno la integracion del litisconsorcio (auto de 30 de abril de 2010- fol. 472).

2.- De dicha data hacia adelante, el tramite se ha concentrado a lo ordenado en el
proveido en mencién.

3.- Ahora bien, para establecer si en este proceso ya se hizo transito de legislacién,
basta mirar lo preceptuado en el articulo 625 del C.G.P., que trae las reglas al
respecto.

En efecto, dice la norma en comento:

Los procesos en curso al entrar a regir este codigo, se someteran a las siguientes reglas de transito
de ] legislacion:

1. Fara los procesos ordinatios 1% abreviados:

a) Sino se hubiese proferido el auto que decreta pruebas, el proceso se seguiré tramitando conforme
a la legistacion anterior  hasta que ef  juez las decrets, inclusive.

En el auto en que las ordene, también convocaré a la audiencia de instruccién y juzgamiento de que
frata el presente codigo. A partir del auto que decrete pruebas se tramitaré con base en la nueva
legisiacion.

b} Si ya se hubiese proferido el auto que decrete pruebas, estas se practicaran conforme a la
legistacion anterior. Concluida la etapa probatoria, se convocars a la audiencia de instruccion y
juzgamiento .de que trata el presente cédigo, unicamente para efectos de alegatos y sentencia. A
partir del auto que convoca fa audiencia, el proceso se tramitard con base en la nueva legislacion.

c) Si en el proceso se hubiere surtido la etapa de alegatos y estuviere pendiente de fallo, el

juez lo dictara con fundamento en la legislacion anterior. Proferida la sentencia, el proceso se
tramitara conforme a la nueva fegisfacion.

4.- Pues bien, de acuerdo a lo dispuesto por la normatividad en cita, este proceso
se sigue tramitando por el CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL, hasta cuando
se profiera la respectiva sentencia. De ahi en adelante, se tramita con la nueva
legislacion.

5.- Asi las cosas, se establece sin el menor asomo de duda, que no le asiste razdn
al actor.

Ahora bien, si las notificaciones a los terceros citados, se hicieron de conformidad
a la nueva legislacion, ello no constituye causal de nulidad alguna, pues de ningln
modo se les ha violado el derecho a la defensa y la actuacién cumplié su finalidad,
amen que no estaria legitimado para deprecar irregularidad al respecto, maxime
que comparecieron y propusieron excepciones, a pesar que la actuacién se rigiera
por el cédigo de procedimiento civil,



Por lo anterior, no se accedera a la reposicion planteada y se negara la concesién
del recurso de apelacién incoado como subsidiario, pues el proveido atacado no se
encuentra enlistado como apelable. ,

SE RESUEVE:
1.- Mantener incolume el auto recurrido.

2.- Negar la concesion del recurso de apelacion, por la razén antes dicha.

NOTIFIQUESE,
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HERMAN TRUJILLO GARCIA
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL |
CIRCUITO
Secretaria
_Notificacien por Estado
La providencia anterior se natifica per anotacién en’
estado N° __ ~ . fijado

o, 2 3SEP207T

las 8.00 A.M.

alahora de

MARGARITA ROSA OYOLA GARCIA
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintidés de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Ref. 2020-125-01

Apelacion auto. Juzgado 35 Municipal.

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacion, interpuesto por el
demandado NESTOR ANDRES MENDEZ MORENQ, contra el auto que le negé el
incidente de nulidad propuesto por el mismo, proferido dentro de la audiencia
celebrada el 24 de febrero del afio en curso, dentro del proceso de la referencia.

ANTECEDENTES:

El demandado NESTOR ANDRES MENDEZ MORENOQ, presentd incidente de
nulidad, por no haberse practicado en legal forma la netificacion del mandamiento
gjecutivo, argumentando:

1.- Que su direccidén actual es CALLE 40 B No 782 34 Barrio Kennedy y no la carrera
94 A No 6 a 44.. .pues hace mas de dos afos que no ocupa el inmueble.

2.- Que él fue notificado de manera personal el 25 de noviembre de 2020, y que
para dicha data la actora no habia allegado las diligencias correspondlentes a los
articulos 291 y 292 del C.G.P.

3.- Sumado a lo anterior, el banco demandante tenia su correo electrénico y no
procedié de conformidad a lo dispuesto en el Decreto 8G6 de 2020.

Del incidente se le corri6 traslado a la actora, quien lo replicod, oponiéndose a ia
prosperidad del mismo.

En audiencia del 24 de febrero, y previo la practica de las pruebas decretadas, la
juez de instancia negd la nulidad deprecada, y frente a dlcha decision el
incidentante, apeld, argumentando basicamente:

*En primer lugar que si bien el testlgo NESTOR ALBERTO MENDEZ, quien por

demas es su padre, efectivamente manifesté que el incidentante, pasaba al

apartamento objeto del proceso, cada quince dias, a recoger la correspondencia,
| . éste nunca hizo claridad si ello sucedia antes 0 después de la pandemia, por lo que
| no es acertado lo indicado por el despacho. Toda vez que hace mas de dos afos
| no habita el inmueble.

*Agrega que el banco teniendo su direccion de correo electronico, debid surtirse la
notificacion de conformidad a lo dispuesto en el decreto 806 de 2020.

*Que él sabia que le debia al banco demandante, pero que no conocia la existencia
del proceso, que solo accedié al expediente, el dia de la notificacién personal

Siendo la oportunidad de entrar a resolver el recurso, a ello se procede, previas las
siguientes CONSIDERACIONES:

En pro de adentrarse en el laborio de establecer si en efecto, existe una indebida
notificacion, es menester las siguientes consideraciones: A modo de introduccion se
destaca la sentencia T-025 de 2018, mediante la cual, la Corte Constitucional
precisé frente a |la notificacion en los procesos judiciales, |0 siguiente:




“...Esta Corporacion ha reconocido la importancia que tiene la notificacion en los procesos
Judiciales. En particular, la sentencia C-670 de 20042 resalto lo siguiente: “[L]a Corte ha
mantenido una sélida linea jurisprudencial, en el sentido de que la notificacion, en cualguier
clase de proceso, se constiluye en uno de los actos de comunicacion procesal de mayor
efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin
de dar aplicacion concreta al debido proceso mediante la vinculacion de aquellos a quienes
concierne la decision judicial notificada, asi como que es un medio idéneo para lograr que
el interesado ejercite el derecho de contradiccion, planteando de manera oportuna sus
defensas y excepciones. De igual manera, es un acto procesal que desarrolla el principio de
la seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones
Judiciales.

En el mismo sentido se pronuncio la Sala Plena en la sentencia C-783 de 2004, en la que
indicé que la notificacion judicial es el acto procesal por medio del cual se pone en
conocimiento de las partes o de terceros las decisiones adoptadas por el juez. En
consecuencia, tal actuacion constituye un instrumento primordial de materializacion del
principio de publicidad de la funcion jurisdiccional establecido en el articulo 228 de la
Norma Superior. La notificacion judicial constituye un elemento bdsico del derecho
Sundamental al debido proceso, pues a través de dicho acto, sus destinatarios tienen la
posibilidad de cumplir las decisiones que se les comunican o de impugnarias en el caso de
que no estén de acuerdo y de esta forma ejercer su derecho de defensa. Por otra parte, en
esa oportunidad, la Corte Constitucional se pronuncio sobre las diferentes modalidades de
notificacion de conformidad con lo establecido en los articulos 313-330 del Codigo de
Procedimiento Civil (en adelante CPC}, es decir personal, por aviso, por estado, por edicto,
en estrados y por conducta concluyente...” M.P. Clara Inés Vargas Hernandez. 3 M.P.
Jaime Araijo Renteria.

Tales disposiciones se mantienen vigentes en los articulos 189 a 301 del Cédigo
General del Proceso. El titulo If de la Seccién Cuarta del C.G.P., dice que las
notificaciones deben ser personales, por edicto, aviso, estrados, estado y conducta
concluyente.

Ahora bien, reza el articulo 291 del C.G.P.;

“..3. La parte interesada remitiré una comunicacion a quien deba ser notificado, a su representante
0 apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la
Informacién y las Comunicaciones, en la que le informard sobre la existencia del proceso, su
naluraleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca
al juzgado a recibir notificacién dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el
fugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del
juzgado, e! término para comparecer sera de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera
de freinta {30) dias.

La comunicacién debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas
al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando se trate de
persona juridica de derecho privado la comunicacién deberé remitirse a la direccion que aparezca
registrada en fa Cémara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente.

Cuando la direccién del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la
entrega podra realizarse a quien atienda fa recepcion.

La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y expedir
constancia sobre la entrega de esta en la direccién correspondiente. Ambos documentos deberan
ser incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccion electrénica de quien deba ser notificado, la comunicacién podra
remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo electronico. Se presumirg que el
destinatario ha recibido la comunicacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este



caso, se dejara constancia de ello en el expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos.
A su vez el articulo 292 Ibidem, nos ensefna::

“Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera
ofra providencia que se debe realizar personalmente, se hara por medio de aviso que deberd
expresar su fecha y fa de la providencia que se notifica, ef juzgado que concce del proceso, su
naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que fa notificacion se considerara surtida al
finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en e lugar de destino...”

Ahora bien, el numeral 8° del articulo 133 del C.G.P., establece que es nulo el
proceso, cuando no se practica en legal forma la notificacién a |la parte demandada,
en atencion a ello, para el caso de autos se tiene:

1.- Que el 5 de octubre de 2020, se envid el citatorio a la carrera 94 No 6 a 44
apartamento 603 interior 7 ciudad tintan !l etapa 9.

2.- El 26 de octubre de 2020, se envid a la misma direccion el aviso de notificacion.
Es de anotar que tanto el citatorio como el aviso, fueron recibidos en la porteria del
lugar, en donde indican que el demandado si vive en dicha direccian.

3.- La direccidon en mencidn, es la misma del inmueble garantizado con hipoteca,
aunado a ello, en la firma del pagaré el sefior NESTOR ANDRES MEDEZ, ia coloca
como su direccién.

4.- El 25 de noviembre, el juzgado de conocimiento notifica nuevamente al
demandado.

5.- Asi las cosas, a voces del articulo 167 del C.G.P., debia probar los supuestos
de hecho en que baso sus pretensiones, cosa que no logro, pues de entrada, y
como lo manifiesta la sefiora juez de instancia, los testigos se encuentran en
circunstancia que afectan su credibilidad, debido al parentesco con el demandado
(padre y ex compaiiera) y, pese a ello, acreditan que el censor habia establecido su
lugar de notificaciones en el inmueble ya referido, es mas, lugar de notificaciones
que jamés varié para la entidad y, sobre la época, de la que afinca el mérito de la
revocatoria de la decision, vale decir, que la obligacidn de demastrar lo afirmado, se
encuentra radicada en el mismo.

Se reitera, de los testimonios, se establece sin el menor asomo de duda que el
demandado, sabia de la existencia del proceso, que él solia pasar por el
apartamento encartado en este asunto a recoger su correspondencia, lo que es
corroborado por el mismo NESTOR ANDRES MENDEZ, quien le indica al Juzgado
gue estaba en conversaciones tanto con la administracion del edificio en donde se
ubica el apartamento, como las empresas de servicios piblices, lo que ftera una vez
mas que efectivamente el senor si estaba al tanto de su bien y recibia notificaciones
en el mismo.

6.- Ahora bien, no hay discusién alguna, frente a lo preceptuado en el Decreto 806
de 2020, pues la notificacion a través de medios electrénicos, no es de caracter
obligatorio, pues asi lo dispone en el articulo 8, que reza:

“Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la
direccién electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviarén por el mismo medio...”



Asi, el banco no estaba obligado a acudir a dicha notificacion, como lo insinlda el
demandado.

Por dltimo, no se debe perder de vista, que el lugar de notificacién, puede ser
diferente al lugar de residencia, o de domicilio.

Corolario, es que la nulidad alegada, no tiene configuracién en los autos, toda vez
que como se indico, la notificacion surtida en los autos (5 y 26 de octubre de 2020),
es ajustada a derecho, por lo que cuando el demandado comparecié al proceso, ya
estaba debidamente notiticado, por lo que se confirmara el auto objeto de la
censura, condenando en costas de esta instancia al apelante.

En merito a lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1.- Confirmar el auto de 24 de febrero del afio en curso, proferido por el juzgado 35
Civil Municipal, dentro del asunto de la referencia.

2.- Condenar en costas de la instancia al demandado. Se sefala Ia suma de
$300.000,00 como agencias en derecho.

3.- En firme este proveido, devuélvase las diligencias al Juzgado de origen.

'NOTIFIQUESE,

HERMAN TRUJILLO GARCIA
. JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL
CIRCUITO
Secretaria
Notificacidn por Estado

La providencia gnigfjor se notificd por anbtacmn en’
estado N° 7 /?:lii , fijado
Hoy 2 3 SEP 2021 ala hbrla de

las 8.00 A.M.

MARGARITA ROSA OYOLA GARCIA
Secretaria




