
Senor
JUEZ CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Ciudad

t
Ref: EXPROPIACION DE LA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE

CUNDINAMARCA - C.A.R. - CONTRA JOSE BERNARDO PARDO
RESTREPO. EXPEDIENTE No. 2010-353

JAIRO ANTONIO PARRA HEREDIA, ciudadano colombiano, mayor de edad, 
domiciliado y residente en Bogota, abogado en ejercicio, identificado con la 
cedula de ciudadania No. 79.112.559 expedida en Bogota y titular de la tarjeta 
profesional N. 47.154 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicion de 
apoderado judicial de la parte demandada en el asunto de la referenda, 
encontrandome dentro del termino legal, procedo a formular RECURSO DE 
REPOSICION Y SUBSIDIO DE APELACION, contra el auto notificado en el 
estado del 3 de agosto de 2021, el cual sustento en los siguientes terminos:

I

SUSTENTACION DEL RECURSO

Expone el senor juez en el auto atacado, que las nulidades son estrictamente 
taxativas y que la alagada de parte nuestra no se encuentra en el listado de la 
norma que las contempla, de manera que al no hacer parte de las causales 
especificamente consagradas en la disposicion, solo resta rechazarla de piano 
retrotrayendo a la vez las actuaciones correspondientes al incidents de nulidad 
propuesto.

Efectivamente, si tan solo nos limitaremos a las nulidades que se mencionan en 
el articulo 133 del Codigo General del proceso, anterior 140 del Codigo de 
Procedimiento Civil, no habria nada que objetarle al auto impugnado, pero como 
quiera que nuestro incidents de nulidad se fundaments en el articulo 29 de la 
Constitucional Nacional, el cual establece que las pruebas obtenidas con 
trasgresion del debido proceso Constitucional, o de manera ilicita, esto es, 
mediants la amenaza o violacion de los derechos fundamentales, son nulas de 
pleno derecho, es precedents en consecuencia dar tramite al mismo.








