
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVJL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., siete de julio de dos mil veintiuno (2021)

REF. 2020-320

Para resolver el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion en contra 

del auto de 10 de mayo el ano en curso, por medio del cual se nego librar 
mandamiento ejecutivo por los Intereses deprecados, se CONSIDERA:

1. El documento base de la accion, lo constituye “un acuerdo de pago”, que 

claramente sus intervinientes califican como una transaccion, al precisar en 

la parte final del documento que “ Las partes declaran de forma expresa 

que de conformidad con lo previsto en el articulo 2470 del Codigo Civil 
tienen plena capacidad para suscribir el presente acuerdo y entienden y 

aceptan sus efectos”

A voces del articulo 1602 del C.C., el contrato es ley para las partes, y siendo 

como es, que no pactaron intereses del orden reclamado en la censura, no 

hay lugar a reconocerlos en contravia de convenido.

2. La disposicion citada, como se anuncio, regula el institute juridico de la 

transaccion del Libro IV, Titulo XXXIX del Codigo Civil, es decir, que 

circunscribieron, como lo expresaron en “ plena capacidad “, en el marco de 

dicho estatuto y al margen de la calificacion que otorga el censor al acto 

juridico referido.

3. Ahora que, el articulo 884 del Codigo de Comercio, aplica, como el mismo 

lo indica, para negocios mercantiles y en nada afecta o altera su 

determinacion la circunstancia de que quienes lo celebren sean o no 

comerciantes. En otras palabras, la norma no establece una prevision que 

permita, a titulo de excepcion su inclusion en un acto que las partes 

contractuales hayan calificado como acto civil. Como sucede en este caso.

4. Por su parte, el articulo 20 de la obra comercial, no enlista o tipifica la 

transaccion civil, como un acto de la naturaleza reclamada por el actor en














