REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., treinta y uno (31) marzo de dos mil veintidés (2022}

RADICADO: 11001-31-03-049-2022-00026-00

El Sefior DAVID TORO OCHOA en calidad de apoderado general' de
COMUNICACION CELULAR S.A., mediante su mandatario judicial solicita la
practica de medidas cautelares por presuntos actos de competencia desleal
~ en contra de PARTNERS TELECOM COLOMBIA S.A.S, con fundamento en
el articulo 31 de la Ley 256 de 1996 y en el articulo 590 del Cédigo General
del Proceso.

Como argumento de lo pretendido, la parte convocante manifiesta que
actualmente ambas entidades ofrecen y comercializan servicios y productos
de’ telecomunicaciones a personas naturales y juridicas ubicadas en el
territorio colombiano, y en esa condicién compiten activamente por la clientela,
entre otros, en los segmentos de telefonia maovil.

o : .

Sefiala que en los Ultimos meses del afio 2021 y comienzos del 2022,
la demandada ha realizado manifestaciones en medios de comunicacion y
redes sociales, en donde sefiala expresamente al operador que posee la
marca CLARO, de restringir la conexion de las llamadas de los usuarios de
lineas WOM, en especial con la referencia hashtag #claroquesigueniosabusos,
publicitando que existe por parte de Comcel una restriccion ilegal de la
interconexion entre los usuarios Claro y WOM.

Bajo estos antecedentes solicita se decreten las siguientes medidas
cautelares:

"...1. ORDENAR a PARTNERS TELECOM COLOMBIA S.A.S cesar de manera
inmediata la publicidad engafiosa, difusién de informacion falsa e inexacta sobre Claro, en los
diferentes medios de comunicacién y redes sociales, en relacion con la restriccién de llamadas
que hacen los usuarios de WOW a los usuarios de CLARO

- 2. ORDENAR a PARTNERS TELECOM COLOMBIA S.A.S cesar Y RETIRAR DE
MANERA INMEDIATA EL USO DEL HASHTAG “#ClaroQueSigueniosAbusos” por las
diferentes redes sociales y medios de comunicacion.

3. ORDENAR a PARTNERS TELECOM COLOMBIA S.A.S cesar y retirar de manera
inmediata el uso de piezas publicitarias con las que se busca desprestigiar a Claro.

4. ORDENAR a PARTNERS TELECOM COLOMBIA S.A.S cesar y retirar de manera
inmediata del operador de voz la siguiente comunicacion: “lo sentimos, tu lamada no puede




ser completada por congestion en la red de Claro”™ en of evento en que fos usuarios de intenta
realizar una ffamada a Comcel

Para solicitar estas medidas cautelares, sefiala el apoderado del actor
que existe en el presente caso “apariencia de buen derecho o fumus boni iuris”,
esto es existen indicios de verosimilitud de las pretensiones de la parte que
solicita el amparo cautelar.

Argumenta que “fa apariencia de buen derecho y la existencia de la
veracidad de los hechos que soportan la presente solicitud’, se encuentra
acreditada plenamente en los documentos que se aportan, los que recogen
las manifestaciones literales de la demandada, en las que, a su sentir, se
concretan las acciones desleales cuya ocurrencia se solicita suspender en
forma preliminar al Despacho.

En cuanto a las infracciones a la libre competencia, considera que, las
actuaciones de PARTNERS TELECOM COLOMBIA S.A.S implican una violacion al
articulo 7 de la Ley 256 de 1996, en la medida en que ésté viene actuando en
abierta contravia al principio de buena fe comercial, ademas de manera
reincidente, ya que con la publicidad falsa de WOM afecta la reputacién de la
convocante e induce en error al consumidor sobre-la calidad del servicio de
telecomunicaciones y asi mismo, a la hora de elegir el operador que preste el
servicio, puede restarle clientela por la difamacién recibida. '

Adicionalmente establece que el “periculum in mora, esto es, el ampard
cautelar que se reclama es urgente’ toda vez que se encuentran vulnerando
los derechos de competir bajo una atmédsfera de competencia efectiva,
honesta y igualitaria como los competidores del mercado de
telecomunicaciones.

Adiciona que las medidas cautelares solicitadas son necesarias para
garantizar el derecho de COMUNICACION CELULAR S.A. de su buen
nombre y la fidelizacién de sus usuarios.

Previo a resolver la solicitud elevada por el solicitante, a través de su
apoderado judicial, es necesario hacer las siguientes.

CONSIDERACIONES

1. El articulo 31 de la Ley 256 de 1996 establece la prerrogativa que
reclama la actora dentro de este tramite:

“ARTICULO 31. MEDIDAS CAUTELARES. Comprobada ia realizacién de un acto de
competencia desleal o la inminencia de la misma, el Juez, a instancia de persona legitimada
y bajo responsabilidad de la misma, podré ordenar la cesacion provisional del mismo y
decretar las demas medidas cautelares que resuiten pertinentes.



Las medidas previstas en el inciso anterior seran de-tramitacién preferente. En caso
de peligro grave e inminente podrén adoptarse sin oir a la parte contraria y podran ser dictadas
dentro de las ‘veintfcuatro {24} horas siguientes a la presenfacién de la solicitud.”

De la lectura calma del aparte normativo trascrito, se concluye sin
asomo de duda gue, delanteramente debe aparecer acreditado dentro de la
solicitud de la cautela por lo menos, i) la realizacién de un acto desleal o la
inminencia del mismo, ii) exige que quien solicite las medidas cautelares sea
una persona legitimada que se haga responsable de tal pedimento, finalmente
que, iii) se tenga presupuestado que la medida cautelar apunta a la cesacién
provisional del acto desleal, asi como también aquellas medidas pertinentes.

1.1. Sobre el primero de los requisitos presentados, la realizacion de
un acto desleal o la inminencia de este, el solicitante lo hace consistir en
avisos en medios de comunicacién masivos donde sefialan la restriccion ilegal
de las llamadas hacia lineas WOM bajo la direccién y el amparo tecnoldgico
de Claro.

Inicialmente se evidencia gque las publicaciones bajo el hashtag
#claroquesigueniosabusos comunican la restriccion de las llamadas de los
usuarios de Claro y Wom, especificamente sobre la imposibilidad de
establecer contacto entre ellos, creando la idea en los usuarios de que el
problema se origina por la red de Claro, situacién gue, a su consideracion, es
del todo falsa en tanto que la calidad de conectividad de PARTNERS es
insuficiente.

En observancia de ias comunicaciones allegadas como pruebas por la
parte actora se verifica que no existe un actuar desleal de PARTNERS, debido
a situaciones de conocimiento publico que produjo la situacion que hoy se
acusa.

En efecto, de cara a la lectura del recuadro adjunto al numeral 2.1. del
acapite denominado “De las conductas desleales” se evidencia que infunde la
siguiente acusacion “El operador Claro ha restringido la conexién de las
lamadas que hacen los usuarios de Wom a los usuarios de Claro, de forma
ilegal. Afectando la calidad que todos nos merecemos”y posteriormente en su
pagina de Facebook fij6 el siguiente comunicado “Asi es, jclaro! Este afio ha
estado cargado trampas para restringir la conexion de las llamadas entre
usuarios (...) haciendo mas dificil que puedas con quienes necesitas (...)”;
lectura de la cual se desprende que se le atribuye la responsabilidad de las
falencias comunicativas a las acciones del operador de la marca Claro.

Frente a ello debe decirse que la interconexién a la que se alude, no es
otra cosa que el proceso que se genera para la conexién de llamadas entre
los operadores, aspecto que se vio afectado, segln las publicaciones de Wom,
por Claro, al entorpecer la capacidad de respuesta de las llamadas.

Ese aspecto, asi revisado, eventualmente podria declararse €amo un
acto de engano por cuanto la acusacioén cobija de forma directa el actuar de



A\

Claro, no obstante, existen situaciones que permiten evidenciar que esa
situacion asi expuesta, no resulta ser aislada o descontextualizada, en tanto
que existe un trasfondo que justifica la acciéon de Wom.

De conformidad con la resolucién 5050 de 2016 expedida por la
Comision de Regulacién de Telecomunicaciones “La interconexién tiene por
objeto hacer posible el ejercicio del derecho de los usuarios de redes y
servicios de telecomunicaciones a comunicarse con otros usuarios, ya sea de
Colombia o del exterior, asi como a disfrutar de las facilidades y servicios de
la red sobre la cual se prestan, sin distincion del proveedor de redes y servicios
de telecomunicaciones, de conformidad con la ley y la regulacién.’?, situacién
gque es la que Wom acusé en su momento a la convocante cautelar de estar
infringiendo, y por la cual se han elevado diferentes peticiones a la autoridad
encargada de ello, que si bien no fueron aportadas al plenario, si puede
establecerse su existencia al estar debidamente incluidas dentro de las
decisiones que a continuacién se refieren y cuya consulta es de caracter
publica y abierta a cualquier interesado.

Conforme a ello, nétese que mediante Resolucion N° 6093 de 2020 de
la CRC3, se resolvi6 la solicitud de condiciones de acceso, uso e interconexién
de la red de Comcel S.A., en favor de Partners Telecom Colombia S.A.S., en
razon a los derechos que éste operador le asistian. Sin embargo, con ocasién
a varios radicados que Partners Telecom Colombia S.A.S. elevd ante la
autoridad competente, se profirié el acto administrativo N° 00084 del 11 de
febrero de 2022 del Ministerio de Tecnologias de la- Informacion vy -las
Comunicaciones®, en el cual se dio apertura a la investigacién administrativa
N° 4037-2022 por la presunta infraccién de Comcel S.A. a los planteamientos
normativos que se exigen para la interconexién, cuyo supuesto factico se
edificé sobre las denuncias presentadas en torno a la caidas o no acceso del
mas del 50% de las llamadas que se realizaban desde Wom a Claro dentro de|
segundo semestre del afo 2021, io que afectaba ostensiblemente a los
usuarios de ambos operadores; asi como la negativa de Comcel S.A. a
proceder a la ampliacién de los medios de transmisién para los servicios de
voz y datos.

Bajo ese contexto, nétese que las apreciaciones de Partners Telecom
Colombia S.A.S. determinadas en sus diferentes publicaciones, no resultan
caprichosas, aisladas, carentes de realidad o de sustento factico o contrarias
a la realidad a la que se enfrentaba, o por lo menos actualmente, en tanto que
la propia autoridad ministerial, fundada en apreciaciones probatorias
establecio procedente dar apertura a una investigacion relativa a la presunta
infraccién de Comcel S.A. en lo relativa a la interconexion y las falencias
presentadas en torno a la comunicacion que entre los operadores es posible

? Articulo 4.1.2.1. _

3 https://www.creom.gov.co/sites/default/files/normatividad/00006093.pdf

4 https://www.mintic.gov.co/portal/inicio/Sala-de-prensa/Noticias/ | 98863:MinTIC-inicio-
investigacion-formal-contra-Comeel-S-A-y-Partners-Telecom-Colombia-5-A-S-PTC




hacer, con el beneficio de los usuarios a los cuales se les debe en Ultimas el
servicio.

En sintesis, para el Juzgador no resulta plausible acusar de engano la
publicacion del extremo pasivo referente a las fallas de interconexién, por
cuanto fue la propia entidad ministerial la que inicié investigacién por ese
hecho, e incluso, mediante comunicado de prensa® la propia interesada dio a
conocer en enero del afio 2022, 1a ampliacién en favor de Partners Telecom
Colombia S.A.S. del espectro de interconexién, lo que devela que era
necesaria esa accion por parte de aquella para mantener su competitividad,
que es el fin.Gltimo de la legislacion relacionada a la sana y libre competencia,
protegida incluso por la Carta Constitucional.

2. Sin necesidad del estudio de los demas elementos necesarios para
atender la pretension cautelar, no se revela de manera cierta e inequivoca la
imputada “...realizacién de un acto desleal o la inminencia del mismo...”
para encontrar satisfechos a cabalidad los requisitos para el decreto de las
medidas cautelares peticionadas.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

NEGAR las medidas cautelares solicitadas COMUNICACION
CELULAR S.A., en contra de PARTNERS TELECOM COLOMBIA S.A.S, por
las razones expuestas.

NOTIFIQUESE,

HERMA U IL GARCIA
JUEZ

"JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL
CIRCUITO
Sccretaria
Notificacién por Estado

La prowdenma aptarior se notifico por anetacion en |
estado Nf‘ f 2§§ , fijado
01 ABR 2022 s

ala hgrade

Hoy
las 8.00 A.M.

MARGARITA ROSA OYOLA GARCIA
Secretaria

5 hitps://ime lalr.co/ems/2022/01/271 02749/ Acuerdo-en-Comite%CC%8 [ -Mixto-convocado-por-
Clarg-Colombia-1.pdf

1




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL. CIRCUITO
If.’,ogoté D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

RADICADO: 11001-31-03-049-2022-00068 00.

Toda vez que la parte actora no dio estricto cumplimiento a lo ordenado
en el numeral 4 y 5° del auto inadmisdrio, se RECHAZA la demanda.

En efecto, al revisar el contenido del documento por el que pretende
subsanar las deficiencias, asi como sus anexos, se evidencia, que el abogado
dado a que no cumplié lo dispuesto en el articulo 87 en concordancia con el
numeral 4° y 5° del auto inadmisorio dado que no integro en debida forma los
herederos determinados sefior Mario Ordofiez (Q.P.D.C).

Secretaria haga los desanotaciones del caso.

Notifiguese,

El Juez,

\\“Q \l
HER AN IL OGARCIA

~ JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL

CIRCUITO
Secretaria
Notificacion por Estada ,
La providencigani@yior se notifico por-anotacién en |
estado N° fl]idzo
Hoy 1 AB 20 ala hora de
las 8.00 A M.

MARGARITA ROSA OYOLA GARCIA
Secretaria

.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

RADICADO: 11001-31-03-049-2022-00073 00.

o

Toda vez que la parte actora no dio estricto cumplimiento a lo ordenado
. en el numeral 7° del auto inadmisorio, se RECHAZA la demanda.

En efecto, al revisar el contenido del documento por el que pretende
subsanar las deficiencias, asi como sus anexos, se evidencia, que el abogado
no acreditd constancia de envio del expediente virtual por correo electrénico o
fisico de la demanda y sus anexos a la demandada conforme al inciso 4° del
articulo 6 del decreto 806 de 2020 en concordancia con el numeral 7 de auto
adiado 10 de marzo de 2022.

Secretaria haga los desanotaciones del caso.

Notifiquese,

El Juez,

O GARCIA

JUZGADO CUARENTA ¥ NUEVE CIVIL DEL
CIRCUITO
Secretaria
Notificacién por Estado

La providencia anjejor se notificé por anotacion en
estado N° , fijado
Hoy “ | ABR, 2“22 a la hora de

las 8.00 A M. '

MARGARITA ROSA OYOLA GARCIA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA -
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y NEVE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

RADICADO: 11001-31-03-049-2022-00079 00.

Reunidos los requisitos que prevén los articulos 82, 422 424 y 430 del Codigo General del
Proceso, el Juzgado, resuelve:

Librar mandamiento de pago por la VIA EJECUTIVA DE MAYOR CUANTIA a favor de
SCOTIABANK COLPATRIA S.A contra HECTOR GONZALEZ MIRANDA por las siguientes sumas
de dinero, asi;

1. $20.423.748 por conceptos de capital incorporados en el pagare N°20744001904, soporte

‘de esta ejecucidn, junto con los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida, cobrados a

partir del dia 8 de enero del afic 2022 y hasta que la obligacién se satisfaga.

2. $223.268.280 por conceptos de capital incorporados en el pagare N°20756117444,
soporte de esta ejecucion, junto con los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida,
cobrados a partir del dia 8 de enero del afio 2022 y hasta que la obligacion se satisfaga.

y hasta que la obhgamon se satisfaga.
Sobre las costas se resolvera en su oportunidad.

Notifiquese esta providencia de manera personal, de conformidad con lo previsto en los
articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, la que también podra efectuarse con el envio
de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién electrénica o sitio que suministre
elinteresado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico
o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio. Lo
anterior atendiendo las previsiones de que trata el canon 8° del decreto 806 de 2020, haciéndole
saber a la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) dias para pagar o diez (10) para excepcionar

Dese aviso de que trata el articulo 630 del Estatuto Tributario

Se reconoce a la abogada LUIS FERNANDOC HERRERA SALAZAR como apoderada judicial de la

parte demandante en los términos del poder conferido.

Notifiquese, (2)
El Juez,

HERMAN TRUJILLO GARCIA
~

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL,
DEL CIRCUITO
Secretaria
L Notificacion por Estado :
'La providencia  anterior se notificd por
anotacién en estado N°
fijado

: Hoy J]IABR.'ZU'ZZ a'la%

{ hora de las 8.00 A M.

MARGARITA ROSA OYOLA GARCIA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidds (2022)
RADICADO: 11001-31-03-049-2022-00079 00.
Por ser procedente la solicitud elevada por la parte ejecutante, el Despacho,
en aplicacion del articulo 599 del Cédigo General del proceso.

Resuelve:

Decretar el embargo y retencidn de los dineros que se encuentren
consignados a ordenes de cada uno de los demandados en las instituciones
bancarias a que se hace alusion en el numeral 1° del escritoc de medidas
cautelares visto a folio 1 de la presente encuadernacién. Oficiese. .

Se limita la anterior medida a la suma de $360.000.000, oo.

Notifiquese, (2)
™, ‘ \

-El Juez,

HE MAN T\f\{:} L.L

- JUZGADO CUARENTA V NUEVE CIVIL
: DEL CIRCUITO ;

GARCIA

Secretaria
Notificacién par Estado

La providencia anterior se notifigd  por
i anctacion en estado N° {)_3§ ,
i fijado

1o, 01 ABR. 2022

hora de las 8.00 A.M.

MARGARITA ROSA OYOLA GARCIA
Secrelariaw




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CiVIL DEL CIRCUITO
- Bogota D.C., treinta y.uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

RADICADO: 11001-31-03-049-2022-00083 00.

Toda vez que la parte actora no dio estricto cumplimiento a'lo ecrdenado
en los numerales 3° y 4° del auto inadmisorio, se RECHAZA la demanda.

En efecto, al revisar el contenido del documento por el que pretende
subsanar las deficiencias, asi como sus anexos, se evidencia, que la Abogada
no aportd avaluo catastral actualizado del predio objeto de la accién requisito
necesario para determinar la cuantia conforme al articulo 26 de! Caédigo General
del Proceso. En lo que respecta al fallecimiento del demandado, nlnguna gestlon
se realiz6 para subsanar el hierro.

Secretaria haga los desanotaciones del caso.

Notifiquese,

El Juez,

A

—
A |

, AN
HERMAN TRUJILLO GARCIA

JUZGADO CUARENTA Y NlJEYE CIVIL DEL
CIRCUITO
Secretaria
Notificacion por Estado

La providenci rior se notificé por anotacién en
estado N° EZ)LZE  fijado
Hoy 0 1 ABR- 2022 ala hora de

;IasBOOAIVI

MARGARITA ROSA OYOLA GARCIA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

e

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)
RADICADO: 11001-31-03-049-2022-00084-00.

Se ADMITE la demanda VERBAL DE PERTENENCIA POR
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO de OSCAR
PENARANDA PARADA contra

MARIA AURORA YOLANDA GARZON DE SUAREZ, EDITH CONSUELO
SUAREZ GARZON, JOSE RENE SUAREZ GARZON y CLEMENTE ALBERTO
SUAREZ GARZON.

PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derechos sobre el
inmueble que se pretende adquirir.

Imprimasele a este asunto el tramite correspondiente.al proceso verbal
previsto en el articulo 368 det Codigo General del Proceso, en armenia con
lo dispuesto en el precepto 375 ejusdem.

Corrase traslado de la demanda y sus anexos por el término de veinte
(20) dias a la parte pasiva.

Notifiquese esta providencia de manera personal, de conformidad con
lo previsto en los articulos 291 y 292 del Cdédigo General del Proceso, la que
también podra efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccidn electronica o sitio que suministre el interesado
en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa citacion o
aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se
enviaran por el mismo medio. Lo anterior atendiendo las previsiones de que
trata el canon 8° del decreto 806 de 2020.

Emplacese a las PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con
derechos sobre el inmueble a usucapir, a fin de que comparezcan a hacerlos
valer. Efectuense las publicaciones en los términos del articulo 108, en
armonia con el numeral 7° del articulo 375 del Cédigo General del Proceso.
Téngase en cuenta lo dispuesto en el canon 10° del decreto 806 del 2020

‘ Entérese de la presente accion a la SUPERINTENDENCIA DE

NOTARIADO Y REGISTRO, a la AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, a la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION DE
VICTIMAS, al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI (IGAC),
UNIDAD ESPECIAL DE CATASTRO y el IDIGER para gue si lo consideran
pertinente, hagan las manifestaciones a que hubiere lugar en el ambito de
sus funciones. '



Oficiese a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS respectiva, ordenando la inscripcién de la demanda en el folio de
matricula correspondiente al inmueble objeto de litis.

Se reconoce personeria para actuar al abogado Juan Carlos Martinez.
Quiroga como apoderado judicial de la parte demandante en los términos y para
los fines del poder conferido.

Notifiquese, ‘

NP
[ i o
© HERMAN TRUJILLO GARCIA

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL
CIRCUITO
Secretaria
Notificacion por Estado

“La providencia angarior se nolificd par anotacién en -
estado N° Qhﬁ , fijado R
Hoy 1] 1 ABR' 2022 ala hora de

las 8.00 A.M.

El Juez,

MARGARITA ROSA OYOLA GARCIA
Secretaria




| REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés
(2022)

RADICADO: 11001-31-03-049-2022-00098 00.

Toda vez que la parte actora no dio estricto cumplimiento a lo
-ordenado en el numeral 1°,2° y 5° del auto inadmisorio, se RECHAZA la
demanda.

En efecto, al revisar el contenido del documento por el que
pretende subsanar las deficiencias, asi como sus anexos, se evidencia,
que el abogado no hizo la respectiva aclaracién de las pretensiones
debido a lo previsto en el numeral 2 del articulo 84 del Codigo General
del Proceso en concordancia con el humeral 1 y 2 del auto adtado 9 de
marzo del presente afio.

Téngase en cuenta, que los titulos valores son documentos para
legitimar el ejercicio del derecho literal y auténomo que en ellos se
incorpora, esto establece en el articulo 619 del Cédigo de Comercio.

Al igual que el canon 621 del Cédigo en mencion funda los
requisitos generales que se deben tener en cuenta en los titulos valores
como:

1. La mencién del derecho que en el titulo se incorpora y
2. La firma de quien lo crea

Ademas, el articulo 709 del Cédigo de Comiercio establece el
contenido del pagare en concordancia con el canon 621 del mismo
donde especifica el contenido del pagare de la siguiente manera:

1. La promesa incondicional de pagar una suma determinada de
dinero;

2. El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago

3. Laindicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y

4. La forma de vencimiento.

Cabe destacar que el abog/ado menciona que el titulo valor con N°
IT609087 aportado en la demanda es un pagare, en su examinacién se
verifica que dicho documento no cumple con el requisito de la promesa
incondicional de pagar la suma de dinero dispuesto en el numeral 1 del



canon 709 del Cédigo de Comercio, debido a que esta tiene que ser
expresa como |o dispone en el precepto 619 del mismo en concordancia
con el numeral 5 del proverbio de fecha 9 de marzo de 2022.

Secretaria haga los desanotaciones del caso.

Notifiquese,

El Juez, .

N
HERMAN TRUJILLO GARCIA

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL DEL |
CIRCUITO
Secretaria
_ Notificacién por Estado
La providencia ané;rior se notificd por anotacién en
estado N° O3 , fijado

Hoy 01 ABR ZDZZ

las 8.00 A.M.

a la hora de

MARGARITA ROSA OYOLA GARCIA
' Sccretaria




