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Vista la documental precedente, el Despacho dispone:

1. Denegar la solicitud de emitir sentencia anticipada, toda vez que no se

encuentra integrada la Litis.

2. Denegar la solicitud de no escuchar a la parte demandada, advierte esta
sede judicial, que la misma ha efectuado consignaciones a la cuenta de
depdsitos judiciales, dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 4° del

articulo 384 del Cédigo General del Proceso.

3. Exhértese a las partes, para que en lo sucesivo y en garantia de la ley 1123
de 2007, presenten los memoriales que les sean necesarios, sustentados en
la ley y en el lenguaje técnico, so pena de compulsar copias al Consejo

Superior de la Judicatura para que sea evaluada su conducta.

Notifiquese, (6)

JM
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JUEZ
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JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario
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Acreditado como se encuentra el emplazamiento de los herederos
indeterminados de Luis Antonio Bermudez Suarez, el Despacho resuelve
nombrar como curador ad litem a Leonardo Garcia Gomez, quien puede ser
ubicado en el correo electrénico leonardogarcia@delaespriellalawyers.com
Comuniquesele el nombramiento por el medio mas expedito dejando las
constancias de rigor.

Por secretaria informesele su designacién a través del correo electrdnico
sefnalado, y hagase la advertencia de que el cargo es de forzoso desempefio,
para lo cual se debera, manifestar la aceptacion o presentar prueba del motivo
que justifigue su rechazo mediante mensaje de datos remitido a la direccién
de correo electronico del despacho, so pena de las sanciones disciplinarias a
que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad
competente (num. 7° art. 48 C.G. del P.).

En caso que la profesional del derecho acepte la designacion realizada, se le
remitira el traslado de la demanda asi como el auto de designacién a su
direccion de correo electrénico, luego de lo cual, y conforme a lo establecido
en el inciso primero del articulo 8° del Decreto Legislativo numero 806 de 2020
emitido por el Ministerio de Justicia y del Derecho, se entendera surtida la
notificacion una vez transcurridos dos dias siguientes al envidé del mensaje,
computandose a partir de dicho momento los términos correspondientes.

Notifiquese, (6) / .
FN%OLA P /

IRA ROMERO
JUEZ
JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julidn Marcel Beltran Colorado
El Secretario
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Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicidbn y en subsidio
apelacion, propuesto por Publimpresos S.A.S., en contra del auto de fecha 24
de marzo de 2023 mediante el cual se requirié previo a decretar las medidas
cautelares solicitadas por la parte demandante, se prestara caucién por el 20%
del total de las pretensiones.

Fundamentos del recurso

En sintesis, el inconforme alega que, en el auto de 24 de marzo de 2023, esta
sede judicial omite la oportunidad que tienen los demandados, de impedir la
imposicién de medidas cautelares, de acuerdo a lo dispuesto en el inciso
segundo del numeral 7° del articulo 384 del Cédigo General del Proceso:

“...Los embargos y secuestros podran decretarse y practicarse como
previos a la notificacion del auto admisorio de la demanda a la parte
demandada. En todos los casos, el demandante debera prestar caucion
en la cuantia y en la oportunidad que el juez sefale para responder por
los perjuicios que se causen con la practica de dichas medidas. La parte
demandada podrad impedir la practica de medidas cautelares o solicitar
la cancelacion de las practicadas mediante la prestacion de caucion en
la forma y en la cuantia que el juez le senale, para garantizar el
cumplimiento de la sentencia.” (subrayado propio del despacho”

Asi mismo refiere que las pretensiones de la demanda son desproporcionadas,
toda vez que, al tratarse de un proceso de restitucion de tenencia, se debera
demandar de acuerdo a la cuantia como lo dispone el articulo 26 en su numeral
6° del C.G.P. De esta manera que el juzgado pida el pago de la caucién por el
20% de las pretensiones no es claro e impide que la parte demandada pueda
impedir el decreto de las mismas al no existir claridad del monto que deberian
pagar, para evitar la imposicién de las medidas.

Por lo tanto, solicita reponer o revocar el auto ya determinado, para en su lugar,
como la ley ordena, sefalar la cuantia del depdsito o cauciéon que debera
prestar la parte pasiva para precaver o evitar la practica de medidas
cautelares.
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Traslado del Recurso

Por su parte el demandante argumenta que del auto que sefnald el 20% del
monto de las pretensiones como caucion es claro el valor por el cual ellos
deberan prestar la misma para hacer efectivas las medidas cautelares
solicitadas.

Consideraciones

Memoérese que el articulo 318 del Codigo General del Proceso, instituyo el
recurso de reposicion como medio de impugnacién contra todos los autos a
excepcion de ciertos casos especiales, para que el juez revoque o reforme su
decision, por ello la critica debe orientarse a mostrar todos los desatinos de la
providencia atacada mediante esta via.

De entrada, sin mayores titubeos y revisado el expediente, se evidencia que,
del auto de 24 de marzo de 2023, no existe una claridad respecto al monto por
el cual la parte demandada debera prestar caucidén para impedir la imposicion
de las medidas cautelares, es asi que el articulo 384 en su numeral 7° del
Cédigo General del Proceso, se estipula que la parte demandada podra
impedir la practica mediante la prestacion de caucion en la forma y en la
cuantia que el juez sefale.

Dispone el numeral 3° del articulo 597 que:
“Si el demandado presta caucion para garantizar lo que se pretende, y el pago
de las costas”

Sin embargo, este numeral es materia de reproche por parte del demandado
ya que en dicho articulo se determinan las formas como se da lugar al
levantamiento de los embargos y secuestros, siendo que la parte lo que
pretende es impedir que se materialicen desde un principio.

De esta manera y de acuerdo al inciso final del literal c) del articulo 590 de la
norma en comento se dispondra que:

“Cuando se trate de medidas cautelares relacionadas con pretensiones
pecuniarias, el demandado podra impedir su practica o solicitar su
levantamiento o modificacion mediante la prestacion de una caucion para
garantizar el cumplimiento de la eventual sentencia favorable al demandante
0 la indemnizacion de los perjuicios por la imposibilidad de cumplirla. No podra
prestarse caucion cuando las medidas cautelares no estén relacionadas con
pretensiones econémicas o procuren anticipar materialmente el fallo”

Por lo que para fijar la caucion que debera prestar el demandado para evitar
la imposicion de medidas cautelares se debera tener en cuenta el valor total
de las pretensiones, asi como las costas y demas emolumentos, esto es
debera presar caucion por la suma de $800.000.000.00 M/cte.

Respecto a la manifestacion del inconforme acerca de las pretensiones de la
demanda, y su alegada desproporcion, pues afirma que la cuantia se fija por
el valor del canon actual por los ultimos 12 meses previos a la presentacidén de
la demanda, debe recordarse que las reglas del articulo 26, rigen para la
determinacién de la competencia de acuerdo a la cuantia, lo cual no significa



que las deudas mas alla de 12 meses se encuentren saneadas y no puedan
ser pretendidas.

Por ultimo, respecto al recurso de apelacion, no se tendra en cuenta, ya que
se trata de un proceso de Unica instancia, de acuerdo al numeral 9° del articulo
384 del Cdodigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

Primero. Reponer para corregir al auto de 24 de marzo de 2023, en el sentido
de indicar que, la parte demandante debera prestar caucion sobre el 20% del
valor de las pretensiones, esto es $145.401.206,63 millones de pesos.

Segundo. Reponer para adicionar al auto de 24 de marzo de 2023, en el
sentido de indicar que, si la parte demandada pretende impedir la imposicion
de las medidas cautelares solicitadas, debera prestar caucién por la suma de
$800.000.000.00 M/cte

Tercero. Concédase el termino de cinco (5) a la parte demandada para que
preste la caucion antes sefalada, una vez fenecido el termino, ingrese el
proceso al despacho, toda vez que en auto de esta misma fecha fue concedido
el amparo de pobreza a la parte demandante, por lo que no debera prestar
caucion y asi mismo se decretaran las medidas solicitadas.

Cuarto. Negar el recurso de apelacion, por lo expuesto en la parte motiva.

FABIKPER A 4MERO

JUEZ

Notifiquese, (6)

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julidn Marcel Beltran Colorado
Secretario

JM
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Vista la documental precedente, el Despacho dispone:

Obre en autos, el escrito de excepciones previas presentado por Carmen
Patricia Bermudez Bermudez, Beatriz Helena Bermudez Bermudez, Laura
Isabel Bermudez Bermudez y José Luis Bermudez Bermudez como herederos
determinados de Luis Antonio Bermudez Suarez y que fue descorrido por la
parte demandante, el mismo sera resuelto una vez se encuentre integrada la
Litis.

Notifiquese, (6)

FABIOLA PEREIRA ROMERO
JUEZ

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario
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Vista la documental precedente, el Despacho dispone:

1. Tener notificados por aviso a Carmen Patricia Bermudez Bermudez, Beatriz
Helena Bermudez Bermudez, Laura Isabel Bermudez Bermudez y José Luis
Bermudez Bermudez como herederos determinados de Luis Antonio
Bermudez Suérez y de Parpegazo LTDA en liquidacién de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 292 del Cbédigo General del Proceso, quienes
contestaron la demanda y propusieron excepciones de mérito y previa.
Descorriendo la parte actora traslado de la misma de acuerdo a lo dispuesto
en el articulo 9 de la ley 2213 de 2022.

2. Reconocer personeria para actuar como procurador judicial de Carmen
Patricia Bermudez Bermudez, Beatriz Helena Bermudez Bermudez, Laura
Isabel Bermudez Bermudez y José Luis Bermudez Bermudez como herederos
determinados de Luis Antonio Bermudez Suérez y Parpegazo LTDA en
liquidacién, al abogado Mauricio Andrés Garcia Acero, en los términos y para
los efectos del poder conferido. Lo anterior de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022.

3. Tener notificados por aviso a Luz Dary Morales de Mufioz y Fernando Mufioz
Buitrago de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 292 del Cédigo General del
Proceso, quienes contestaron la demanda y propusieron excepciones de
mérito. Descorriendo la parte actora traslado de la misma de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 9 de la ley 2213 de 2022.

4. Reconocer personeria para actuar como procurador judicial de Luz Dary
Morales de Munoz y Fernando Munoz Buitrago, al abogado Mauricio Andrés
Garcia Acero, en los términos y para los efectos del poder conferido. Lo
anterior de conformidad con lo preceptuado en el articulo 5 de la Ley 2213 de
2022.

5. Tener notificado por conducta concluyente a Miguel Angel Lora Ramos, de
acuerdo a lo previsto en el articulo 301 del Codigo General del Proceso, quien
contesto la demanda y propuso excepciones. Descorriendo la parte actora
traslado de la misma de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 9 de la ley 2213
de 2022.
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6. Reconocer personeria para actuar como procurador judicial de Miguel Angel
Lora Ramos, a la abogada Sandra Jaramillo Gonzalez, en los términos y para
los efectos del poder conferido. Lo anterior de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022.

7. Tener notificado por aviso a Pablo Enrique Gomez Gomez de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 292 del Codigo General del Proceso, quien contesto la
demanda y propuso excepciones de mérito. Descorriendo la parte actora
traslado de la misma de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 9 de la ley 2213
de 2022.

8. Reconocer personeria para actuar como procurador judicial de Pablo
Enrique Gémez Gdémez, al abogado Alejandro Garcia Urdaneta, en los
términos y para los efectos del poder conferido. Lo anterior de conformidad
con lo preceptuado en el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022.

9. Obre en autos la documental allegada por la parte demandante con la cual
acredita la notificacion del extremo pasivo.

10. Téngase en cuenta que el demandado Publimpresos S.A.S., contesto la

demanda en término, y que el demandante descorri6 traslado de las
excepciones de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 9 de la ley 2213 de 2022.

Notifiquese, (6)

FABIOLA PER /OMERO

JUEZ

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notific6 por
Estado No. la anterior providencia.

Julidn Marcel Beltran Colorado
Secretario

JM
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Habida cuenta que la parte demandada se opuso al amparo de pobreza
solicitado por Luz Angela Torres Gamez y, dicha parte descorrié tal oposicién
en el término que confiere la Ley, el despacho entra a decidir sobre tal solicitud
en los siguientes términos:

1. La sefiora Luz Angela Torres Gamez, manifiesta que su Unico ingreso es el
canon de arrendamiento percibido por las bodegas senaladas dentro del
proceso de la referencia.

2. Asi mismo que desde abril de la presente anualidad, los arrendatarios han
venido consignando dichos valores a la cuenta de depdésitos judiciales.

3. Que de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 384 del Cédigo General del
Proceso, y a la manifestacién de los demandados y la consignacion de tales
canones a o6rdenes del despacho de los meses causados a lo largo del
proceso, los mismos deben entregarse, a la parte demandante. Secretaria
proceda de conformidad.

4.En consecuencia de lo anterior, no se concedera solicitud de amparo de
pobreza toda vez que no cumple con los presupuestos establecidos en el
inciso 2° del articulo 152 del Codigo General del Proceso.

5. El despacho requiere a la parte demandada para que cancele los canones

que se causen a lo largo del proceso, so pena de no ser escuchados si dejan
de cancelar los mismos, conforme lo establecido por nuestra legislacién.

W/

Notifiquese (6),
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JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificd por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario
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