ANA MERCEDES BARREIRO RODRIGUEZ
Abogada

Senora

Juez Cuarenta y Seis Civil del Circuito
Dra FABIOLA PEREIRA ROMERO
Bogota, D. C.

Ref.:. PROCESO : DIVISORIO No. 11 001 31030 45 2017 00279 00
DE : ALEXANDER MORALES SUAREZ y otra
CONTRA : IVAN HUMBERTO RIVERA NAVIA y otros.

Asunto: Recurso de reposicion y en subsidio apelacion.

ANA MERCEDES BARREIRO RODRIGUEZ, ejerciendo el derecho de
postulacion, por ser abogada en ejercicio, y por ende obrando en calidad de
demandante, en el proceso de la referencia, comedidamente interpongo el recurso
de reposicion y, en subsidio, de apelacién contra el auto fechado el 18 de abril de
2023, por el cual se dispuso “No dar tramite a la actualizacion del avalto de los
predios objeto de la lid allegado por el perito José Nerub Gémez Barrera.”.

OBJETO DEL RECURSO

La finalidad de la impugnacién es que se revoque el auto atacado y, en su lugar,
que se disponga la contradiccion del dictamen, con el traslado y tramite
correspondiente a la actualizacidn presentada por el perito, respecto del valor
comercial de cada uno de los predios objeto de la Litis. Y se provea que, después
de ello, se fijara la fecha y hora para el remate pertinente.

RAZONES DEL RECURSO

1. En el presente asunto la diligencia de remate de los bienes estaba prevista
para el 16 de marzo de 2023.

2. Sin embargo, por proveido del 15 de febrero de 2023, el despacho dispuso:
“‘Requerir al perito José Nerub Gémez Barrera, a efectos que adicione y aclare el
avaluo allegado, en el sentido de indicar el valor comercial de cada uno de los
predios objeto de la Litis, para lo cual se le concede el término de diez (10) dias.”.

Lo anterior, porque el despacho consideré que el perito debe expresar “de manera
individualiza y detallada los valores correspondientes a los predios objeto de la
lid.”.

La a quo invoco el articulo 450 del C. G. del P., en su numeral 3, para exigir que el
avaluo debe contener el valor individualizado de cada predio y no “un precio
generico para todos, lo que contraria la norma citada.”.
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3. Sin que se haya aportado el referido dictamen actualizado, mediante
auto del 15 de marzo de 20023, el despacho fij6 fecha de remate para el 26 de
abril de esta misma anualidad. Dicha decision desconoci6 el principio de economia
procesal, pues, es obvio que el remate de los bienes no se podria llevar a cabo
mientras no se allegara el documento del perito.

4. Segun obra en la CONSULTA DE PROCESOS de la pagina de la Rama
Judicial, el auxiliar de la justicia present6 la actualizacién del dictamen el 11 de
abril de 2023, habiendo atendido las precisiones hechas por la sefiora juez.

La actualizacidén del precio de cada uno de los bienes a rematar, equivale a un
nuevo avaluo, lo que implica que debe ser sometido a contradiccion (Articulos
457 y 444 del C. G. del P), a fin de precaver irregularidades o nulidades
procesales. Habida cuenta que ha transcurrido mas de un afno desde la fecha en
que se presentd el dictamen inicialmente.

5. Ahora, el 18 de abril de 2023, la sefora juez profirid6 un auto en el que
dispuso: “No dar tramite a la actualizacion del avaluo de los predios objeto de la lid
allegado por el perito José Nerub Gémez Barrera.”. Se expuso como argumento
que “no ha transcurrido mas de un ano desde que el ultimo avaliuo de los
inmuebles a subastar quedo en firme, ni mucho menos, se ha declarado como
fracasada la almoneda en segunda ocasion.”.

Al argumento para adoptar la decisibn mencionada, se suma que, no se dan los
presupuestos del articulo 457 del Codigo General del Proceso, que hace relacién
a que “Cuando no hubiere remate por falta de postores, el juez sefalara fecha y
hora para una nueva licitacion.”.

6. La decisién impugnada y las consideraciones aducidas por la sefora juez,
son contrarias a derecho, porque, la pericia presentada por el perito, en la forma
que el despacho ordend, debe cumplir el tramite de contradiccidn, para asi, llegar
a la diligencia de remate de los bienes involucrados sin que exista ninguna razén
que la invalide, o que no se pueda realizar, con grave perjuicio para todas las
partes que han padecido las vicisitudes de este proceso desde el 2017.

Con base en lo anterior, reitero que se provea como inicialmente lo solicité, en
aras de los principios de eficacia, eficiencia y economia procesal.

Atentamente,

Del sefior juez,

ANA MERCEDES B IRO RODRIGUEZ
C.C/51.579.606 de Pogota
.37.892 del C.- 5. de la Jud
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Atentamente,

ANA MERCEDES BARREIRO R
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