Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO CUARENTA Y SEIS (46) CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No. 11 - 45, Torre Central, Piso 2°
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Ref. 110013103-046- 2022-00410-00

Tomando en cuenta que efectivamente la demandante MARIA NATIVIDAD
BAUTISTA PULIDO elevo mediante apoderado judicial solicitud de amparo
de pobreza mediante escrito separado, y como quiera que se dan los
presupuestos establecidos en los articulos 151, 152 y 286 del Codigo
General del Proceso el despacho,

DISPONE:

1.- CONCEDER el amparo de pobreza solicitado en escrito aparte por MARIA
NATIVIDAD BAUTISTA PULIDO. Para el efecto se reconoce personeria al
abogado designado por aquella (Inciso 2 del Art. 154 C.G.P.) Como
consecuencia de lo anterior, la demandante no esta obligada a prestar
cauciones procesales, ni a pagar expensas, honorarios de auxiliares de la
justicia u otros gastos de la actuacion.

Por consiguiente, al tenor de lo dispuesto en el Numeral 1° del articulo 590
del Codigo General del Proceso, se dispone la inscripcion de la demanda en
los bienes inmuebles identificados con los Folios de Matricula Inmobiliarias
No 50540503838, 50C-2043001 de propiedad de la demandada SIMONA
LUCIA VELANDIA AVILA y 50S-285895 de propiedad del demandado
HERNANDO AVILA PAEZ. Para el efecto oficiese a la Oficina de Registro
correspondiente para que tome atenta nota de lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE, /

FABIOLA PER ROMERO

JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por Estado No. la
anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado

Secretario
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46¢cctobt@cendoj.ramajudicial.qgovco

Bogota, D.C., octubre veinticinco de dos mil veintidés
Rad: 1100131030-46-2020-00373-00
En aplicacién a lo establecido en el paragrafo del articulo 372 del
Cédigo General del Proceso y por considerarlas conducentes pertinentes y
necesarias, el Despacho para llevar a cabo la audiencia convocada en
proveido adjunto, procede a decretar las siguientes pruebas:
1. Solicitadas por la parte demandante:

Documentales: Las aportadas con el libelo genitor y el escrito que
descorrio la contestacion de la demanda.

Testimoniales: Citese a la sefora Kelly Johanna Morales Sarmiento, a
fin de que rindan interrogatorio.

2. Solicitadas por la parte demandada:
Documentales: Las aportadas con la contestacién de la demanda.

Testimoniales: Citese a los sefiores Javier Mauricio Rincon Guerrero y
Wilson Camilo Camacho Martinez, a fin de que rindan interrogatorio.

Las partes y/o sus representantes legales deberan comparecer a
efectos de que el Despacho los interrogue oficiosamente de conformidad con
lo establecido en el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, so pena de las
sanciones legalmente establecidas.

Notifiquese (4),

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario
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Comoquiera que se surti6 el traslado de la contestacién de la demanda
y no hay excepciones previas por resolver, se sefala la hora de las 9:30 am,
del dia 24 del mes de noviembre del afno 2022, como fecha para llevar a cabo
la audiencia de Inicial contemplada en el articulo 372 del Cédigo General del
Proceso. A dicha audiencia deberan comparecer de manera obligatoria las
partes y sus apoderados, so pena de las sanciones legalmente establecidas.

Las partes y sus apoderados, dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, deberan aportar sus direcciones de correo electronico y
namero telefénico, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 82 numeral
10°, y el articulo 96 numeral 5° del Codigo General del Proceso.

A los correos electronicos de los intervinientes, se enviaran las
invitaciones para la realizaciéon de la audiencia por medios virtuales, asi mismo
a través del siguiente vinculo https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
046-civil-del-circuito-de-bogota/46, se podran consultar las directrices
impartidas por esta sede judicial, para la implementacidn de las tecnologias de
la informacién y la comunicacion en el trdmite de los diferentes procesos a su
cargo.

Notifiquese (4),

FABIOLA P MERO

JUEZ

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificd por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion propuesto por
la Sociedad de Activos Especiales S.A.S., en contra del proveido de 25 de
noviembre de 2021, mediante el cual se declaré que este despacho carece de
competencia para conocer el proceso y se ordend remitir el expediente a los
Juzgado Administrativos de esta ciudad.

Fundamentos del recurso

1. Manifiesta el recurrente que debe prevalecer el articulo 461 del
Cédigo de Comercio, ya que las sociedades de economia mixta se sujetan a
las reglas del derecho privado y a la jurisdiccion ordinaria.

Expresa a su vez que, por disposicion del articulo 5° de la Ley 57 de
1887, ha de prevalecer el articulado anteriormente mencionado sobre lo
consignado en la Ley 1437 de 2011.

2. Enuncia que el auto objeto de reproche desconoce la naturaleza del
proceso, ya que conforme al articulo 379 del Cédigo General del Proceso,
debe ser conocido por la jurisdiccidbn ordinaria y no por la contenciosa
administrativa, ya que, en la Ley 1437 de 2011 no se encuentra consagrada la
peticibn de rendicidbn de cuentas. El objeto de este proceso es que su
contraparte rinda cuentas de su gestion mas no es promover un medio de
control frente a una actuacion administrativa.

Consideraciones

1.Memobrese que el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,
instituyo el recurso de reposicién como medio de impugnacién contra todos los
autos a excepcidon de ciertos casos especiales, para que el juez revoque 0
reforme su decisidn, por Ello la critica debe orientarse a mostrar todos los
desatinos de la providencia atacada mediante esta via.

2. De entrada y sin mayores titubeos, en efecto le asiste la razén al
recurrente como a continuacién pasa a exponerse.

En primer lugar, se ha de indicar que, aunque por la naturaleza de las
partes ha de ser conocida la presente lid por cuenta del Juez Administrativo,
lo cierto es que, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo no contempla el proceso de rendicién provocada de cuentas y
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en ese entendido, no puede verse separadamente la naturaleza de las partes
y del proceso que aqui se adelanta.

En ese sentido ya se ha pronunciado la Sala Civil de la Corte Suprema
de Justicia:

“aun cuando la parte demandada o demandante en un proceso sea una
entidad publica, su naturaleza no es la que unicamente determina cual de las
jurisdicciones es la competente para tramitar y decidir el proceso,
puesto que hay que determinar la clase de accion, como en este caso, y
vemos que la jurisdiccion contencioso administrativa, no existe sefalado un
tramite para exigir la rendicion de cuentas, y que este procedimiento solo
opera en materia ordinaria, por tal razon las acciones encaminadas a obtener
la rendicion provocada de cuentas, necesariamente debieron iniciarse ante
los jueces civiles” (expediente 11001-0203-000-2011-01988-00).

A su vez, es menester indicar que la Corte Constitucional ya ha dirimido
conflicto entre jurisdicciones, concluyendo que la competencia para conocer
de los procesos de rendicion provocada de cuentas esta en cabeza de la
jurisdiccidn ordinaria:

“respecto del proceso de rendicion provocada de cuentas instaurado en
contra de las entidades del Estado, la jurisprudencia de las altas cortes ha
sido consistente en precisar que su conocimiento corresponde a la
Jurisdiccion Ordinaria, en tanto no se persiga controvertir un acto emitido en
gjercicio de la funcion administrativa.

(...) es importante senalar que la extinta Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura aclaré que la accion de rendicion de
cuentas es de naturaleza civil y, por ende, su conocimiento corresponde a la
Jurisdiccion Ordinaria. (...) estimé que, el conocimiento del asunto
correspondia a la Jurisdiccion Ordinaria, al considerar que: “Por otro lado, la
naturaleza de la accion de rendicion provocada de cuentas es civil. A esa
conclusion se llega, primero, al observar que esta se encuentra consagrada
en el articulo 379 del Codigo General del Proceso. El Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo contempla en su titulo Il los
medios de control, es decir, los mecanismos que tienen los actores para acudir
ante la Jurisdiccion Administrativa revisados los articulos 135 al 148 que
componen el citado titulo, no se encuentra que alguno de los medios de control
guarde similitud con el proceso de rendicion provocada de cuentas, dadas las
caracteristicas de este (...) La misma Corte Constitucional, realizando un
estudio de la jurisprudencia de las altas cortes, llegd a la conclusion que la
naturaleza de la accién de rendicion provocada de cuentas es civil, y en
consecuencia, el conocimiento de aquella estaria a cargo de la Jurisdiccion
Ordinaria” (Expediente CJU-872)

Entonces, resulta acertado seguir conociendo de las presentes
diligencias conforme a lo manifestado por los érganos de cierre, por tanto, en
auto aparte se dispondra lo que en derecho corresponda sobre el devenir
proceso que esta sede judicial venia conociendo.

En conclusion, se repondra el auto objeto de reproche.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado, resuelve revocar el auto de 25 de
noviembre de 2021 de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la

presente decision.
4MERO

Notifiquese (4), / _
FABIO% PEREIRA
JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL

JUEZ
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julidn Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

4,

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46¢cctobt@cendoj.ramajudicial.qgovco

Bogota, D.C., octubre veinticinco de dos mil veintidés

Rad: 110013103046-2020-00373-00
Vista la documental precedente, el Despacho dispone:

1. Téngase como notificada a la demandada, conforme a las previsiones
de las que trata el articulo 8° del Decreto Legislativo 806 de 2020, quien dentro
del término otorgado, contestd la demanda y propuso excepciones de mérito.

A su vez, que la parte demandante descorrio el traslado de dicho escrito
conforme las previsiones del paragrafo del articulo 9° de la norma en comento

2. Reconocer personeria para actuar como procurador judicial de
Empresa Inmobiliaria y de Servicios Logisticos de Cundinamarca, al abogado
Carlos Alberto Rojas Andrade, en los términos y para los efectos del poder
conferido, lo anterior de conformidad con lo preceptuado en el articulo 74 de
la Ley 1564 de 2012.

3. No tener en cuenta la documental allegada con la cual se pretende
acreditar la notificaciéon personal del extremo demandado.

Al respecto téngase en cuenta que, si bien es cierto que el inciso 3° del
articulo 8° del Decreto Legislativo 806 de 2020, establecié el término con el
que cuenta el demandado para contestar la demanda, dicho lapso no puede
contarse sino después de evidenciar el acuse de recibido.

El articulo 20 de la Ley 527 de 1999 indica la manera en la que debe
tenerse por recibido el mensaje de datos, ya sea de manera automatizada, o
todo acto desplegado por este que indique al remitente del mensaje de datos
que lo ha recibido.

4. Prorréguese el termino para resolver la presente instancia por el

termino de seis (6) meses de conformidad con lo establecido en el articulo 121
del Codigo General del Proceso.

FAKA

Notifiquese (4),

7

A ROMERO
JUEZ
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JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notific6 por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario
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Vista la documental que antecede, el Despacho dispone:

1. Téngase como notificado por conducta concluyente a la demandada
Maria del Carmen Jaime Gdémez, del auto que admitié la demanda el 18 de
febrero de 2021 y el que le corrigié adjunto a la presente providencia, en la
fecha de notificaciéon del presente auto, de conformidad con lo establecido en
el articulo 301 del Codigo General del Proceso.

2. Reconocer personeria para actuar como procurador judicial de la
demandada Maria del Carmen Jaime Gdémez, al abogado Juan Carlos Gomez
Jaime, en los términos y para los efectos del poder conferido, lo anterior de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 74 del C.G.P.

Por secretaria remitase el link del expediente al apoderado de la
demandada al correo electrénico juancarlos.gomezjaime@yahoo.es. A su vez,
contabilicese el término con el que cuenta para dar contestacion a la demanda.
Lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 8° de la Ley 2213
de 2022.

3. Previo a reconocer personeria al abogado José Federico Abello,
como apoderado del demandado Wilson Javier Jaime Jiménez, requiérasele
para que en el término de cinco (5) dias, acredite que Hernan Jiménez Ruiz
actda como curador del demandado.

A su vez, requiérasele para que en el término de cinco (5) dias, acredite
que el poder que le fue otorgado por Teresa de Jesus Jiménez, fue conferido
conforme a los lineamientos del articulo 5° de la Ley 2213 de 2022 o el articulo
74 del Codigo General del Proceso, toda vez que el allegado es ilegible.

4. Obre en autos el registro civil de defuncién de Maria Cecilia Jaime
Gomez. Lo anterior en conocimiento de las partes para los efectos a que haya
lugar.

5. Reconocer como sucesores procesales (herederos determinados) de
Maria Cecilia Jaime Goémez (qg.e.p.d.) a Derly Karina Benavides Jaime y
Edisson Benavides Jaime, conforme a los registros civiles aportados. A su vez,
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se les indica que deberan asumir el proceso en el estado en el que se
encuentra.

Requiérase a Derly Karina Benavides Jaime y Edisson Benavides
Jaime, para que, en el término de ejecutoria de este proveido, manifiesten bajo
la gravedad del juramento si conocen de la existencia de otros herederos de
Maria Cecilia Gémez (g.e.p.d.) y, si ya inicié su correspondiente sucesion. En
caso de ser positiva la respuesta deberan proceder a informar sus lugares para
notificacién a fin de vincularles al presente tramite.

6. Obre en autos y en conocimiento de las partes, la respuesta de la

Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd —Zona Norte, en la
gue acredita la inscripcion de la demanda en el predio objeto de la lid.

4MERO

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notifiquese (2),

FABIKP R

JUEZ

Hoy se notificd por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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Revisado el expediente y de conformidad con el articulo 286 del Cédigo
General del Proceso la correcciéon procede cuando se ha incurrido en “error
puramente aritmético” o “por cambio de palabras”, como es el caso, se procede
a corregir el nombre de una de las demandadas, en el numeral 2° del auto de
18 de febrero de 2021, siendo Maria del Carmen Jaime Gomez y no Maria
del Carmen Jiménez Jaime, como errbneamente alli se indico.

En lo deméas permanecera incolume.

FABIO%%MERO

JUEZ

Notifiquese (2),

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificd por
Estado No. la anterior providencia.

Julidn Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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Advierte el Despacho que las partes unicamente aportaron al plenario
pruebas documentales las cuales seran tenidas en cuenta para emitir la
decisién de fondo. A su vez, que la demandada Electricaribe S.A. E.SP. fue
notificada conforme a las ritualidades de las que trata el articulo 8° del Decreto
legislativo 806 de 2020, sin que contestara la demanda dentro del término legal
establecido y, comoquiera que no hay pruebas pendientes de practicar
teniendo en cuanta la naturaleza del proceso, el despacho procedera a emitir
sentencia anticipada, conforme a lo dispuesto en el articulo 278 del Codigo
General del Proceso.

Asi las cosas, ejecutoriado el presente auto ingrese el expediente al
despacho para los fines contemplados en el inciso anterior.

FAKMOMERO

JUEZ

Notifiquese (2),

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notific6 por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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Vista la documental precedente, el Despacho dispone:

1. Téngase como notificada a la demandada Electricaribe S.A. E.S.P.,
conforme a las previsiones de las que trata el articulo 8° del Decreto Legislativo 806
de 2020, desde el 7 de octubre de 2021, dentro del término establecido no contesto
la demanda.

2. Previo a reconocer personeria para actuar como procurador judicial de
Electricaribe S.A. E.S.P., al abogado Daniel David Benavraham y, tener en cuenta el
escrito allegado, requiérasele para que acredite el poder otorgado por su
representada, puesto que en el documento allegado no reposa prueba alguna que
confirme la calidad en la que actua.

Sin reparo de lo anterior, en caso de acreditar lo aqui solicitado, se informa
que el escrito allegado se tomara como extemporaneo, teniendo en cuenta que la
parte actora agoto el tramite de notificacion conforme a lo dispuesto en el Decreto
Legislativo 806 de 2020, sin que la pasiva hiciera pronunciamiento dentro del término
otorgado.

A pesar, que la parte demandante descorrid el traslado de dicho escrito
conforme las previsiones del paragrafo del articulo 9° de la norma en comento, debera
estarse a lo resuelto en el inciso anterior.

3. Obre en autos y en conocimiento de las partes, la respuesta emitida por la
oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Chimichagua — Cesar en la que
acredita la inscripcion de la demanda sobre el predio objeto de esta servidumbre.

4. Obre en autos el despacho comisorio No. 0580 de calenda 14 de julio de
2021, tramitado por el Juzgado Promiscuo Municipal de la jagua de Ibirico — Cesar.
En conocimiento de las partes para los fines legales pertinentes.

5. Prorréguese el termino para resolver la presente instancia por el termino de
seis (6) meses de conformidad con lo establecido en el articulo 121 del Cédigo

General del Proceso.
FKLA PE éOMERO

! Documento 22NotificacionElectriCaribe.pdf.

Notifiquese (2),
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Julian Marcel Beltran Colorado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

R

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., octubre veinticinco de dos mil veintidés

Rad: 110013103046-2021-00014-00

Vista la documental precedente, el Despacho dispone:

1. Habida cuenta que fue interpuesto recurso de reposicién contra el
auto admisorio de la demanda, por secretaria contabilicese el término con el
que cuenta la parte pasiva para contestar la demanda. Lo anterior de
conformidad con el inciso 4° del articulo 118 del C.G.P.

2. Reconocer personeria, a la abogada Betty Alexandra Rivera Ardila,
quien actua en calidad de representante legal para asuntos judiciales del
Banco AV Villas S.A.

3. Prorréguese el termino para resolver la presente instancia por el
termino de seis (6) meses de conformidad con lo establecido en el articulo 121
de la Ley 1564 de 2012.

Notifiquese (2),

FABIOLA P

%ROMERO

JUEZ

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificd por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion, propuesto por
la parte demandada, contra el auto de 12 de febrero de 2020, mediante el cual
se admitié la demanda.

Fundamentos del recurso

1. Manifiesta el recurrente que conforme a lo establecido en el articulo
90 del Cédigo General del Proceso, la demanda debia inadmitirse teniendo en
cuenta en la misma no se manifesto el juramento estimatorio del que trata el
articulo 206 ibidem, ni se agoté la conciliacion prejudicial como requisito de
procedibilidad.

2. Expresa que existe otro proceso judicial referente a los hechos que
se pretenden debatir en este proceso. Prueba de ello son las denuncias
penales adjuntas a la demanda.

A pesar que el recurrente remitié el escrito a su contraparte conforme lo
senala el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 de 2020, este ultimo guardé
silencio.

Consideraciones

1.Memoérese que el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,
instituyo el recurso de reposicién como medio de impugnacién contra todos los
autos a excepcién de ciertos casos especiales, para que el juez revoque o
reforme su decisién, por ello la critica debe orientarse a mostrar todos los
desatinos de la providencia atacada mediante esta via.

2. Pues bien, ha de tenerse en cuenta que las presentes diligencias han
sido conocidas por varios despachos judiciales y, mediante auto de 3 de
noviembre de 2020, el Juzgado Quince Civil Municipal de esta urbe inadmitié
la demanda para que subsanara entre otros defecto, la manifestacion sobre el
juramento estimatorio conforme lo establece el articulo 206 del C.G.P.,
requisito agotado por la actora el 11 de noviembre de 2020".

! Véase documento 11 Susanacion.pdf
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3. Respecto de lo manifestado por la recurrente, en lo que respecta al
requisito de procedibildilidad para la admision de este proceso, establece el
paragrafo 1° del articulo 590 de la ley 1564 de 2012:

“En todo proceso y ante cualquier jurisdiccion, cuando se solicite la
practica de medidas cautelares se podra acudir directamente al juez,
sin necesidad de agotar la conciliacion prejudicial como requisito de
procedibilidad’.

En ese sentido y, revisado el libelo genitor la aqui demandante solicitd
el decreto de una medida cautelar, por tanto, de antemano se vislumbra la
improcedencia de lo alegado por el recurrente.

4. Ahora bien, respecto que existe otro proceso judicial referente a los
hechos que se pretenden debatir en esta instancia, lo cierto es que tal aspecto
hace parte de las pruebas y no como tal de los requisitos de la admisién de la
demanda.

En conclusion, se mantendra el auto recurrido.
En virtud de lo expuesto el Juzgado resuelve, mantener incélume el auto

de 12 de febrero de 2020, mediante el cual se admiti6 la demanda, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente decision.

FABIKPE 4MERO

JUEZ
JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notifiquese (2),

Hoy se notific6 por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., octubre veinticinco de dos mil veintidos
Rad: 110013103046-2021-00026-00
Vista la solicitud hecha por el demandante, el Despacho dispone:
De conformidad con el articulo 285 del Codigo General del Proceso, se

aclara la fecha del auto admisorio de la demanda, en el sentido de indicar que
la fecha de dicho proveido es veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno

(2021).
FABloLA%%MERO

JUEZ

Notifiquese (2),

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notific6 por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46¢cctobt@cendoj.ramajudicial.qgovco

Bogota, D.C., octubre veinticinco de dos mil veintidés
Rad: 1100131030-46-2021-00026-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion propuesto por
la parte demandante, en contra el numeral 2° del proveido de 3 de junio de
2022, mediante el cual se dispuso requerir a la parte demandante a efectos
que diera cumplimiento a lo ordenado en auto admisorio de la demanda, esto
es, emplazar a los herederos indeterminados de Gustavo Adolfo Mojica Nifo

(g.e.p.d.).
Fundamentos del Recurso

Expresa el recurrente que debe hacerse correccion del auto admisorio,
puesto que existe inconsistencia en la fecha del mismo.

A su vez, manifiesta que debe revocarse el aludido numeral, toda vez
que, conforme a lo establecido en el articulo 10° del Decreto Legislativo 806
de 2020, dicho emplazamiento debe adelantarse por cuenta de esta sede
judicial.

Consideraciones

1.Memobrese que el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,
instituyo el recurso de reposicidén como medio de impugnacidn contra todos los
autos a excepcion de ciertos casos especiales, para que el juez revoque 0
reforme su decision, por Ello la critica debe orientarse a mostrar todos los
desatinos de la providencia atacada mediante esta via.

2. Sea lo primero precisar que, en efecto existe dualidad en la fecha del
auto admisorio, situacion que en auto anexo sera resuelto por el juzgado.

3. Ahora bien, en efecto, comoquiera que la demanda fue radicada en
el marco de la emergencia sanitaria declarada por el Ministerio de Salud v,
puntualmente en la vigencia del Decreto Legislativo 806 de 2020, el cual
enuncié en su articulo 10°:

“Los emplazamientos que deban realizarse en aplicacion del articulo
108 del Cdodigo General del Proceso se haran unicamente en el registro
nacional de personas emplazadas, sin necesidad de publicacion en un
medio escrito”.
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En ese sentido, es deber del operador judicial, para el caso concreto,
llevar a cabo el emplazamiento de los herederos indeterminados de Gustavo
Adolfo Mojica Nino (g.e.p.d.) y no como se impuso a la parte actora mediante
el auto objeto de reproche.

Ahora bien, comoquiera que el Decreto Legislativo 806 de 2020 ha
perdido su vigencia, se dispondra el emplazamiento conforme a las
previsiones de las que trata el articulo 10° de la Ley 2213 de 2022.

En conclusion, se modificara el auto atacado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve

Primero: Reponer el numeral 2° del auto de 3 de junio de 2022
conforme a lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

Segundo: Conforme a lo establecido en el articulo 10° de la Ley 2213
de 2022, por secretaria hagase el emplazamiento mediante la inscripcién en
el registro nacional de personas emplazadas de los herederos indeterminados
de Gustavo Adolfo Mojica Nifio (g.e.p.d.).

Notifiquese (2),

%MERO

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

FABIOLA P

JUEZ

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., octubre veinticinco de dos mil veintidos
Rad: 110013103046-2021-00085-00
Vista la documental que antecede, el despacho resuelve:
Previo a tener en cuenta la solicitud de terminaciéon del proceso por
transaccion, requiérase a las partes para que alleguen el respectivo acuerdo

desde las direcciones electronicas de notificacibn o, suscrito por los
representantes legales con presentacién personal ante notario y/o autoridad

judicial.
FAB%MMERO

JUEZ

Notifiquese,

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notific6 por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., octubre veinticinco de dos mil veintidos
Rad: 110013103046-2021-00099-00
Vista la documental precedente, el Despacho resuelve:

1. Obre en autos y en conocimiento de las partes la respuesta allegada
por el instituto Geografico Agustin Codazzi — IGAC.

2. Teniendo en cuenta que el IGAC manifesté que su funcién es la
elaboracion de la lista de peritos mas no realizar el nombramiento de los
mismo, el despacho procede a designar como perito avaluador a Carlos
Alberto Contreras Pérez, quien hace parte de la lista de auxiliares de dicha
entidad y puede ser contactado en la direccidbn electronica
cacope84@hotmail.com, para que avalue la franja de terreno objeto de
expropiacion.

Debera tener en cuenta el perito designado que solo podran avaluarse
las mejoras existentes al momento de notificarse el auto admisorio de la
demanda y las efectuadas siempre y cuando sean necesarias para la
conservacion del inmueble (Numeral 5° del articulo 2.2.3.7.5.3. ibidem).

Por secretaria comuniqueseles la designacion.
3. Prorréguese el termino para resolver la presente instancia por el

termino de seis (6) meses de conformidad con lo establecido en el articulo 121
del Codigo General del Proceso.
4ERO

FABIOIKER
JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL

JUEZ
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notifiquese,

Hoy se notificd por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., octubre veinticinco de dos mil veintidos

Rad: 110013103046-2021-00156-00

Revisado el expediente y por ser procedente, el despacho dispone que
conforme a lo establecido en el articulo 286 del Cédigo General del Proceso
es consecuente la correccién del inciso 2° del auto de 24 de junio de 2022, en
el sentido de indicar que, la parte demandante descorrié el traslado de la
contestacion de la demanda no como alli se indicé.

En lo demas permanecera incélume.

FABIKMERO

JUEZ

Notifiquese (2),

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notific6 por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46¢cctobt@cendoj.ramajudicial.qgovco

Bogota, D.C., octubre veinticinco de dos mil veintidés
Rad: 1100131030-46-2021-00156-00

1. Dado que en auto adjunto se hizo correccion del inciso 2° del numeral
1° del auto de 24 de junio de 2022, el despacho evidencia que no hay lugar a
resolver el recurso de reposicién allegado por sustraccién de materia.

2. Se insta a la parte actora a efectos de dar cumplimiento a lo
establecido en el articulo 3° de la ley 2213 de 2022, esto es, realizar sus
actuaciones desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso o,
en su defecto, indique los mismos, comoquiera que el escrito de 30 de junio
de los corrientes fue remitido desde una direccion de correo electronica distinta
a la senalada en el acapite de notificaciones de la demanda.

Vencido el término establecido en el numeral 2° del auto de 24 de junio
de 2022, ingresen las diligencias al despacho para proveer lo que en derecho

corresponda.
FABWMOMERO

JUEZ

Notifiquese (2),

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., octubre veinticinco de dos mil veintidés
Rad: 1100131030-46-2022-00102-00

Vista la hecha por la parte demandante el 10 de octubre hogano, el
Despacho resuelve:

Conforme lo establece el articulo 92 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho autoriza el retiro de la demanda solicitada por la parte actora,

En consecuencia, archivese el expediente y por secretaria déjense las

constancias de rigor, no habiendo lugar a desglose documental alguno, puesto
qgue la demanda y sus anexos fueron radicados como mensaje de datos.

F%.A P %ROMERO

JUEZ
JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notifiquese,

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julidn Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46¢cctobt@cendoj.ramajudicial.qgovco

Bogota, D.C., octubre veinticinco de dos mil veintidés
Rad: 110013103046-2022-00492-00

Procede el Despacho a decidir el conflicto de negativo de competencia
suscitado entre el Juzgado Treinta y Seis de Pequefas Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C., y el Juzgado Cuarenta y Nueve Civil Municipal de
esta ciudad, respecto del conocimiento del proceso ejecutivo formulado por
Néstor Alirio Salazar Oidor contra William Dario Bardn Archila.

Antecedentes

1. A través de apoderado judicial Néstor Alirio Salazar Oidor, formul6
demanda ejecutiva, con el fin de lograr de manera forzada el pago de las
sumas de dinero de que dan cuenta las pretensiones de la demanda.

2. La demanda fue repartida inicialmente, al Juzgado Cuarenta y Nueve
Civil Municipal de Bogota, quien mediante proveido del 3 de agosto de 2022,
se declar6 incompetente para conocer de la misma, en razén a que las sumas
de dinero perseguidas corresponden a la minima cuantia, por lo que, de
conformidad con lo establecido en el numeral 1y el paragrafo unico del articulo
17 del Cédigo General del Proceso, ordeno remitir el expediente para que se
realizara un nuevo reparto ante los Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Mdultiple de Bogota.

3. Remitido el expediente a la oficina de reparto, fue asignado para su
conocimiento al Juzgado Treinta y Seis de Pequefnias Causas y Competencia
Multiple de Bogota, quien mediante providencia del 7 de octubre de 2022,
promovié conflicto negativo de competencia para conocer del asunto, al
considerar que las pretensiones formuladas, rebasaban la érbita de su
competencia, pues, superan el limite de la minima cuantia, refiri6 también, que
el juzgador cognoscente inicial, resolvié declararse incompetente para conocer
el asunto, sin tener en cuenta la totalidad de las sumas de dineros perseguidas
con las pretensiones de la demanda.

Consideraciones
1. En primer lugar, debe decirse que el conflicto de competencia se
suscita cuando varias autoridades judiciales, rehusan (negativo) o consienten

(positivo), de manera simultanea el conocimiento de un litigio.

2. En segundo lugar, debe referirse que el articulo 139 del Cédigo
General del Proceso establece que los conflictos de competencia que se
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susciten entre juzgados municipales de un mismo circuito, seran resueltos por
el juez de ese circuito.

Para el caso particular, este Despacho es superior funcional comun a
ambos Juzgados, razén por la cual, es competente para dirimir el presente
asunto.

3. Ahora, de entrada y sin mayores elucubraciones, debe decirse que la
competencia para conocer del presente asunto debera ser asignada al
Juzgado Cuarenta y Nueve Civil Municipal de Bogota, pues de la revisién de
las pretensiones de la demanda, se encuentra que las sumas perseguidas,
corresponden en su orden a un capital de $38’000.00, asi como los intereses
de mora causados desde que se hizo exigible la obligacién y hasta que la
misma sea cancelada, suma que a la presentacion de la demanda
corresponden a la suma de $7°'552.346,%, asi las cosas, la cuantia total del
asunto ascenderia a la suma de $45'552.346,%, suma que no supera el valor
establecido para la minima cuantia en la fecha de presentacién de la demanda
(21 de junio de 2022) ,€st0 s $40°000.000, asi las cosas, establecido que en conjunto
el valor total del negocio juridico, se encuentran dentro de la 6rbita de la menor
cuantia, resulta inequivoco que la competencia para conocer del asunto se
encuentra en cabeza Juzgado Cuarenta y Nueve Civil Municipal de Bogota, tal
como lo establece el numeral 1 del articulo 18 del Cédigo General del Proceso.

Decision

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Seis Civil del Circuito de Bogota,
resuelve el conflicto de competencia suscitado entre Juzgado Treinta y Seis
de Pequenas Causas y Competencia Mdultiple de Bogota, y el Juzgado
Cuarenta y Nueve Civil Municipal de esta ciudad, sefialando que el Juzgado
Cuarenta y Nueve Civil Municipal de Bogota es el competente para conocer
del proceso ejecutivo formulado por Néstor Alirio Salazar Oidor contra William
Dario Barén Archila.

En consecuencia, devuélvase el expediente a la oficina indicada para lo
de su competencia e inférmese de tal situacion, mediante oficio, a la otra
involucrada.

Notifiquese,

FABIOLA MERO

JUEZ

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO CUARENTA Y SEIS (46) CIVIL DEL CIRCUITO

i46¢cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Ref. 1100131030015- 2020-00315-00

En atenciéon a la solicitud elevada por ambos extremos procesales
comparecientes dentro de la presente lid (Demandante y Demandado) el
despacho con sujecion en lo alli dispuesto y como quiera que se dan los

presupuestos legales,

DISPONE

1.- ACEPTAR la solicitud de No realizacion de la audiencia de que trata el
articulo 373 del Codigo General del Proceso programada para el proximo 25
de octubre de la presente anualidad, con fundamento en el acuerdo
conciliatorio que los mismos aducen sera radicado ante esta sede judicial

para la terminacion definitiva del presente litigio.

2.- ABSTENERSE de llevar a cabo la audiencia de Instruccion y
Juzgamiento, conforme la causal dispuesta en el numeral anterior. Vuelva

al despacho para resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

4OMERO

JUEZ

FABI

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por Estado No. la
anterior providencia.

Julian Marcel Beltran
Secretario
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

P Republica de Colombia

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO CUARENTA Y SEIS (46) CIVIL DEL CIRCUITO

i46¢cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Ref. 110013103046- 2022-00405-00

Como quiera que la demanda fue subsanada en tiempo y reunidos como se
encuentran los requisitos legales y los establecidos en el articulo 430 y
siguientes del Codigo General del Proceso, el Juzgado libra mandamiento de
pago por la via del proceso Ejecutivo hipotecario de Mayor Cuantia por las
siguientes sumas de dinero,

En favor de DARIO RENDON PINEDA Y ELEAZAR OCAMPO SALAZAR
contra GLADYS MARIA CASTRO CASTELLANOS:

1.1.- Por concepto del pagaré 001A de fecha 01 de julio de 2022.

1.2.- La suma de DOSCIENTOS OCHENTA MILLONES DE PESOS
(280.000.000) M/ Cte, representados en la obligacion hipotecaria No. 697 del
nueve (09) de julio de 2022, otorgada por la Notaria Cuarenta y Seis (46) de
Bogota y el pagaré aportado como titulo baculo de la presente accion, mas
los intereses de mora liquidados a la tasa que certifique la Superfinanciera
(Art. 884 del C.Co,) desde el 16 de agosto de 2022 y hasta que se realice su
pago efectivo.

En favor de DARIO RENDON PINEDA contra GLADYS MARIA CASTRO
CASTELLANOS por las siguientes sumas de dinero:

2.1.- Por concepto del pagaré No. 001 de fecha 01 de julio de 2022

2.2.- La suma de DOSCIENTOS OCHENTA MILLONES DE PESOS
(280.000.000) M/ Cte, representados en la obligacion hipotecaria No. 697 del
nueve (09) de julio de 2022, otorgada por la Notaria Cuarenta y Seis (46) de
Bogota y el pagaré aportado como titulo baculo de la presente accion, mas
los intereses de mora liquidados a la tasa que certifique la Superfinanciera
(Art. 884 del C.Co,) desde el 16 de agosto de 2022 y hasta que se realice su
pago efectivo.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Sobre las costas oportunamente se resolvera.

Ordenase a la parte ejecutada que cumpla con sus obligaciones dentro del
término legal (Art. 431 C.G.P.). Notifiquese a la parte demandada, en la
forma y términos del Art.289 idem

Decrétese el embargo y secuestro del bien inmueble hipotecado identificado
con el folio de Matricula Inmobiliaria No. No. SOC-78680, Oficiese la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos correspondiente.

Se reconoce personeria al abogado DARIO RENDON PINEDA, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y efectos del

FABIZ 4OMERO

JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA, D.C.

poder conferido.

NOTIFIQUESE,

Hoy. se notificé por Estado No. la
anterior providencia.

Julian Marcel Beltran

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

) Republica de Colombia

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO CUARENTA Y SEIS (46) CIVIL DEL CIRCUITO

i46¢cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Ref. 110013103046- 2022-00408-00

Como quiera que la demanda fue subsanada en tiempo y reunidos como se
encuentran los requisitos legales y los establecidos en el articulo 430 y
siguientes del Codigo General del Proceso, el Juzgado libra mandamiento de
pago por la via del proceso Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia en favor de
BANCO COOMEVA S.A “BANCOOMEVA” contra BTL DEVELOPMENT SAS
Y DANIEL RICARDO MEJIA ALMANZA, por las siguientes sumas de dinero,

1.- Por concepto del pagaré No. 00000661258.

1.1.- La suma de CIENTO CINCUENTA MILLONES DE PESOS MCTE
($150.000.000) por concepto de capital insoluto de la obligaciéon contenida
en el titulo base de la ejecucion, mas los intereses de mora liquidados a la
tasa que certifique la Superfinanciera (Art. 884 del C.Co,) desde la fecha de
la presentacion de la demanda y hasta que se realice su pago efectivo.

1.2.- La suma de SEIS MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL
SESENTA Y TRES PESOS MCTE ($6.234.063) por concepto de intereses
corrientes generados sobre el capital anterior.

Sobre las costas oportunamente se resolvera.

Ordenase a la parte ejecutada que cumpla con sus obligaciones dentro del
término legal (Art. 431 C.G.P.). Notifiquese a la parte demandada, en la
forma y términos del Art.289 idem

Se reconoce personeria a la abogada LUZ ANGELA QUIJANO BRICENO,
como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y efectos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

FABIOLA PEREI

JUEZ
(2)
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por Estado No. la
anterior providencia.

Julian Marcel Beltran

Secretario
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS (46) CIVIL DEL CIRCUITO
i46cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Ref. 110013103046- 2022-00449-00

Reunidos como se encuentran los requisitos legales y los establecidos en el
articulo 430 y siguientes del Codigo General del Proceso, el Juzgado libra
mandamiento de pago por la via del proceso Ejecutivo Hipotecario de Mayor
Cuantia en favor de BANCO CAJA SOCIAL S.A., contra CLARA MORENO
RAMIREZ por las siguientes sumas de dinero,

1. Respecto pagaré No. Pagaré No. 185200047659

1.1.- La suma de $115.561.367.08M/CTE por concepto de capital acelerado
de la obligacion incorporado en el titulo baculo de la presente accion, mas
los intereses de mora liquidados a la tasa que certifique la Superfinanciera
(Art. 884 del C.Co,) desde la fecha de la presentacion de la demanda y hasta
que se realice su pago efectivo.

1.2.- La suma de $27.060.719.51 M/CTE por concepto de 13 cuotas en
mora de la obligacion incorporada en el titulo base de la ejecucion, las cuales
se encuentran discriminadas en la demanda, mas los intereses de mora
liquidados a la tasa que certifique la Superfinanciera desde la fecha de
exigibilidad de cada una de ellas y hasta que se realice su pago efectivo.

1.3.- La suma de $ 11.774.427.13 por concepto de interese corrientes
generados sobre el anterior capital.

2. Respecto pagaré No. Pagaré No. 33014047952

2.1.- La suma de $19.414.437.08M/CTE por concepto de capital acelerado
de la obligacion incorporado en el titulo baculo de la presente accion, mas
los intereses de mora liquidados a la tasa que certifique la Superfinanciera
(Art. 884 del C.Co,) desde la fecha en que se hizo exigible la demanda y hasta
que se realice su pago efectivo.
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2.2.- La suma de $441.742 por concepto de interese corrientes generados
sobre el anterior capital generado desde el 15 de agosto del 2022 hasta el
06 de septiembre del 2022.

Sobre las costas oportunamente se resolvera.

Ordenase a la parte ejecutada que cumpla con sus obligaciones dentro del
término legal (Art. 431 C.G.P.). Notifiquese a la parte demandada, en la
forma y términos del Art.289 idem.

Decrétese el embargo y secuestro de los bienes inmuebles hipotecados
identificados con los folios de Matricula Inmobiliaria No. SON-20262647.
Oficiese la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos correspondiente.

Se reconoce personeria al abogado JULIO CESAR GAMBOA MORA como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y efectos del

poder conferido.
{OMERO

NOTIFIQUESE, %?//
JUEZ

FABIOLA PERE

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por Estado No. la
anterior providencia.

Julian Marcel Beltran

Secretario
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Consejo Superior de la Judicatura
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO CUARENTA Y SEIS (46) CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No. 11 - 45, Torre Central, Piso 2°
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Ref. 110013103-046- 2022-00456-00

1.- Reunidos los requisitos previstos en los articulos 82 a 85 y 399
numerales 1° a 3° del C.G.P., admitase la presente demanda de expropiacion
que impetr6 LA AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI frente
a HEREDEROS INDETERMINADOS DE LUIS ALFONSO ALVAREZ CANO,
HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARIA FABIOLA ALVAREZ CANO,
HEREDEROS INDETERMINADOS DE JOSE NICOLAS JIMENEZ RIOS,
FANNY DE JESUS JIMENEZ RIOS y BANCO DAVIVIENDA EN CALIDAD
CESIONARIO DE BANCAFE.

2.- Del escrito introductor y sus anexos, corrase traslado al demandado por
el término de tres (3) dias, para que ejerza sus derechos de defensa y
contradiccion, sin poder proponer excepciones (numeral 5° del articulo 399
del C.G.P.).

3.- Notifiquese esta determinacion al enjuiciado de conformidad con los
articulos 291 a 293 del C.G.P., en armonia con el inciso final del numeral
5° del articulo 399 ibidem.

4.- Tramitese este asunto por el procedimiento declarativo especial previsto
en el articulo 399 del C.G.P.

5.- Decrétese la inscripcion de la demanda en el folio de matricula
inmobiliaria No. 011-16394 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Frontino, identificado con la ficha predial CAM2-UF1-CCG-058.
Librese oficio con destino a la Oficina de Registro del precitado lugar.

6.- Previo a resolver la solicitud de entrega anticipada del bien disputado, la
demandante debera consignar a ordenes de este Despacho el valor
establecido en el avaluo aportado, esto es, la suma de $27.987.255,00
(articulo 399 numeral 4° del C.G.P.).
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7.- Recondzcase personeria adjetiva al abogado GUILLERMO E. DURAN
REGALADO como apoderado de la convocante, en los términos y para los
efectos del mandato a €l conferido.

FABIZ PERE

JUEZ

NOTIFIQUESE,

OMERO

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por Estado No. la

anterior providencia.

Julian Beltran Colorado

Secretario




