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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46¢cctobt@cendoj.ramajudicial.qgovco

Bogota, D.C., agosto diez de dos mil veitidos

Rad: 110013103031-1997-12575-00

Revisado el expediente y teniendo en cuenta que la dltima actuacion
llevada a cabo al interior el proceso fue el auto que aprobd la liquidacién de
costas de fecha 17 de julio de 2017, el Despacho conforme a lo establecido en
numeral 2° y el literal c¢) del articulo 317 del Cdédigo General del Proceso,
resuelve:

1. Decretar la terminacién del proceso ejecutivo de Construyecoop

Entidad Financiera Cooperativa “Construyecoop” contra Carlos Moreno,
Luis Moreno y Flor Lourdes Pulido Velasquez, por desistimiento tacito.

2. Desglosar por secretaria y a costa de la demandante, los documentos
base de la accion, dejando las constancias de ley

3. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Si
existe embargo de remanentes, pdénganse a disposicion de la autoridad
respectiva. Oficiese.

4. Sin condena en costas.

5. Por secretaria realicese el respectivo archivo.

FA%/MOMERO

JUEZ

Notifiquese,

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificd por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., agosto diez de dos mil veintidos
Rad: 1100140030-14-2002-00366-01

Vista la solicitud que precede y, conforme a la revisiéon del expediente,
se logra establecer que las presentes diligencias fueron conocidas en segunda
instancia en junio de 2017 por el Juzgado Veintitrés Civil del Circuito de esta
ciudad’, por tanto, es ese Despacho el llamado a resolver la censura formulada
contra el auto de 10 de marzo de 2022. Asi las cosas, por secretaria remitase
el expediente a dicha sede judicial dejando las constancias del caso.

Inférmese lo aqui resuelto a la dependencia encargada de reparto.

FABIOLAZR 4RO

JUEZ
JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notifiquese,

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH

! Folio 14, Documento 01. Escrito y anexos.pdf del cuaderno de segunda instancia.
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C. Agosto diez de dos mil veintidos
Rad: 1100131030-12-2006-00085-00

En uso de las atribuciones establecidas en el articulo 132 del Cédigo
General del Proceso, y a fin de evitar futuras nulidades procesales, el
Despacho dispone:

1. Teniendo en cuenta que la entidad encarga para llevar a cabo el
cobro de las multas impuestas por actuaciones procesales es la Direccién
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial Bogotd — Cundinamarca Cobro
Coactivo, se procede a dejar sin valor ni efecto la providencia de fecha 29 de
mayo de 2012.

2. Por secretaria oficiese a la Direccidon Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial Bogota — Cundinamarca Cobro Coactivo, remitiendo
copia autentica de la providencia mediante la cual se impuso la multa a la
Organizacion Popular de Vivienda - OPVI, para los fines legales pertinentes.

FABIOLA PEREIRA ROMERO
JUEZ

Notifiquese (2),

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
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Bogota, D.C., agosto diez de dos mil veintidos
Rad: 1100131030-12-2006-00085-00

1. Comoquiera que en el presente tramite no se encuentran actuaciones
pendientes y en atencién a que cumple los requisitos establecidos en los
Acuerdos PSAA 13-9984 de 2013 y PCSJA 17-10678 de 2017, para la
remision de expedientes, el Despacho dispone que, por secretaria se remita
el proceso a los Juzgados de Ejecucion.

2. Previo a lo ordenado en el numeral 3° del presente proveido,
realicese la conversién de los depdsitos judiciales asociados al presente
proceso a favor de la respectiva oficina de apoyo de los Juzgados Civiles del
Circuito de Ejecucién de Sentencias de esta ciudad y, anéxese al expediente
una impresion en la que conste dicha transaccién.

De no existir depositos judiciales realicese constancia en tal sentido.
Tramitese por secretaria.

3. Previo a lo ordenado en el numeral 3° de la presente providencia vy,
en caso que existan medidas cautelares materializadas en bancos, oficieseles
comunicandoles, que en lo sucesivo deberan ponerse dichos dineros a
disposicion de la oficina de apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias en su respectiva cuenta de depdsitos judiciales. Por

Secretaria oficiese.
FABIO%E

JUEZ

Notifiquese (2),

MERO

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificd por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., agosto diez de dos mil veintidos
Rad: 1100131030-14-2007-00300-00

Obre en autos las respuestas emitidas por la Universidad Nacional de
Colombia, el Colegio mayor Nuestra Sefnora del Rosario y la Universidad
Escuela Colombiana de ingenieros.

A su vez, pongase en conocimiento la respuesta emitida por el Juzgado
Veintidés de Familia de esta ciudad.

Asi las cosas, por secretaria oficiese al Consejo Superior de la
Judicatura y al Instituto Geografico Agustin Codazzi, a efectos que presten su
colaboracion en designar un experto, para que rinda el avaluo del inmueble
solicitado en el acapite del escrito de la demanda, haciendo mencién que la
misma sera ad honorem, dado a que el demandante cuenta con amparo de

pobreza.
FABIK éMMERO

JUEZ

Notifiquese,

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificd por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
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j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., agosto diez de dos mil veintidos

Rad: 1100131030-24-2008-00121-00

Vista la documental precedente, el Despacho dispone:

1. Negar el recurso de alzada, toda vez que el escrito allegado fue

radicado fuera del término.

A saber, la sentencia de marras se notificd por estado el 28 de junio de
la presente anualidad, teniendo como plazo para interponer recurso de
apelacion hasta el 1° de julio siguiente y, solo hasta el 7 de julio de 2022, la

pasiva manifesto los reparos contra la sentencia.
2. Por secretaria elabdrese la liquidacion de costas.

Notifiquese,

FABIOLA P %MERO

JUEZ

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., Agosto diez de dos mil veintidés
Rad: 110013103037-2009-00355-00
Vista la documental que antecede el despacho resuelve:
Comoquiera que el Juzgado Treinta y Siete Civil del Circuito de esta
ciudad trasladé los dineros consignados dentro de la presente lid, pénganse

los mismos a disposicién del Juzgado Veintiocho de Familia de Bogota D.C.,
dando cumplimiento al oficio allegado por dicha célula judicial.

FAB%P R RA{OMERO

JUEZ
JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notifiquese,

Hoy se notificd por
Estado No. la anterior providencia.

Julidn Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., agosto diez de dos mil veintidés
Rad: 110013103009-2009-00572 00

Vista la documental allegada por el apoderado de la parte demandada
y toda vez que el proceso fue terminado mediante providencia del 30
de septiembre de 2020 y confirmada por el Tribunal superior de
Bogota —Sala Civil, el 30 de septiembre de 2020, por ser procedente
el Despacho dispone,

1.Por secretaria oficiese al Juzgado Noveno Civil del Circuito de
esta ciudad, para que realice el traslado virtual del proceso de la
referencia a través del portal web transaccional del Banco Agrario
a esta dependencia judicial para los fines legales pertinentes.

2. Una vez cumplido lo ordenado en numeral anterior de esta
providencia, por secretaria realicese la entrega de los titulos
judiciales a favor de la parte demandada, para tal fin realicese
transferencia a la cuenta mencionada en la certificacion bancaria
que sea arrimada, lo anterior de conformidad con los acuerdos
establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura para tal fin.

FABIKZMOM ERO

JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

NOTIFIQUESE,

Hoy se notificé por Estado No.
la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran
El Secretario

kjsm
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., Agosto diez de dos mil veintidos

Expediente No. 110013103037-2010-0047200

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por
el apoderado de la demandada Clinica Marly contra el auto que concedié
termino a la parte demandante para aportar el dictamen pericial en el
que se aclare la experticia de conformidad con el numeral segundo de la
providencia del 7de junio de 2019.

La inconformidad radica que, mediante providencia del 6 de diciembre de
2019, le fue concedido a la parte actora el termino de 20 dias para allegar
la complementacion de la experticia, la solicitud de prérroga fue
presentada el 12 de marzo de 2020 cuando ya el término judicial concedido
anteriormente habia expirado, luego su prorroga no era procedente y debio
tenerse por desistida la prueba pericial.

Dentro del término legal establecido para tal fin, el apoderado de la parte
demandante, se opuso a la prosperidad del ruego planteado por su
contradictor, manifestando que la misma se encuentra ajustada en
derecho.

Consideraciones

Memérese que el articulo 318 del Codigo General del Proceso instituyo el
recurso de reposicion como medio de impugnacién contra todos los autos
a excepcion de ciertos casos especiales, para que el Juez revoque o
reforme su decision, por ello la critica debe orientarse a mostrar todos los
desatinos de la providencia atacada mediante esta via

Por lo tanto, rapidamente el Despacho encuentra la improsperidad de la
censura, ya que si bien deberdn tenerse en cuentas las siguientes
consideraciones:

1. Mediante el numeral 2° de la providencia del 7 de junio del 2019,
el despacho requirié al perito German Hernando Pachon Gomez,
para que en el término de diez dias contestara de manera clara y
asertiva las preguntas realizadas por la parte demandada en la
solicitud de aclaraciones y complementaciones.



2. En cumplimiento a lo dispuesto por el Acuerdo PCSJA-11335 del
26 de agosto de 2019, esta sede judicial ordeno la remision del
proceso al Juzgado Primero Civil del Circuito Transitorio de Bogota.

2. Mediante providencia del 6 de diciembre de 2019, relevo del cargo
al auxiliar de la justicia, German Hernando Pachén Gémez, y para
efectos de dar celeridad al proceso y conforme a las herramientas
conferidas en el articulo 10 de la ley 446 de 1998, confiri6 a la parte
demandante el término de 30 dias para que allegara el dictamen
pericial en el que se aclara la experticia que fuere arrimada con
anterioridad, so pena de dar aplicacion a lo previsto en el articulo
317 del Codigo General del Proceso.

3. El 10 de septiembre de 2020, se accedi6 a la solicitud del
apoderado de la parte demandante, concediéndole 20 dias para
aportar el dictamen pericial en comento. En caso de no se aporte se
tendria por desistida dicho medio de prueba.

En primer lugar, proferida la providencia del 6 de diciembre de 2019, dicho
término se vio interrumpido el 13 de diciembre de 20197, y posterior a ello
el 15 de marzo de 20202 cuando solo habian transcurrido veinticinco (25)
dias; luego de ello el termino se modificd el 10 de septiembre de 20203,en
donde se le concedid a la parte un término de 20 dias mismo que fue
interrumpido dentro de la ejecutoria de la providencia por el recurso de
reposicion presentado por la parte demandada.

En consecuencia, se advierte que el termino concedido el a providencia
del 6 de diciembre de 2019, no se encontraba fenecido.

En consecuencia, a lo dicho en lineas anteriores se resuelve mantener
incélume la decisién atacada, y por ende el fracaso del recurso objeto
de pronunciamiento.

Por secretaria contabilicese el termino concedido en el inciso primero de
la providencia del 10 de septiembre de 2020, dejando transcurrir dicho
término en su totalidad, en caso de no ser aportada la pericia dentro de
dicho termino, entrara al despacho para resolver lo pertinente.

FABIOLA P A{OMERO
JUEZ

NOTIFIQUESE,

"' Acuerdo PCSJA19-11335 del 12 de julio de 2019, proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura

2 Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura y el Decreto Legislativo 564 DE 2020.

3 Mes siguiente a la reanudacion de términos ordenada por el AcuerdoPCSJA20-11581 del
27de junio de 2020
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por Estado No.
la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran
El Secretario
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46¢cctobt@cendoj.ramajudicial.qgovco

Bogota, D.C., Agosto diez de dos mil veintidés

Rad: 110013103005-2012-00421-00

Vista la documental precedente, el Despacho dispone:

1. Actualicese el despacho comisorio No. 0012 de calenda 16 de junio
de 2021. Tramitese por cuenta de la parte interesada.

2. Comoquiera que el presente tramite ya cuenta con sentencia
ejecutoriada, se procede a realizar el levantamiento de la medida de
inscripcion de la demanda sobre el predio objeto de litigio. Por secretaria
oficiese.

3. Obre en autos y en conocimiento de las partes la misiva enviada por
la Direccion Técnica de Predios del Instituto de Desarrollo Urbano.

Al respecto, oficiese a dicha entidad informando que, en el presente
asunto ya se emitidé sentencia, la cual se encuentra ejecutoriada, y se ordend
la cancelaciéon de la medida de inscripcién de la demanda sobre el predio
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 50S-40402119.

4. Reconocer personeria para actuar como procurador judicial de los
demandados, al abogado William Andrés Baquero Moreno, en los términos y
para los efectos del poder conferido. Lo anterior de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 74 de la Ley 1564 de 2012

FABIOLKR éRO

JUEZ
JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notifiquese,

Hoy se notific6 por
Estado No. la anterior providencia.

Julidn Marcel Beltran Colorado




OH

Secretario
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 No.11-45, Torre Central, piso 2°.
j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qovco

Bogota, D.C., agosto diez de dos mil veintidos
Rad: 1100131030-08-2012-00570-00

Comoquiera que la parte demandante acreditd el requerimiento hecho
en el numeral 2° del auto de 3 de febrero de 2022, obre en autos y en
conocimiento de las partes el dictamen pericial allegado.

Cérrase traslado por el término de tres (3) dias conforme lo establece
el articulo 238 del Codigo de Procedimiento Civil.

FAKA E

JUEZ

Notifiquese,

7

A ROMERO

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notific6 por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH
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A fin de continuar con el tramite de este asunto, se sefiala la hora de las
9;30 am, del dia 13 del mes de septiembre de 2022, para llevar a cabo la
audiencia de remate del inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 50S-40514185.

Anunciese el remate mediante la inclusion en un listado que consigne
la informacidn prevista en el inciso 3¢ del articulo 450 del Cédigo General del
Proceso, el cual debera ser publicado en los diarios El Tiempo, El Espectador,
El Nuevo Siglo o La Republica. Dicho anuncio debera ser realizado un dia
domingo con una antelacién no inferior a diez (10) dias a la fecha sefalada
para el remate.

Antes de la apertura de la licitacidon debera adjuntarse copia de la
publicacién del aviso, junto con certificado de tradicion del inmueble expedido
dentro del mes anterior a la fecha de la subasta.

Para participar en la subasta debera acreditarse la consignaciéon a
ordenes de este Juzgado del cuarenta por ciento (40%) del avalluo y tenerse
en cuenta que la base para hacer postura sera el setenta por ciento (70%) del
avaluo. Las ofertas deberan ser presentadas dentro de los cinco dias
anteriores al remate o dentro de la hora siguiente a la apertura de dicha

audiencia.
AP %MERO

JUEZ
JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notifiquese,

FABIOL

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH


mailto:j46cctobt@cendoj.ramajudicial.govco




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., agosto diez de dos mil veintidos
Rad: 110013103045-2017-00279 00

1. Se rechaza por extemporaneo el recurso de reposicion,
formulado por el apoderado del demandado a las 5:02 pm del 3 de
agosto de 2022.

Divisorio 2017 - 0279 de Alexander Morales y Otros contra Ivan Humberto Rivera Navia y
Otros

Radicado < | | Categoria azul >

) Marca para seguimiento. Completado el 3/08/2022.

e Colombiana De Litigico =colombolitis@hotmail.com> 5z E Y % =
Para: Juzgado 46 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. 3/08/2022 5

=y Recurso de Reposicion.pdf -

Senora
Juez 46 Civil del Circuito de Bogota.

Cordial saludo:
En calidad de apoderado judicial de los demandados, adjunto recurso de reposicion.

Atentamente,

Jorge Alfonso Calderon Porras

Calle 81 No. 13-44 Oficina 207 - Bogota D.C.
colombolitis@hotmail.com

Telefono: 348 48 27

Celular: 310 267 29 63

Téngase en cuenta que el auto impugnado fue proferido el 28 de
julio y notificado en estado el 29 de julio de la misma anualidad, por
ende, debia ser interpuesto dentro del término de notificacion, tal
como lo dispone el inciso 3° del articulo 318 del Cédigo General del
Proceso.

2. Como quiera que se incurrid en un error mecanografico,
subsanable mediante auto, tal como lo consagra el articulo 286 del
Cddigo General del Proceso, se dispone,

Corregir el inciso 4° auto fechado el 28 de julio de 2022, en el
sentido de indicar que la base para hacer postura sera del setenta
por ciento (70%) y no como alli se indicé.

3. Téngase en cuenta por el memorialista, que el 18 de mayo de
2022, se realiz6 diligencia de remate, declarada “Desierta por falta de
postores”, razon por la cual, la base para hacer postura en las
almonedas subsecuentes, debera ser el 70% del avalud, lo




anterior en cumplimiento a lo establecido por el articulo 411 del
Cddigo General del Proceso, que en su parte pertinente refiere que
“Frustrada la licitacion por falta de postores se repetira cuantas veces fuere

necesario y la base para hacer postura sera entonces el setenta por ciento
(70%) del avaluo.”

NOTIFIQUESE,

FABIOLA P /ROMERO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificé por Estado No.
la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran
El Secretario

kjsm
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Demandante:  Centro Comercial Bulevar Niza P.H.
Demandado: Joshua Café Irlandés S.A.S.
Proceso: Ejecutivo.

Decision: Apelacioén de auto.

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacién interpuesto por
el apoderado de la parte demandante en contra del proveido del Juzgado
Diecinueve Civil Municipal de Bogota proferido el 20 de agosto de 2021,
mediante el cual se modificé la liquidacion de crédito.

Fundamentos del recurso

Alega el recurrente que, el respaldo de las sumas reclamadas dentro de
la liquidacion aportada se basa conforme al numeral 3° del auto que libr6 orden
de pago el 28 de agosto de 2018, ya que en el mismo se indico “por las cuotas
que se causen con posterioridad a la presentacion de la demanda’, conforme
lo establece el articulo 431 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, expresa que la liquidacién de crédito que present6 se
elabor6 conforme a lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, al incorporar las
cuotas que se causaron con posterioridad a la presentacion de la demanda,
por tanto, se ajusta a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 446 del C.G.P.

Finalmente indica que, el articulo 48 de la Ley 675 de 2001, sefala que
el certificado expedido por el administrador, que debe anexarse a la respectiva
demanda, como en efecto se hizo, sera solamente el titulo ejecutivo en el
proceso correspondiente y, con base en el mismo, se profirié orden de pago.

Tramite procesal

1. El Centro Comercial Bulevar Niza P.H. por medio de apoderado
judicial, promovi6é accién ejecutiva contra Joshua Café Irlandés S.A.S.,
orientada a obtener el pago de la obligacién contenida en la certificacién de
deuda emitida por la demandante el 10 de julio de 2018, esto es, las
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contribuciones causadas y no pagadas, sus intereses y las que en lo sucesivo
se causen hasta el cumplimiento de la sentencia.

2. El 28 de agosto de 2018 el juzgado de conocimiento libré orden de
apremio.

3. Mediante auto de 18 de mayo de 2021, el despacho de origen emitié
orden de seguir adelante con la ejecucion en los términos del articulo 440 del
C.G.P.

4. En proveido de 22 de julio siguiente, el a quo, requiri6 a la
demandante para que aclarara, si la orden de pago se libré por concepto de
las cuotas de contribucion adeudadas correspondientes al periodo entre
diciembre de 2017 y julio de 2018, fueron incluidas cuotas de los meses de
agosto de 2018 a junio de 2019.

La parte actora inform6 que incluyd dichas cuotas conforme a la orden
de apremio de 28 de agosto de 2018.

5. Mediante auto de 20 de agosto de 2021, el Juzgado Diecinueve Civil
Municipal de esta ciudad modificé la liquidacion allegada con base en lo
senalado en el numeral 1° del articulo 446 ibidem.

6. La anterior decisién fue impugnada por la parte actora a través de
recurso de reposicion en subsidié de apelacion y, en vista que el a quo
mantuvo la decision rebatida, se remitié el proceso para el respectivo tramite.

Consideraciones

1. Memdérese que el articulo 320 del Cédigo General del Proceso,
instituyd el recurso de apelacién como un medio de control y objecién contra
algunos autos y las sentencias, para que el superior funcional revoque o
reforme la decision proferida por el funcionario de primera instancia. Para el
trdmite del mismo el censor debera orientar su critica a mostrar todos los
desatinos de la providencia atacada, asi como la pertinencia del recurso,
teniendo en cuenta las limitaciones que conlleva.

2. Rememérese también que el numeral 3° del articulo 446 del C.G.P.
establece que “el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto
que solo cuando se resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta
respectiva’, teniendo claridad que la providencia recurrida es susceptible del
recurso de apelacion, pasara entonces el despacho al estudio del caso.

3. De otra parte el articulo 446 Ibidem instaurd que:



“Ejecutoriado el auto que ordene sequir adelante la ejecucion, o
notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea
totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la
liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses
causados hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion
a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el
mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren
necesarios” (Subraya el Despacho).

Asi las cosas, encuentra este Despacho que conforme al tipo de
obligacién que aqui se persigue, esto es, en el cual se causan cuotas
sucesivas, es impajaritable que, al momento de allegar la liquidacion de crédito
de la obligacién, se certifiquen las cuotas que se han causado entre la
presentacion de la demanda y la fecha de liquidacién del crédito. De lo
contrario, no tendria el operador judicial sustento para tener por valida la
liquidacién presentada.

4. En ese entendido, si bien es cierto que el inciso 2° del articulo 431 de
la Ley 1564 de 2012 dispuso que:

“Cuando se trate de alimentos u otra prestacion periodica, la orden de
pago comprendera ademas de las sumas vencidas, las que en lo
sucesivo se causen y dispondra que estas se paguen dentro de los
cinco (5) dias siguientes al respectivo vencimiento”.

En este escenario, debe entenderse que las que este escenario en
efectos se reconoce el pago de las cuotas que se causen con posterioridad a
la presentacion de la demanda, pero es deber de la parte interesada allegar
certificacion que permita corroborar el cobro de lo que se pretende en el
interregno mencionado en el numeral anterior.

5. Ahora bien, respecto de lo plasmado en el articulo 48 de la Ley 675
de 2001, referente al procedimiento ejecutivo, entiéndase que este articulo
relaciona la obligatoriedad de la presentacion del titulo al inicio de la
presentacion de la demanda y en armonia con el numeral 1° del articulo 446
del Cédigo General del Proceso, es menester actualizar la certificacion acorde
con las cuotas causadas con posterioridad al inicio de del proceso.

Asi también lo ha hecho saber la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia:

“Era imperativo estudiar ese “Informe de estado de cuenta” en conjunto
con la liquidacion del crédito inicialmente allegada” (STC11425-2017).

En conclusién, fracasa la censura.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve
Primero: Confirmar la decision proferida en auto de 20 de agosto de
2021, mediante el cual, el Juzgado Diecinueve Civil Municipal de esta ciudad
modificéd la liquidacion de crédito dentro del proceso ejecutivo de menor
cuantia promovido por el Centro Comercial Bulevar Niza P.H. en contra de
Joshua Café Irlandés S.A.S., de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de la presente decision.

Segundo: Sin condena en costas, por no encontrarse causadas.

Tercero: Por secretaria remitase el expediente al juzgado de origen.

FABIK P 4OMERO

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Notifiquese,

JUEZ

Hoy se notificé por
Estado No. la anterior providencia.

Julidn Marcel Beltran Colorado
Secretario

OH



