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Ref. 110013103038 2011 00661 00 FRANCISCO ANTONIO
PINEDA RODRIGUEZ, JOSE ANSELMO PINEDA RODRIGUEZ,
SILVESTRE PEDRO IGNACIO PINEDA RODRIGUEZ, ABELARDO
PINEDA RODRIGUEZ y MIGUEL SALVADOR PINEDA RODRIGUEZ
contra ROSA ELENA PINEDA RODRIGUEZ, BRAULIA INES PINEDA
RODRIGUEZ, MARIA TERESA PINEDA RODRIGUEZ, LEONOR DE LAS
MERCEDES PINEDA RODRIGUEZ y VICTOR MANUEL PINEDA
RODRIGUEZ.

Se deniega la solicitud de ACLARACION elevada por Ilos
apoderados judiciales de los extremos procesales intervinientes dentro
de la presente Lid, por cuanto la misma fue presentada den manera
extemporanea (articulo 285 del Codigo General del Proceso).

Téngase en cuenta que segun el contenido literal de la norma “La
sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncié. Sin
embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o
influyan en ella”.

“En las mismas circunstancias procedera la aclaraciéon de auto. La
aclaracion procedera de oficio o a peticion de parte formulada
dentro del término de ejecutoria de la providencia”.
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Ademas, el despacho no encuentra cabalmente justificada la
causal aludida por los extremos intervinientes referente a “reasignar o
redistribuir” los gastos de indivision en porcentaje igual para cada uno
de los conduenos, como quiera que “los aludidos gastos habrian sido
sufragados de los mismos frutos o rentas que el inmueble generaba”,
pues se trata de una manifestacion que no fue unanimemente advertida
o solicitada por la totalidad de los comuneros en el transcurso del
proceso, luego entonces se tratéo de una circunstancia no presumible y
que tampoco podia ser oponible a la totalidad de ellos sin su anuencia.

Ahora bien, en cuanto al tema atinente al comunero JOSE
ANSELOMO RODRIGUEZ se advierte que efectivamente su fallecimiento
fue acreditado en el transcurso del proceso (fol. 373), luego lo
procedente no es realizar la redistribucion de su derecho dentro del
presente escenario judicial como lo solicitan los comuneros
intervinientes, sino poner a disposicion de su sucesion el dinero
correspondiente a su derecho. Por tal razon el despacho con sujecion en
lo dispuesto en el articulo 132 del Codigo General del Proceso, en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 1008 del Coédigo Civil,
dispondra la retencion de este dinero hasta tanto las partes acrediten la
apertura del tramite sucesoral correspondiente o la adjudicacion de este
derecho.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE

1.- NEGAR la solicitud de ACLARACION de la sentencia proferida el 2
de agosto de 2021 propuesta por los extremos intervinientes dentro de
la presente lid, de conformidad con lo expuesto con antelacion.

2.- ORDENAR la retencion del dinero correspondiente al comunero
JOSE ANSELOMO RODRIGUEZ ordenada mediante sentencia de fecha
2 de agosto de 2021 (Numeral Tercero), hasta tanto las partes
intervinientes acrediten la apertura del tramite sucesoral
correspondiente o la adjudicacion de este derecho, de conformidad con
lo expuesto en la parte considerativa de este proveido.

3.- Por ultimo, de conformidad con los acuerdos establecidos por el
Consejo Superior de la Judicatura, realicese transferencia de los dineros
ordenados en la sentencia proferida de 2 de agosto de 2021, a las
cuentas bancarias relacionadas en las certificaciones adjuntas allegadas
por los extremos intervinientes en la lid.
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NOTIFIQUESE,

/]

ROMERO

JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy. se notific6 por Estado No.
la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran

Secretario
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Bogota, D.C., Mayo seis de dos mil veintidos
Rad: 110013103015-2013-00010-00
Visto el proveido que antecede el despacho dispone que conforme a lo
establecido en el articulo 286 del Cédigo General del Proceso procede
correccién del inciso 2° de dicho auto, en el sentido de indicar que se ordena
el levantamiento de la medida cautelar del inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria No. 50N-1089029 y no como alli se indicé.

En lo deméas permanecera incolume.

Y/
L
FABIOLA A'ROMERO

JUEZ

Notifiquese,

JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Hoy se notificd por
Estado No. la anterior providencia.

Julian Marcel Beltran Colorado
El Secretario
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