JUZGADO CUARENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
j45cctobt@cendoj.ramajudicial.qov.co

Bogota D.C., 14 de enero de 2022

Ordinario No. 2005 - 00338

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en
subsidio de queja formulado por el extremo demandado, en contra del
ordinal segundo de la parte resolutiva del proveido adiado 26 de marzo

de 2021 que dispuso “No CONCEDER el recurso subsidiario de apelacion por las
razones expuestas”.

I. ANTECEDENTES:

1.- El censor funda su reproche bajo el argumento de que el
auto objeto de censura y respecto del cual el despacho denego la alzada
conforme las normas del C.G del P., es apelable teniendo en cuenta que
se trata de una medida cautelar.

Adicionalmente, indica que en su sentir en el asunto de autos
no se evidencia falta de legitimacion alguna para la interposicién de
recursos de reposicion por cuanto el tema que abordan estos
corresponde a medidas cautelares.

Concluye, planteando al Despacho lo redundante de continuar
con el tramite de cautelas, por cuanto el activo de la masa sucesoral de
la sefiora Helena Suarez De Mendoza, corresponde a cero.

Por lo anterior, solicita reconsiderar los argumentos expuestos
en la providencia recurrida, en aras de que se conceda el recurso de
apelacion Interpuesto y subsidiariamente reclama al superior jerarquico
ordenar la concesion del recurso de apelacion exorado.

2.- Si bien el extremo actor descorri6é el traslado del recurso
impetrado, lo cierto es que el mismo se allegd de manera extemporanea,
razon por la cual no sera atendida su manifestacion.

I. CONSIDERACIONES:

Se pone de presente a las partes que el expediente se encuentra escaneado en

su integridad y podran acceder al mismo, enviando solicitud al correo
electrénico de esta sede judicial en ese sentido.
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1.- Dentro de la gama de garantias que comprende el derecho
al debido proceso, se halla el de la doble instancia, con miras a remediar
los posibles errores judiciales en que se incurra por el funcionario judicial
de primer grado.

Como todo derecho, su ejercicio no es absoluto, por lo que se
ha dispuesto que se rija por los principios de oportunidad, taxatividad,
especificidad y legitimaciéon, segundo y cuarto de los cuales se halld
ausente en la presente asunto y, por ello, se denegd la concesion del
recurso en la providencia atacada.

2.- En el caso que contrae la atencion del despacho, resalta el
recurrente que el estatuto procesal civil prevé como apelable la
providencia recurrida por referirse a un tema relacionado con medidas
cautelares, lo cierto es que la apelacion conforme el numeral 8 de
articulo 321 del C.G del P., en torno a cautelas procede exclusivamente
respecto del auto “que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el
monto de la caucion para decretarla, impedirla o levantarla”, 1o cual no se
compasa con lo controvertido en autos.

En efecto, mediante la decision recurrida y sobre la que se negara
la alzada, se dispuso poner en conocimiento del copropietario del
inmueble objeto de embargo y secuestro dentro de este asunto,
justamente, tales medidas cautelares, a efectos de que en lo sucesivo
para temas de administracion del bien se entendieran con el secuestre
actuante en este asunto, decision que no corresponde como tal a la
medida cautelar ni de embargo ni de secuestro, sino al desarrollo de la
misma, lo que es disimil del propdsito del legislador al catalogar como
apelable la determinacion segun lo indica el numeral 8 del articulo 321
en cita.

Ha de decirse al efecto que cuando dispuso el aludido numeral
como apelable el auto "que resuelva sobre una medida cautelar”, alude
precisamente a cuando se decreta un embargo, un secuestro, una
inscripcion de demanda o alguna otra con ese fin preventivo, pero no con
miras a que cualquier determinacion que tenga que ver con las cautelas
posea tal beneficio; en el mismo sentido, se afiade que no por el hecho
de que una regla esté incluida en el capitulo especifico de medidas
cautelares implica, per se, que cualquier sea la decision que de ella se
derive sea, se insiste, por ese simple hecho, apelable bajo la optica de
tratarse de una medida cautelar, pues un razonamiento en tal sentido
atenta contra el principio de taxatividad que en materia de apelacion ha
previsto la ley.

En ese sentido, es claro que la decision recurrida, ni resuelve una
medida cautelar, ni, menos aun, fija alguna caucion para decretarla,



impedirla o levantarla, no resulta apelable en aplicacion de lo estatuido
en el numeral 8 del articulo 321 del C. G. del P. y, se agrega, como
tampoco existe alguna otra norma especial que asi la prevea, la
determinacién adoptada por el Juzgado al negar la apelacién formulada
subsidiariamente, habra de mantenerse.

3.- Se afade a lo anterior que los demas argumentos
esgrimidos por el recurrente, en punto de la legitimacion en la causa y en
general para la reconsideracion de la decision, son asuntos ya debatidos
y definidos por esta sede judicial en la decision recurrida, por lo que
resulta improcedente su estudio nuevamente, en aplicacion de lo
establecido en el articulo 318 del C. G. del P., segun el cual " El auto que
decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso"”.

4.- En estos términos, se negara la reposicion solicitada y en su
lugar se ordenara expedir copias para que se surta la queja conforme el
canon 352 y siguientes ibidem.

Por lo expuesto someramente, el Juzgado Cuarenta y Cinco
Civil del Circuito de Bogota,

lll. RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto censurado adiado 26 de
marzo de 2021, mediante el cual se negara la alzada invocada contra el
proveido anterior.

SEGUNDO: ORDENAR remitir digitalmente la totalidad de las
presentes diligencias al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
— Sala Civil, para lo de su cargo, de conformidad con lo establecido en
los articulos 352 y 353 del C. G. del P. frente al recurso de queja
planteado subsidiariamente. Oficiese.

NOTIFIQUESE (3),
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NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién en estado
No. 003, del 17 de enero de 2022.
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