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JUAN PABLO GIRALDO PUERTA ,  mayor
de edad, domici l iado en esta ciudad,
identi f icado con la cédula de ciudadanía
número 79.590.591 expedida en Bogotá,
abogado en ejercicio y portador de la
tarjeta profesional número 76.134 del
Consejo Superior de la Judicatura, obrando
en mi cal idad de apoderado judicial
de OPCIÓN TEMPORAL Y CIA
SAS (“Opción Temporal”),  según poder
otorgado al suscri to, estando dentro del
término para hacerlo, adjunto la
CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA y DEL
LLAMAMIENTO EN GARANTÍA formulado
contra mi mandante.
 
En cumplimiento del Decreto 806 de 2021
copio el presente correo electrónico a las
direcciones electrónicas de las
partes: penuela.ort iz.david@gmail.com, gas
eosaspostobon@postobon.com.co, noti f icac
ionesjudiciales@all ianz.co, jul iangiraldo@c
oordinadorajuridica.com
 
 
Cordialmente,
 
 
JUAN PABLO GIRALDO PUERTA

mailto:penuela.ortiz.david@gmail.com
mailto:gaseosaspostobon@postobon.com.co
mailto:notificacionesjudiciales@allianz.co
mailto:juliangiraldo@coordinadorajuridica.com


T.P. 76.134 CSJ
ESCUDERO GIRALDO AMAYA & GARCÍA
                             ABOGADOS

 
 

Cra 7 No 32 – 33 piso 29
Pbx: (571) 3384904 Fax: (571) 3384905

Bogotá D.C. – Colombia
www.escuderoygiraldo.com

 ______________________________________________
_________________________________________

Este mensaje confidencial, se encuentra amparado por
secreto profesional y no puede ser usado ni divulgado por
personas distintas de su(s) destinatario(s). Si recibe esta
transmisión por error, por favor avise al remitente y
destrúyala. Este mensaje y sus anexos han sido
sometidos a programas antivirus y entendemos que no
contienen virus ni otros defectos. En todo caso, el
destinatario debe verificar que este mensaje no esté
afectado por virus y por tanto ESCUDERO GIRALDO &
ASOCIADOS SAS no es responsable por daños derivados
del uso de este mensaje.

 This message is confidential, subject to professional
secret and may not be used or disclosed by any person
other than its addressee(s). If received in error, please
contact the sender and destroy message. This message
and any attachments thereto have been scanned and are
believed to be free of any virus or other defect. However,
recipient should ensure that the message is virus
free. ESCUDERO GIRALDO & ASOCIADOS SAS  is not
liable for any loss or damage arising from use of this
message.

https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.escuderoygiraldo.com%2F&data=04%7C01%7Cj45cctobt%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C5eec3147906c4539f00d08d9b04fd71f%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637734679249786758%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=0yHlxZOMh46EeTfrywZNNaQTYM5Zhc8E3LqaMuU1o2g%3D&reserved=0


 
 
 
 



1 

 

Señora 
JUEZ CUARENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ 
j45cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co   
E.   S.   D. 
 
 
 
Ref.  Proceso Verbal de CLARA INÉS RIAÑO y otros contra GASEOSAS LUX 

SAS.-  
 Llamado en garantía por Gaseosas Lux SAS: OPCIÓN TEMPORAL Y CIA 

SAS 
Exp .  2020-0122.  

 
 
 
 
JUAN PABLO GIRALDO PUERTA ,  mayor de edad, domici l iado en esta ciudad, 
identif icado con la cédula de ciudadanía número 79.590.591 expedida en Bogotá, 
abogado en ejercicio y portador de la tarjeta profesional número 76.134 del 
Consejo Super ior de la Judicatura, obrando en mi calidad de apoderado judicial 
de OPCIÓN TEMPORAL Y CIA SAS (“Opción Temporal”) ,  según poder que se 
adjunta, estando dentro del término para hacer lo, procedo a contestar la 
demanda, el l lamamiento en garantía y proponer excepciones correspondientes, 
en los siguientes términos:  
 
 

I .  -CONTESTACIÓN A LA DEMANDA.- 
 

1. -A LOS HECHOS.- 
 
Respecto al Hecho 1º. - No le consta a mi mandante, como quiera que se trata 
de un hecho que le es completamente ajeno.  Nos atenemos a lo que sea probado.   
 
Respecto al Hecho 2º. - No le consta a mi mandante, como quiera que se trata 
de un hecho que le es completamente ajeno.  Nos atenemos a lo que sea probado.  
 
Respecto al Hecho 3º. - No le consta a mi mandante, como quiera que se trata 
de un hecho que le es completamente ajeno.  Nos atenemos a lo que sea probado.    
 
Respecto al Hecho 4º. - No le consta a mi mandante, como quiera que se trata 
de un hecho que le es completamente ajeno.  Nos atenemos a lo que sea probado.  
 
Respecto al Hecho 5º. - No le consta a mi mandante, como quiera que se trata 
de un hecho que le es completamente ajeno.  Nos atenemos a lo que sea probado.  
 
Respecto al Hecho 6º.- No le consta a mi mandante, como quiera que se trata 
de un hecho que le es completamente ajeno.  Nos atenemos a lo que sea probado.  
 
Respecto al Hecho 7º.- No le consta a mi mandante, como quiera que se trata 
de un hecho que le es completamente ajeno.  Nos atenemos a lo que sea probado.    
 
Respecto al Hecho 8º.- No le consta a mi mandante, como quiera que se trata 
de un hecho que le es completamente ajeno.  Nos atenemos a lo que sea probado.  
 
Respecto al Hecho 9º.- No le consta a mi mandante, como quiera que se trata 
de un hecho que le es completamente ajeno.  Nos atenemos a lo que sea probado.  
 
Respecto al Hecho 10º.- Es cierto. El 28 de diciembre de 2013 el señor Walter 
Miguel Patiño Riaño suscribió con  la sociedad Opción Temporal y Cia SAS un 
contrato de trabajo por obra o labor determinada, para desempeñar la labor de 
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operar io de montacargas, como trabajador en misión en la empresa Gaseosas 
Lux.  
 
Respecto al Hecho 11º.-  Es cierto. Entre Gaseosas Lux y Opción Temporal 
exist ió un contrato de tercer ización laboral.  Dicho contrato se estructuró a través 
de una oferta mercantíl de suministro de personal en misión, remit ida por la 
representante legal de Opción Temporal el 2 de enero de 2005 a Gaseosas Lux, 
que fue aceptada al comenzar a ejecutarse el contrato.  
 
Respecto al Hecho 12º.- No es preciso como se presenta. La act ividad de 
conducción y operación de montacargas no es una actividad peligrosa para quien 
la ejecuta, s ino que dicha cal if icación se predica de los terceros que a la sazón 
puedan resultar afectados con la conducción y manejo que se haga del equipo.  
 
Respecto al Hecho 13º.- Es cierto.  
 
Respecto al Hecho 14º.-  Es cierto. Entre Gaseosas Lux y Opción Temporal 
exist ió un contrato de tercer ización laboral.  Dicho contrato se estructuró a través 
de una oferta mercantíl de suministro de personal en misión, remit ida por la 
representante legal de Opción Temporal el 2 de enero de 2005 a Gaseosas Lux, 
que fue aceptada al comenzar a ejecutarse el contrato.  
 
Respecto al Hecho 15º.- No es preciso como se presenta. La act ividad de 
conducción y operación de montacargas no es una actividad peligrosa para quien 
la ejecuta, s ino que dicha cal if icación se predica de los terceros que a la sazón 
puedan resultar afectados con la conducción y manejo que se haga del equipo.  
 
Respecto al Hecho 16º.- No consta a mi mandante por ser un asunto que le es 
ajeno. Se precisa indicar que el contrato de tercer ización laboral preveía, y esto 
corresponde a la estructura de esta clase de servic ios, que la responsabi l idad 
de la empresa de servic ios temporales es de naturaleza laboral,  es decir 
responde por todo aquello que gire alrededor del contrato de trabajo, mientras 
que la benef iciaria del servicio o destinataria se obliga a que los lugares para la 
prestación del servic io y los elementos para hacer lo, cumplan con los estándares 
técninos propios de su industr ia y act iv idad. Es así como la cláusula cuarta del 
contrato de tercerización, dice lo siguiente:     
 

 
 
Respecto al Hecho 17º.- No consta a mi mandante por ser un asunto que le es 
ajeno. Nos atenemos a lo que se pruebe.  En todo caso debe indicarse que el 
benef ic iar io (destinataria) del servic io que prestan los trabajadores en misión se 
obl iga a proveer a los mismos, cuando se ocupen de of icios o act ividades 
part icularmente r iesgosas, la protección y entrenamiento necesar ios a f in de 
evitar accidentes, así como br indar les el adiestramiento part icular que fuere 
necesario para dicha f inalidad.  
 
Respecto al Hecho 18º.- No consta a mi mandante por ser un asunto que le es 
ajeno. Nos atenemos a lo que se pruebe.  
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Respecto al Hecho 19º.- No consta a mi mandante por ser un asunto que le es 
ajeno. Nos atenemos a lo que se pruebe.  
 
Respecto al Hecho 20º.- No consta a mi mandante por ser un asunto que le es 
ajeno. Nos atenemos a lo que se pruebe.  
 
Respecto al Hecho 21º.- No consta a mi mandante por ser un asunto que le es 
ajeno. Nos atenemos a lo que se pruebe.  
 
 

2. -A LAS PRETENSIONES.- 
 
Me opongo a las pretensiones porque no se conf iguran los elementos de la 
responsabi l idad respecto del demandado, correspondiendole al demandante 
probar los supuestos de la misma, esto es factor de imputación, daño y nexo 
causal,  pues no se está dentro del régimen de act ividades peligrosas, dado que 
era el propio Walter Miguel Patiño Riaño (qepd) quien al conducir el 
montacargas, estaba ejerciendo una act ividad pel igrosa, siendo así que de haber 
causado a terceros daños con la conducción del vehículo el régimen de 
responsabi l idad hubiese sido el de act ividaes peligrosas respecto de sus 
víct imas, pero el supuesto de hecho en este caso no es ese, si no que siendo el 
propio conductor el que sufr ió el accidente, el régimen de responsabi l idad es 
común.  
 
 

3. -EXCEPCIONES DE MERITO.- 
 

3.1.-El título de imputación en este asunto no es el de actividades 
peligrosas, sino el de culpa patronal por derivarse de un accidente de 

trabajo acaecido en desarrollo de un contrato de trabajo. -  
 
Los demandantes indican como fundamento de derecho de la demanda el 
art ículo 2356 del C.C., base del régimen de responsabil idad por act ividades 
pel igrosas. Sin embargo, esto no es jur ídicamente correcto, puesto que las 
premisas fáct icas y jur ídicas del lamentable accidente sufr ido por el señor 
Walter Miguel Pat iño Riaño (qepd)  se der ivaron de una act ividad laboral ,  por lo 
que dicho suceso fue cal if icado como accidente laboral por ARL Colpatr ia.  
 
En efecto, los demandantes parten de una premisa errada, toda vez que 
pretenden apl icar a este caso el régimen sobre act ividades pel igrosas, entre las 
que se encuentra la conducción de vehículos, pero por una parte, la act ividad 
pel igrosa se predica de los terceros que pueden resultar lesionados con su 
ejercic io, no del propio conductor que la despl iega, y de otro lado, el accidente 
acaeció en desarrol lo de un contrato de trabajo , corolorar io de lo que se t iene 
que el régimen de responsabi l idad e incluso la jur isdicción a la que que se 
acudió en este caso es la  equivocada.  
 
No obstante, s i bien el señor Patiño Riaño como operar io de montacargas estaba 
conduciendo una de estas máquinas en desarrollo de labores propias de su 
contrato de trabajo,  dichas labores las estaba efectuando en el ejercic io de las 
funciones para  las que había sido contratado y debidamente capacitado, amén 
de que el benef iciario del servic io (Gaseosas Lux) tenía la maquinar ia 
mecanicamente a punto y le había proporcionado la instrucción necesaria para 
su uso, como era su obl igación.  
 
En virtud de lo anter ior, ARL Colpatr ia cal if icó el fat ídico evento como accidente 
de trabajo y por lo tanto real izo el pago de las prestaciones e indemnizaciones 
que le correspondían a sus causahabientes. Por lo que para demandar la 
indemnización que se pretende en este proceso, se debió acudir ante la 
jurisdicción laboral dada su especialidad frente al régimen civil .  
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Así las cosas, la culpa del empleador como fuente  de la indemnización 
impetrada se r ige por lo reglado en el art ículo 216 del CST, el cual establece un 
régimen de responsabi l idad subjet iva f rente al empleador y requiere prueba  de 
todos los elementos constitut ivos de la misma para que pueda ser declarada.  
 
La culpa patronal no es otra cosa que la responsabi l idad del empl eador en la 
ocurrencia del accidente de trabajo o enfermedad laboral,  así lo prevé la 
disposición normativa:  
 

“ARTICULO 216. CULPA DEL EMPLEADOR. Cuando exista culpa 
sufic iente comprobada del empleador en la ocurrencia del accidente 
de trabajo o de la enfermedad profesional,  está obl igado a la 
indemnización total y ordinar ia por perjuicios pero del monto de ella 
debe descontarse el valor de las prestaciones en di nero pagadas en 
razón de las normas consagradas en este Capítulo. ” (Subrayado y en 
cursiva fuera del texto).  

 
Ahora bien, se parte del supuesto que para la concurrencia de culpa patronal o 
responsabi l idad del empleador en el accidente de trabajo, debe media r culpa,  
misma que como se ha indicado en reiteradas oportunidades no está aquí 
probada, por lo que de contera no exist ió accidente laboral .  Hablar de 
responsabi l idad en la ocurrencia del accidente  en este caso no t iene sent ido,  
en tanto que esta probado que la causa del accidente del 13 de marzo de 2014 
fue el descuido del señor Walter Miguel Pat iño Riaño (qepd) , quien no l levo a 
cabo los protocolos que debía seguir.  
 
Así las cosas, se t iene que el accidente de  trabajo del 13 de marzo de 2014 
acaeció con ocasión a la responsabi l idad/culpa grave del mismo señor Pat iño 
Riaño, pues según se indica, el señor Patiño Riaño incumplió directr ices de 
seguridad industr ial que le había entregado Gaseosas Lux con ant icipación y 
clar idad, lo que excluye cualquier factor de imputación.  
   
Por todo lo antes dicho, a todas luces es evidente que no medio la presunta 
culpa patronal,  y tampoco responsabi l idad del demandado en el insuceso del 13 
de marzo de 2014, téngase en cuenta que la denominada “culpa patronal”  debe 
ser como bien lo indica la norma, suf icientemente, cosa que no acontece en el 
caso de marras.   
 
Es así que al haberse desplegado un acto inseguro en el manejo del 
montacargas por parte de Walter Miguel Patiño Riaño (qepd) ,  trasgrediendo las 
precauciones y aseguranzas propias del protocolo que debía seguir,  hubo como 
se verá adelante un rompimiento del nexo causal.  
 
Por las razones atrás indicadas, en este caso no hay culpa patronal  o 
responsabi l idad que pueda ser imputada a l demandado.  
 
 

3.2. -Culpa exclusiva de la víctima. -  
 
Consta que e l señor  Walter Miguel Patiño Riaño (qepd)  actuo de manera 
imprudente e infortunadamente su propia conducta fue la causante de su deceso.  
 
En efecto, el día 13 de marzo de 2014 alrededor de las 15:06 horas el señor 
Patiño trasladaba una est iba de producto de Gaseosas Lux, y mientras se 
acercaba al semiremolque donde debía descargar la est iba, elevó el másti l y giró 
para ubicarse f rente al vehículo , momento en el cual el vehículo pierde 
estabil idad y se incl ina hacia el lado izquierdo, volcándose; cuando el señor 
Patiño percibe que el montacargas se  inclina, sale imprudentemente del mismo 
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ubicandose justo al lado de máquina que le caé encima del cuerpo, causandole 
la muerte instantaneamente.  
 
El señor Patiño se expuso imprudentemente al r iesgo, pues una vez se percató 
de la inclinación del vehiculo, la que entre otras cosas se causó por su propia 
conducción,  sal ió y se puso justo donde la maquina estaba cayendo.  
 
Dado que el señor Patiño efectúo directamente las maniobras que dieron lugar a 
su fatídico accidente y desconoció las medidas de seguridad , exponiéndose 
directamente a que encima de su humanidad cayera la máquina , el Despacho 
deberá reconocer su part ic ipación  en los hechos y por ende declarar la ausencia 
de responsabi l idad del demandado, al encontrarse roto el nexo causal  por estar 
en presencia de un hecho de la propia víct ima. 
 
 

3.3. -Perjuicios extrapatrimoniales deben probarse. -  
 
Debe ponerse de presente que el derecho de daños -responsabil idad civi l -  no 
es un mecanismo para alcanzar enriquecimiento, sino que se ha desarrol lado 
para simplemente resarcir el menoscabo que la víct ima pudiere haber 
exper imentado ya sea en su patr imonio o en sus derechos de naturaleza 
extrapatr imonial.  
 
En ese sent ido, cualquier daño debe estar acreditado, incluso aquel los de 
naturaleza extrapatr imonial,  independientemente que para efectos de su 
tasación en estos últ imos se acuda al arbitr io jur is .  
 
Si bien es cierto el monto de los perjuic ios morales obedece al cr iter io del 
fallador -arbitr io jur is-,  debe tenerse en cuenta que su existencia si debe es tar 
plenamente probada, y que hay unos marcos y l imites que ha f i jado la 
jur isprudencia para tasarlos , se echa de menos en este caso prueba de los 
mismos.  
  
 

3.4. -Genérica.-  
 
Sol ic ito tener en cuenta de manera of iciosa, las que resulten probadas dentro 
del proceso, así no se le hubiere dado una denominación part icular por parte 
del demandado.  
 
 

I I . -CONTESTACIÓN AL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA PRESENTADO 
POR GASEOSAS LUX SAS- 

 
1. -A los fundamentos de hecho y de derecho del Llamamiento en 

Garantía.- 
 
Me permito pronunciarme frente a los hechos del l lamamiento en garantía,  que 
se denominan “Causa del l lamamiento” .   
 
Al hecho No. 1º.- No es un hecho, es la alusión a la demanda incoada contra 
Gaseosas Lux SAS por parte de la señora Clara Inés Riaño y otros .  
 
Al  hecho No. 2º. - Son var ios hechos respecto de los cuales corresponde 
pronuniciarse separadamente.  
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Es cierto que Gaseosas Lux SAS es usuaria del servic io de tercerización con 
ocasión de contrato suscrito con Opción Temporal contenido en la oferta remit ida 
por esta últ ima y aceptada por la primera, de fecha 2 de enero de 2005. En dicho 
contrato queda claro que la única responsabil idad que asume Op ción Temporal 
es la derivada del contrato de trabajo,  y en ese sent ido la benef ic iar ia del 
servic io, en este caso Gaseosas Lux, se comprometió  a proveer a los 
trabajadores en misión, cuando estos ocuparan of icios o act ividades 
part icularmente r iesgosas, la protección y entrenamiento necesar ios a f in de 
evitar accidentes, así como br indar les el adiestramiento  part icular que fuere 
necesario para dicha f inalidad.  
 
Así mismo, expresamente se estableció en la cláusula cuarta del contrato de 
tercerización, que Gaseosas Lux pagaría a Opción Temporal:   
 

“ (…) cua lqu ier  e rogac ión que és ta  tuv ie re  que e fec tuar  po r  e l  i ncumpl imiento  de  lo  pac tado en 

es te  punto  po r  par te  de l a  DESTINATARIA” .   
 
Por tanto, el l lamamiento en garantía que hace Gaseosas Lux a mi mandante 
carece de fundamento, pues no t iene est ibo contractual ninguno, y por el 
contrario, quien estaría obl igado a responder le a Opción Temporal es la propia 
Gaseosas Lux,  y no al contrario como sorprendentemente se pretende.  
 
De otro lado, es cierto que Opción Temporal suscribió un contrato de trabajo por 
obra o labor determinada con el señor Walter Patiño Riaño (qepd) el 28 de 
dic iembre de 2013, con el propósito que se desempeñara al servic io de la 
empresa usuar ia: Gaseosas Lux en el cargo de operario de montacargas; s iendo 
cierto también que al servic io de la mencionada co mpañía el 13 de marzo de 
2014 el mencionado señor sufr ió un accidente de trabajo y que falleció.  
  
Al hecho No. 3.-  No es un hecho, es la alusión a que Gaseosas Lux fue 
demandado por la señora Clara Inés Riaño y otros.  
 
 

2. -Excepciones al Llamamiento en garantía.- 
 

2.1. -Falta de legitimación en la causa por pasiva y por activa para el 
l lamamiento en garantía. - 

 
Si bien para el at ículo 64 del Código General del Proceso resulta suf ic iente  para 
vincular al  l lamado en garantía, la “mera af irmación ”  del l lamante de tener un 
derecho contractual o legal para que  éste le responda por los efectos adversos 
de la sentencia, lo c ierto es que para desatar el asunto de fondo, si es necesario 
que se encuentre plenamente acreditada la existencia del estr ibo legal o 
contractual para que el l lamado en garantía sea obligado a responder . 
 
En este caso no hay sustento contractual,  ni normativo ninguno para que 
Gaseosas Lux SAS aspire que mi mandante le reembolse los recursos que 
tuviere que pagar le a los demandantes, de resultar condenada en este proceso.  
 
En efecto, el que hubiera exist ido entre Opción Temporal y Cia SAS y Gaseosas 
Lux SAS un contrato de tercerización laboral,  no es razón suf ic iente para hacer 
derivar de al l í la obligación de la primera d e responder le a la segunda por una 
condena derivada de daños extracontractuales irrogados al trabajador en 
misión.  
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No hay una sóla est ipulación contractual contenida en el contrato de suministro 
de personal en misión de la que pueda colegirse siquiera someramente que 
Opción Temporal y Cia SAS tenga que responder le a Gaseosas Lux SAS por 
asuntos ajenos a la relación laboral.  Es decir,  mi mandante respondía por todas 
las obl igaciones de naturaleza laboral ,  tales el pago de salarios, prestaciones 
sociales y en general todo lo que derivase del contrato de trabajo, lo que es 
competencia de la jur isdicción laboral.  Es más , de haber resultado Gaseosas 
Lux SAS demandado por el incumplimiento de alguna obl igación derivada del 
contrato laboral a cargo de mi mandan te, resultaba claro que mi mandante debía 
sal ir  a responder. 
 
Sin embargo, en este caso el supuesto es dif rente al atrás indicado; en este 
caso las pretensiones de la demanda no giran alrededor de una responsabil idad 
derivada del contrato de trabajo, sino de la responsabil idad civil extracontractual 
que para la parte demandante t iene Gaseosas Lux SAS por el supuesto mal 
estado del vehiculo (montacargas) cuya ut i l ización por parte de Walter Patiño 
Riaño (qepd) der ivo en el accidente que le quitó la vida.  
 
En este escenario,  debe manifestarse que ni el contrato de  suministro de 
personal en misión o contrato de tercerización laboral,  ni la ley, prevén para la 
empresa de servic ios temporales la obl igación de responder por los actos 
generadores de responsabi l idad  extracontractual del benef iciario del servicio.  
 
Corolar io de lo anterior se t iene que en el presente caso, hay una falta de 
legit imación en la causa por pasiva y por act iva, y sol ic itamos al Despacho que 
en caso de resultar condenada en la sentencia la s ociedad Gaseosas Lux SAS, 
desest ime el l lamamiento en garantía incoado frente a mi representado.  
 
 

2.2. -Ausencia de supuestos para la procedencia del l lamamiento 
en garantía.- 

 
En la l ínea del argumento atrás presentado, debe ponerse de presente al 
Despacho que el contrato de tercerización laboral que exist ió entre Opción 
Temporal y Cia SAS y la sociedad Gaseosas Lux SAS, no prevé en ninguna de 
sus est ipulaciones que la primera deba sal ir  a responder a la segunda por 
situaciones der ivadas de acciones u omisiones atr ibuibles a esta últ ima, que 
generen responsabi l idad civil extracontractual.  
 
De la simple lectura del contrato de marras, que se estructuró a través de una 
oferta mercantíl aceptada, y que se adjunta a la presente contestación, se col ige 
que las partes no acordaron que Opción Temporal y Cia SAS respondería a 
Gaseosas Lux SAS por situaciones como las que son objeto de este proceso.  
 
Por el contrar io, el contrato aludido es claro en establecer a cargo de Gaseosas 
Lux SAS la obl igación de sal ir  a responde rle a Opción Temporal y Cia SAS en 
el caso que esta tuviere que efectuar alguna erogación por el incumplimiento de 
las obligaciones de la primera, referidas a la protección y entrenamiento debido 
a los trabajadores en misión, cuando estos sean encargados d e of icios 
r iesgosos (cláusula cuarta contrato de tercerización).  
 
Nótese que no solamente se carece de un fundamento contractual que soporte 
el l lamamiento en garantía, s ino que resulta que es la propia Gaseosas Lux SAS 
la que debe sal ir  a responder a Opción Temporal y Cia SAS, en los casos en los 
que esta sea demandada por el incumplimiento de las obl igacion es de 
protección y entrenamiento al personal en misión.  
 
Ahora bien, se echa de menos alguna disposición  contenida en alguna ley,  
decreto, resolución u similar, de la que pueda sostenerse que Opción Temporal 
y Cia SAS como prestador del servic io de trabaja dores en misión, este obligada 
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a responder por las situaciones ajenas al contrato de trabajo y generadoras de 
responsabi l idad civil  extracontractual .  
 
Al no haber fundamento contractual o legal,  no se verif ican en este caso los 
supuestos de hecho previstos  en el art ículo 64 del Código General del Proceso 
para que de emit irse una sentencia condenator ia contra Gaseosas Lux SAS se 
condene a Opción Temporal y Cia SAS al reembolso . 
 
 

2.3. -Cumplimiento por parte de Opción Temporal y Cia SAS de 
todas las obligaciones a su cargo respecto del señor Walter 

Patiño Riaño (qepd). - 
 
A través de la Resolución número 001353 del 28 de abri l de 2017 el Ministerio 
del Trabajo habiendo evaluado la situación que a la sazón se presentó con el 
señor Walter Patiño Riaño (qepd) , y escrutando el cumplimiento de las 
obl igaciones que como empleador le correspondían a Opción Temporal y Cia 
SAS, evienció que:  
 

 “e l  t raba jado r  rec ib ió  capac i tac ión para e l  manejo  de montaca rgas  (Fo l i o  51) ,  que se le  p rac t icó  
un exámen para e l  manejo  de mon tacargas  (Fo l io  52) ,  que a l  t raba jado r  se le  d i o  una inducc ión  
en cuanto  a  sa lud ocupac iona l  y  segur i dad indus t r i a l  (Fo l i os  197 y  198 ) ,  que había  un aná l is is  
de pues to  de  t raba jo  para  e l  ope rador  de  montacargas  (Fo l i o  199 ) ,  que se rea l i zaba un cont ro l  
d ia r io  a l  montaca rgas  para  la  época de los  hechos  (Fo l ios  55 a  60) ,  que l a  empresa de serv ic ios  
tempora les  contaba con un p rog rama de sa lud ocupac iona l  (Fo l i os  72  a  140) ,  que  la  empres a  
usuar ia  tenía  la  desc r ipc ión y  aná l i s is  de los  r i esgos  de l  cargo (Fo l i os  1 59 a  172)” 1  

 
Es así como en este caso, mi representada atendió de manera estr icta las 
obl igaciones que como empleadora tenía a su cargo relacionadas con la 
seguridad industr ial del señor Patiño Riaño, siendo ajeno en un todo a su órbita 
los lamentables hechos acaecidos  el 13 de marzo de 2014.  
 
Ahora bien, de establecerse dentro del proceso que el vehículo (montacargas) 
presentó para el momento del accidente fallas mecánicas, es un asunto que se 
escapaba de la órbita y manejo de Opción Temporal y Cia SAS, y es una situa ción 
por la que deber ía responder solamente Gaseosas Lux SAS, porque no t iene 
relación ninguna con mi mandante, s iendo un hecho extraño al contenido 
obl igacional del contrato de trabajo que le es propio a mi representado. 
 
La conducta de Opción Temporal y Cia SAS fue excrutada ampliamente por el 
Ministerio de Trabajo, concluyendose como atrás se indicó, que respecto del 
accidente del 13 de marzo de 2014 mi mandante no t iene responsabi l idad 
ninguna. 
 
De cara a lo anter ior, y ante la inexistencia de razón jur ídica para exigir de mi 
mandante en sede de responsabil idad civi l contractual que reembolse a 
Gaseosas Lux SAS las sumas que eventualmente deba pagar a los demandantes,  
sol ic ito al Despacho que desest ime el l lamamiento en garantía formulado.  
 
 

2.4. -Genérica.-  
 
Sol ic ito tener en cuenta de manera of iciosa, las que resulten probadas dentro 
del proceso, así no se le hubiere dado una denominación part icular por parte 
del l lamado en garantía.  
 

                                                 
1 Ministerio del Trabajo. Resolución No. 001353 del 28 de abril de 2017. Página 13. 
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3. -A las pretensiones del Llamamiento en garantía. -  

Nos oponemos a las pretensiones del l lamamiento en garantía, como quiera que 
ni legal,  ni contractualmente Optimizar Servic ios Temporales y Cia SAS estaría 
obl igado a pagar a Gaseosas Lux SAS ninguna suma de dinero, en el caso en 
que tal sociedad resulte condenada en este proceso . 

No se ver if ican los supuestos de hecho previstos en el art ículo 64 del Código 
General del Proceso, como quiera que no t iene Gaseosas Lux SAS derecho legal,  
ni contractual para exigir de Optimizar Servic ios Temporales y Cia SAS el 
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de una 
sentencia adversa dictada en este proceso.  

Optimizar Servic ios Temporales y Cia SAS como empleador, tenía a su cargo las 
obl igaciones de naturaleza laboral derivadas de tal condición, y su 
responsabi l idad de enmarca dentro del contrato de trabajo que a la sazón la 
vinculó con el señor Walter Miguel  Pat iño Riaño (qepd) , siendo palmaria la 
carencia de fundamento del l lamamiento en garantía que se le hace en un 
proceso en el que se debate la responsabi l idad civil extracontractual de 
Gaseosas Lux SAS. 

4. -Pruebas.-  
 
Nos serviremos de las mismas que fueron acompañadas en el l íbelo introductorio 
y de las que ya reposan en el expediente, o que reposarán, en virtud del pr incipio 
de comunidad de la prueba, de otro lado, sol ic itamos sean decretadas las 
siguientes:  
 

4.1. -Documentales.- 
 
Adjunto los siguientes documentos:  
 
4.1.1. Contrato de trabajo suscrito entre Opción Temporal y Cia SAS y el 

señor Walter Miguel Patiño Riaño de fecha 28 de dic iembre de 2013.  
 

4.1.2. Oferta mercanti l de suministro de personal en misión de fecha 2 de 
enero de 2005 expedida por Opción Temporal  a Gaseosas Lux.  

 
4.1.3. Comunicación del 2 de abril de 2014 dir igida por ARL Colpatr ia a 

Opción Temporal,  sobre el trámite de la pensión de sobreviviente por 
el accidente de trabajo del señor Walter Miguel Patiño Riaño.  

 
4.1.4. Versión del señor Henry Angarita, rendida  el 14 de marzo de 2014, 

ante la ARL Colpatr ia, dentro de la investigación adelantada por esa 
entidad por el accidente de trabajo.  

 
4.1.5. Resultado de la investigación adelantada por Opción Temporal y Cia 

SAS de fecha 14 de marzo de 2014.   
 

4.1.6. Comunicación del 14 de abr il de 2014 dir igida por Opción Temporal y 
Cia SAS a Gaseosas Lux en la que remite la entrega de la 
investigación de accidente laboral del señor Walter Miguel Patiño 
Riaño.  
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4.1.7. Comunicación del 21  de abr il de 2014 dir igida por Opción Temporal y 
Cia SAS a Gaseosas Lux en la que sol ic ita documentación para 
continuar con el trámite de la pensión de sobrevivientes ante la ARL 
Colpatr ia, con ocasión accidente laboral del señor Walter Miguel 
Patiño Riaño. 

 
4.1.8. Resolución número 001353 del 28 de abril de 2017 el Ministerio del 

Trabajo. 
  
 

4.2. -Interrogatorio de parte. -  
 
Sol ic ito sean citados los señores Clara Inés Riaño y Germán Rodríguez 
López, parte demandante en este proceso, y pueden ser citados en la 
dirección que su apoderado indica en la demanda, a efectos de interrogarl os 
sobre los hechos relacionados con este proceso.  
 
Así mismo sol ic ito se cite al señor Feder ico José Llano Molina, representante 
legal de Gaseosas Lux SAS, o quien haga sus veces, para que absuelva el 
interrogator io que le formularé en relación con los hechos del l lamamiento 
en garantía y la contestación al mismo.  
 
 

5. -Anexos.-  
 
Se adjuntan al presente escr ito, los documentos anunciados como pruebas 
documentales, y se pone de presente que el poder aunque fue remit ido 
directamente por mi mandanta a la dirección electrónica del Despacho, se vuelve 
a al legar acá, junto al cert if icado de existencia y representación legal  de Opción 
Temporal y Cia SAS. 
 
 

6. -Notificaciones.-  
 
Tanto el suscr ito abogado, como la sociedad Opt imizar Servic ios Temporales  y 
Cia SAS, las recibiremos en la secretaría de su Despacho, o en mis of icinas de 
abogado ubicadas en la Carrera 7 No. 32 –  33 piso 29 de esta ciudad.  
Correos electrónicos: 
juan.giraldo@escuderoygiraldo.com  
abogado2@escuderoygiraldo.com 
 
 
Del Señor Juez, con todo respeto y atención,  
 

 
JUAN PABLO GIRALDO PUERTA 
C.C. 79.590.591 de Bogotá  
T.P. 76.134 CSJ.  
 
 

mailto:juan.giraldo@escuderoygiraldo.com
mailto:abogado2@escuderoygiraldo.com
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abogado2@escuderoygiraldo.com

De: Juan Pablo Giraldo <juan.giraldo@escuderoygiraldo.com>
Enviado el: viernes, 19 de noviembre de 2021 3:24 p. m.
Para: abogado2@escuderoygiraldo.com
Asunto: RV: PODER PROCESO  DE CLARA INES RIAÑO -VS- GASEOSAS LUX SAS
Datos adjuntos: PODER OPCION TEMPORAL.pdf; CERTIFICADO EXISTENCIA 22 OCTUBRE 2021.pdf

 
 
De: INFO@OPCIONTEMPORAL.COM [mailto:INFO@OPCIONTEMPORAL.COM]  
Enviado el: miércoles, 17 de noviembre de 2021 2:04 p. m. 
Para: j45cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co 
CC: juan.giraldo@escuderoygiraldo.com; abogado2@escuedroygiraldo.com 
Asunto: PODER PROCESO DE CLARA INES RIAÑO -VS- GASEOSAS LUX SAS 
 
Buenas tardes señores Juzgado 45 Civil del Circuito 
 
De acuerdo con proceso en curso de CLARA INES RIAÑO y OTROS contra GASEOSAS LUX SAS 
Llamado en garantía por Gaseosas Lux SAS: OPCIÓN TEMPORAL Y CÍA. SAS Exp. 
11001310304520200012200, adjunto enviamos poder otorgado al Dr. JUAN PABLO GIRALDO 
PUERTA y certificado de cámara de comercio de Opcion Temporal y CIA SAS.  
 
Agradecemos confirmar recepción de este correo y sus adjuntos. 
 
Cordialmente,  
 
Mariana Ramírez / Jefe de Gestión Humana 
Opcion Temporal y CIA. S.A.S. 
PBX: (1) 2580400 Ext. 114 - 3104807335 
 
 



Señor 

JUEZ CUARENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
E.  S.  D. 

 
 
Ref. Proceso Verbal de CLARA INES RIAÑO y OTROS contra GASEOSAS LUX SAS 

Llamado en garantía por Gaseosas Lux SAS: OPCIÓN TEMPORAL Y CÍA. SAS 
Exp. 11001310304520200012200 

 

 

NELLY NIETO FORERO, mayor de edad, con domicil io en Bogotá, 
identif icada como aparece al pie de mi f irma, obrando en mi cal idad de 
representante legal de  OPCIÓN TEMPORAL Y CÍA SAS , sociedad 
legalmente constituida,  identif icada con NIT 800.209.559-6 y con 
domici l io en Bogotá, según certif icado de existencia y representación 
legal expedido por la Camara de Comercio de Bogotá  que se adjunta 
al presente, por medio de este escrito manifiesto que confiero PODER 
ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE al  doctor JUAN PABLO GIRALDO 
PUERTA, identif icado con la cédula de ciudadanía número  79.590.591 
de Bogotá, portador de la Tarjeta Profesional de abogado 
número 76.134 del Consejo Superior de  la Judicatura, correo 

electrónico:  juan.giraldo@escuderoygiraldo.com inscrito en el Registro 
Nacional de Abogados, para que en nombre y representación de 
OPCIÓN TEMPORAL Y CÍA SAS , se notif ique personalmente del 
proceso, proponga excepciones, interponga recursos, presente 
alegatos de conclusión, solicite pruebas y en general realice cualquier 
otra actuación que sea necesaria para el adecuado ejercicio del 
encomendado. 
 

Mi apoderado queda facultado para continuar con el trámite del 

proceso hasta su culminación en los términos del artículo 74 del CGP, 

quedando expresamente facultado para concil iar, sustituir, transigir, 

reasumir, interponer recursos, proponer excepciones, presentar 

pruebas, contrainterrogar, interrogar, y las demás actuaciones 

necesarias con el f in de defender  los intereses de la compañía.  

Del Señor Juez,  

 

 
 
NELLY NIETO FORERO 
C.C. 51.566.013 
Representante Legal  
Opción Temporal y Cia SAS 
 

 

mailto:juan.giraldo@escuderoygiraldo.com
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                          FECHA: 2021/10/22            HORA: 16:13:45

 

                          CÓDIGO DE VERIFICACIÓN: 8zmBJhznsM

 

                          OPERACION: AB21502590          PAGINA: 1

                    **************************************************

ESTE CERTIFICADO  FUÉ  GENERADO  ELECTRÓNICAMENTE Y CUENTA CON TOTAL

VALIDEZ JURÍDICA, SEGÚN LO DISPUESTO EN LA LEY 527 DE 1999

**********************************************************************

**********************************************************************

LA MATRÍCULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS

NEGOCIOS.

**********************************************************************

ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRÓNICAMENTE Y CUENTA CON UN CÓDIGO

DE VERIFICACIÓN QUE LE PERMITE SER VALIDADO ILIMITADAMENTE DURANTE

60 DÍAS, INGRESANDO A WWW.CCB.ORG.CO

**********************************************************************

Recuerde que este certificado lo puede adquirir desde su casa u

oficina de forma fácil, rápida y segura en www.ccb.org.co

**********************************************************************

Para su seguridad debe verificar la validez y autenticidad de este

certificado sin costo alguno de forma fácil, rápida y segura en

www.ccb.org.co/certificadoselectronicos

**********************************************************************

QUE, LOS DATOS DEL EMPRESARIO Y/O EL ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO HAN

SIDO PUESTOS A DISPOSICIÓN DE LA POLICÍA NACIONAL A TRAVÉS DE LA

CONSULTA A  LA  BASE DE DATOS DEL RUES

**********************************************************************

CERTIFICADO  DE  EXISTENCIA  Y  REPRESENTACION  LEGAL O INSCRIPCION DE

DOCUMENTOS.

LA  CAMARA  DE  COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS E

INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL

                             CERTIFICA:                               

NOMBRE : OPCION TEMPORAL Y CIA S A S

SIGLA : OPCION TEMPORAL S A S

N.I.T. : 800.209.559-6

DOMICILIO : BOGOTÁ D.C.

                             CERTIFICA:                               
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MATRICULA NO: 00569644 DEL 14 DE OCTUBRE DE 1993

                             CERTIFICA:                               

RENOVACION DE LA MATRICULA :30 DE MARZO DE 2021

ULTIMO AÑO RENOVADO : 2021

ACTIVO TOTAL : 3,429,284,511

                             CERTIFICA:                               

DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : CLL 127 B NO 45-61

MUNICIPIO : BOGOTÁ D.C.

EMAIL DE NOTIFICACION JUDICIAL : info@opciontemporal.com 

DIRECCION COMERCIAL  : CLL 127 B NO 45-61

MUNICIPIO : BOGOTÁ D.C.

EMAIL COMERCIAL : info@opciontemporal.com 

                             CERTIFICA:                               

Escritura  Pública  No.4125, Notaría 34 de Santafé de Bogotá del 11 de

octubre  de  1.993,  inscrita  el  14  de octubre de 1.993 bajo el No.

423757  del  libro IX, se constituyó la sociedad comercial denominada:

OPCION TEMPORAL Y CIA LIMITADA.

                             CERTIFICA:                               

ESCRITURAS NO.      FECHA      NOTARIA           INSCRIPCION

   4728         23-XI- 1993  34 STAFE BTA   26-XI-1993 NO.428555

    608       24- II- 1994  34 STAFE BTA  19- IV- 1994 NO.444.442

                             CERTIFICA:                               

Los estatutos de la sociedad han sido reformados así:

DOCUMENTO                              INSCRIPCIÓN

E.   P.   No.  0003787  del  31  de    00801388  del 7 de noviembre de

octubre  de  1996  de la Notaría 34    2001 del Libro IX              

de Bogotá D.C.                     

E.  P. No. 0000274 del 3 de febrero    00588895  del  13  de  junio de

de  1997 de la Notaría 34 de Bogotá    1997 del Libro IX              
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D.C.                               

E.  P.  No. 0000231 del 28 de enero    00864677  del  3  de febrero de

de  2003 de la Notaría 34 de Bogotá    2003 del Libro IX              

D.C.                               

E.  P.  No.  0001666 del 24 de mayo    00995744  del  13  de  junio de

de  2005 de la Notaría 34 de Bogotá    2005 del Libro IX              

D.C.                               

E.  P. No. 421 del 27 de febrero de    01288589  del  7  de  abril  de

2009  de  la  Notaría  3  de Bogotá    2009 del Libro IX              

D.C.                               

E.  P.  No. 1341 del 29 de julio de    01316239  del  30  de  julio de

2009  de  la  Notaría  3  de Bogotá    2009 del Libro IX              

D.C.                               

E.  P.  No. 1341 del 29 de julio de    01316240  del  30  de  julio de

2009  de  la  Notaría  3  de Bogotá    2009 del Libro IX              

D.C.                               

Acta  No.  44  del  31  de julio de    01319988  del  15  de agosto de

2009 de la Junta de Socios             2009 del Libro IX              

Acta  No.  45  del  1 de octubre de    01332038  del  6  de octubre de

2009 de la Asamblea de Accionistas     2009 del Libro IX              

Acta  No. 46 del 30 de diciembre de    01358329  del  1  de febrero de

2009 de la Asamblea de Accionistas     2010 del Libro IX              

Acta  No. 54 del 5 de marzo de 2014    01847484  del  26  de  junio de

de la Asamblea de Accionistas          2014 del Libro IX              

Acta  No.  55  del  21  de marzo de    01930381  del  15  de  abril de

2015 de la Asamblea de Accionistas     2015 del Libro IX

                             CERTIFICA:                               

La persona jurídica no se encuentra disuelta y su duración es hasta el

30 de diciembre de 2050.
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                             CERTIFICA:                               

El  objeto  único  de  la  sociedad  es  la prestación de servicios de

personal  temporal a terceros beneficiarios (usuarios), para colaborar

en  el  desarrollo  de sus actividades, mediante la labor desarrollada

por  personas  naturales,  contratadas  directamente por la empresa de

servicios  temporales,  la cual tiene con respecto a estos el carácter

de empleador, para el cabal desempeño de su objeto social único.

                             CERTIFICA:                               

ACTIVIDAD PRINCIPAL: 

7820 (ACTIVIDADES DE EMPRESAS DE SERVICIOS TEMPORALES)

ACTIVIDAD SECUNDARIA: 

7830 (OTRAS ACTIVIDADES DE PROVISIÓN DE TALENTO HUMANO)

                             CERTIFICA:                               

                        * CAPITAL AUTORIZADO *                        

Valor              : $850.482.000,00

No. de acciones    : 850.482,00

Valor nominal      : $1.000,00

                         * CAPITAL SUSCRITO *                         

Valor              : $850.482.000,00

No. de acciones    : 850.482,00

Valor nominal      : $1.000,00

                          * CAPITAL PAGADO *                          

Valor              : $850.482.000,00

No. de acciones    : 850.482,00

Valor nominal      : $1.000,00
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                             CERTIFICA:                               

El  gobierno  y la administración de la sociedad estarán a cargo de un

Gerente nombrado por la Asamblea de Accionistas para un período de dos

(2)  años  contados  desde  la  fecha  de  su  nombramiento,  y  quien

continuará  en  ejercicio  de  sus funciones mientras la Junta no haga

nuevo nombramiento. El Gerente de la sociedad tendrá dos (2) suplentes

quienes  lo  reemplazaran  en  caso de ausencia, muerte o destitución,

hasta el nombramiento de nuevo Gerente.

                             CERTIFICA:                               

Por  Acta No. 44 del 31 de julio de 2009, de Junta de Socios, inscrita

en esta Cámara de Comercio el 15 de agosto de 2009 con el No. 01319988

del Libro IX, se designó a:

CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN

Gerente           Nelly  Nieto Forero       C.C. No. 000000051566013  

CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN

Primer            Carlos   Alberto  Nieto   C.C. No. 000000019267053  

Suplente     De   Forero                                              

Gerente                                                               

Segundo           Monica    Paola   Nieto   C.C. No. 000000052388834  

Suplente     De   Forero                                              

Gerente                                                               

                             CERTIFICA:                               

El   Gerente   tendrá,   aparte   de  las  facultades  y  deberes  que

temporalmente  le  delegue  o  asigne  la Asamblea de Accionistas, las
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siguientes   1)   Representar   legalmente  a  la  sociedad  ante  las

autoridades  de  cualquier  orden  o  naturaleza y ante otras personas

naturales  o jurídicas, con facultad para novar, transigir, conciliar,

comprometer y desistir y para comparecer en procesos en que se dispute

la  propiedad  o  cualquier  otro derecho radicado en bienes sociales,

inmuebles y muebles. 2) Dentro de las normas y orientaciones que dicte

la  Asamblea,  dirigir los negocios de la sociedad, vigilar los bienes

de   la   misma,   sus   operaciones   técnicas   su   contabilidad  y

correspondencia.   3)   Cumplir   y  hacer  cumplir  los  estatutos  y

reglamentos  de  la sociedad. 4) Celebrar cualquier clase de contratos

relativos  al  objeto  social  así  como  los  de  venta,  hipoteca  y

arrendamiento  de  inmuebles.  5)  Alterar  la  forma  de  los  bienes

inmuebles  por  su  naturaleza  o  su  destino,  6) Nombrar apoderados

especiales.  7)  Convocar  a  la  Asamblea  General de Accionistas, de

acuerdo con lo estipulado en estos estatutos.

                             CERTIFICA:                               

Por  Acta  No.  50 del 1 de julio de 2011, de Asamblea de Accionistas,

inscrita en esta Cámara de Comercio el 19 de agosto de 2011 con el No.

01505293 del Libro IX, se designó a:

CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN

Revisor  Fiscal   ORDOÑEZ    HERRERA    &   N.I.T. No. 000008300667120

Principal         ASOCIADOS LTDA                                      

Por  Documento  Privado  del  28  de abril de 2021, de Revisor Fiscal,

inscrita  en  esta  Cámara de Comercio el 4 de mayo de 2021 con el No.

02701707 del Libro IX, se designó a:

CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN
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Revisor  Fiscal   Linda   Estefany  Lopez   C.C.  No.  000001022386873

Principal         Cadena                    T.P. No. 224167-T         

Por  Documento  Privado No. sinnum del 13 de julio de 2020, de Revisor

Fiscal, inscrita en esta Cámara de Comercio el 14 de julio de 2020 con

el No. 02587165 del Libro IX, se designó a:

CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN

Revisor  Fiscal   Lina Dayana Moreno Cruz   C.C.  No.  000000053114417

Suplente                                    T.P. No. 139819-T         

                             CERTIFICA:                               

Por Resolución No. 883 del 21 de mayo de 2002, inscrito el 25 de junio

de  2002  bajo  el No. 832762 del libro IX, el Ministerio de Trabajo y

seguridad  Social, ordenó revocar en todas y cada una de sus partes la

Resolución  No.  633  del 16 de abril de 2002, por medio de la cual se

suspendió  la  autorización  de  funcionamiento  a  la empresaervicios

temporales de la referencia.

                             CERTIFICA:                               

QUE LA SOCIEDAD TIENE MATRICULADOS LOS SIGUIENTES ESTABLECIMIENTOS:

NOMBRE : OPCION TEMPORAL SAS

MATRICULA NO : 01144257 DE 7 DE DICIEMBRE DE 2001

RENOVACION DE LA MATRICULA : EL 30 DE MARZO DE 2021

ULTIMO AÑO RENOVADO : 2021

DIRECCION : CL 127B 45-61

TELEFONO : 2580400

DOMICILIO : BOGOTÁ D.C.

EMAIL : info@opciontemporal.com

**********************************************************************
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                             CERTIFICA:                               

De  conformidad  con  lo  establecido  en  el  Código de Procedimiento

Administrativo  y  de lo Contencioso Administrativo y de la Ley 962 de

2005,  los  actos administrativos de registro aquí certificados quedan

en   firme   diez  (10)  días  hábiles  después  de  la  fecha  de  la

correspondiente  anotación, siempre que no sean objeto de recurso. Los

sábados  no  son tenidos en cuenta como días hábiles para la Cámara de

Comercio de Bogotá.

* * *   EL PRESENTE CERTIFICADO NO CONSTITUYE PERMISO DE    * * *

* * *            FUNCIONAMIENTO EN NINGUN CASO              * * *

                     INFORMACION COMPLEMENTARIA                       

LOS SIGUIENTES DATOS SOBRE PLANEACION DISTRITAL SON INFORMATIVOS

FECHA  DE  ENVIO  DE INFORMACION A PLANEACION DISTRITAL : 5 DE MAYO DE

2021

SEÑOR  EMPRESARIO,  SI  SU  EMPRESA  TIENE ACTIVOS INFERIORES A 30.000

SMLMV  Y  UNA  PLANTA  DE PERSONAL DE MENOS DE 200 TRABAJADORES, USTED

TIENE DERECHO A RECIBIR UN DESCUENTO EN EL PAGO DE LOS PARAFISCALES DE

75%  EN  EL  PRIMER  AÑO  DE  CONSTITUCION DE SU EMPRESA, DE 50% EN EL

SEGUNDO  AÑO  Y DE 25% EN EL TERCER AÑO. LEY 590 DE 2000 Y DECRETO 525

DE 2009.

RECUERDE  INGRESAR  A  www.supersociedades.gov.co PARA VERIFICAR SI SU

EMPRESA ESTA OBLIGADA A REMITIR ESTADOS FINANCIEROS. EVITE SANCIONES.

                            TAMAÑO EMPRESA

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTÍCULO 2.2.1.13.2.1 DEL DECRETO
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1074  DE  2015  Y  LA RESOLUCIÓN 2225 DE 2019 DEL DANE EL TAMAÑO DE LA

EMPRESA ES Grande

LO ANTERIOR DE ACUERDO A LA INFORMACIÓN REPORTADA POR EL MATRICULADO O

INSCRITO EN EL FORMULARIO RUES:

INGRESOS POR ACTIVIDAD ORDINARIA $22,449,324,980

ACTIVIDAD ECONÓMICA POR LA QUE PERCIBIÓ MAYORES INGRESOS EN EL PERÍODO

- CIIU : 7820

**********************************************************************

**       ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DE LA       **

**         SOCIEDAD HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION.         **

**********************************************************************

EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO,

VALOR   : $ 0

**********************************************************************

Para verificar que el contenido de este certificado corresponda con la

información  que  reposa  en  los  registros  públicos de la Cámara de

Comercio  de  Bogotá, el código de verificación puede ser validado por

su destinatario solo una vez, ingresando a www.ccb.org.co

**********************************************************************

Este  certificado  fue  generado  electrónicamente con firma digital y

cuenta con plena validez jurídica conforme a la Ley 527 de 1999.

**********************************************************************

Firma  mecánica  de  conformidad  con  el  Decreto  2150  de 1995 y la

autorización   impartida   por  la  Superintendencia  de  Industria  y
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Comercio, mediante el oficio del 18 de noviembre de 1996.






































































