Juzgado 45 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

De: Jairo Humberto CAMELO VALBUENA <JHCAMELOV@hotmail.com>

Enviado el: martes, 12 de octubre de 2021 9:39 p. m.

Para: Juzgado 45 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

Asunto: Iterpone Reposicion o en Subsidio Apelacion, auto 8 Octubre 2021-rad:
042-2011-00449-00 Dda. Luz Stella Leguizamon Ch- CAMELO LOZANO &
ASOCIADOS

Datos adjuntos: Scan0605.pdf

CAMELO LOZANO & ASOCIADOS
Asesores Consultores- Abogados Especialistas
N.I.T. 901202735-0 MATRICULA 02995420 Camara de Comercio de Bogotd

Bogotd, D.C., Octubre 13 de 2021

Doctora

GLORIA CECILIA RAMOS MURCIA

Jueza Cuarenta y Cinco- 45- Civil del Circuito de Bogotd , D.C.
j45cctobt@cendoj. ramajudicial.gov.co

Rad.042-2011-00449-00
Declarativo-ejecucion de Sentencia

Dte. MARIA ELISA MUNOZ DE ESPINOSA
Dda. LUZ STELLA LEGUIZAMON CHAUTA

Asunto. REPOSICION al AUTO CALENDADO 8 de Octubre de 2021 o en Subsidio APELACION-
SUSTENTACION DENTRO DE TERMINO-

Cordial y respetuoso saludo,

Adjunto al presente encontraran el SCAN 0605 PDF, Contentivo del escrito de INTERPOSICION Y
SUSTENTACION del recurso de REPOSICION y/ o Subdiariamente el de APELACION en contra del auto
adiado 08 de Octubre hogaiio.

Agradezco su especial deferencia y despacho del escrito PRESENTADO DENTRO DE TERMINOS,
Cordial y Comedidamente,

Dra. ANA DELIA BOHORQUEZ DE SARA

C.C.No. 33°122.020 Cartagena-Bolivar

T.P.No. 12.672 del C.S. de la J.

Delegada-Designada por CAMELO LOZANO & ASOCIADOS
Firma Apoderada de la Demandada-Ejecutada.

NOTIFICACIONES: e-mail: jhcamelov@hotmail.com
Cel-whatsapp 314 4366930

*** ROGAMOS ACUSAR RECIBO DE LA PRESENTE *** Gracias.






CAMELO LOZANO & ASOCIADOS
Asesores Consultores- Abogados Especialistas
N.L.T. 801202735-0, MATRICULA 02995420 Camara de Comercio de Bogota
Por conducto de su delegada - auforizada

Dra. ANA DELIA BOHORQUEZ DE SARA
Asesora Consultora-ABOGADA ASOCIADA del STAFF

Bogota, D.C.13 de Octubre de 2021

Doctora (3
GLORIA CECILIA RAMOS MURCIA
Jueza Cuarenta Y Cinco -45- Civil def Circuito de Bogota D.C
J45cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

o)
Ciudad O
Rad: 42-2011-00449-00 0
Ordinario 6 Declarativo-ejecucion de la sentencia- (o
Die.: MARIA ELISA MUNOZ DE ESPINOSA v

Dda.: LUZ STELLA LEGUIZAMON CHAUTA

REPOSICION al AUTO CALENDADO 8 de Octubrd B&20
sustentacion dentro de térming.- 0

ANA DELIA BOHORQUEZ DE SARA/Abogada Titulada e Inscrita, actiio en calidad de
DELEGADA-DESIGNADA por _Ia Finia CAMELO LOZANO & ASOCIADOS, Asesores
Consultores Abogados-Especiali§tash, Sociedad Constituida por Escritura Publica No. 03703
otorgada ante la Notaria 51 jotd D.C., el dia 13 de Agosto de 2009,con Matricula Mercantil
02995420 de la Céamara_de io de Bogots D.C. y N.LT. 9012027350 Representada
Legalmente por el Mag.ProhU Dr. JAIRO HUMBERTO CAMELO VALBUENA, identificado como

; , EFICAZ y JUSTA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, en desmedro de una de las
partes; lo decimos con ef mayor y absoluto respeto y siendo menester advertirio o recabar en lo
mismo, asf:

i-

Iniciemos por la PRUEBA REINA de la que NO HA HECHO MENCION LA SRA. JUEZ NO
OBSTANTE HABERLE PRESENTADO PRUEBAS Y DOCUMENTADO EL ACONTECER
FACTICO en los cuales la Demandada Sefiora LUZ STELLA LEGUIZAMON CHAUTA, es
directamente la AFECTADA O VICTIMA DE LA JUSTICIA, Porqué?

N



Desde nuestra primera salida/Actuacion (15 y 19 de Enero de 2021) cuando observamos el
Cartulano y cteamos igualmente la CONSULTA DE PROCESO; en ese momenio solicitamos
NULIDAD de lo actuado desde el dia 8 de Octubre de 2020- la experiencia nos indicaba que ahi
existia algo turbio, efectivamente lo comprobamos fehacientemente y aportamos la Prueba
DOCUMENTAL del hecho, donde lo dimos a conocer el pasado 27 de Agosto 2021, Probamos
varias cosas que trascienden lo ético, lo imparcial lo justo, el desequilibrio procesal efc.

Coémo? La Apoderada de la Parte Activa/Demandante Dra. ESPERANZA ESPINOSA MUNOZ le
pago, cancelé, Entregd Ia SUMA DE CINCO MILLONES DE PESOS M/CTE ($5.0 -000) Al

Gastos del proceso Ejecuhvo de MARIA EUSA MUNOZ DE ESPINOSA
LEGUIZAMON CHAUTA” ALLI APARECE LA FECHA , FIRMA etc- PRUEBA ENFRE
Dr. VARGAS SANTOFIMIO, guien no pudo mas con la conciencia Ystek

indecoroso acto en disfavor de su prohijada.- b

Sin embargo, ante este hecho la Presidenta del proceso guard6 :_-'.
SOLICITO LA INTERVENCION DE LA JUEZ se hizo con e fin
tomara correctivo-s-, se hizo con base en el canon 42 del & G.R
del Juez:

o) 2 Hacerefecﬂvalalgua!&ddelaspanes ef
codigo e otorga (negtﬂas a}enas al texto.) .

acmscmﬁanasalawgmdaddela bumafeqmdebenuhservarseenel
proceso, lo mismo que toda tentativa de frauge,g '. esal (negrillas no pertenecen al texto)

5.- Decidir aunque no haya ley exactamehy L/ HAY— aplicable al caso controvertido, o
aquella que sea oscura o incompleta_{_ %, "

8 - Dictar las providencias dentro de i
a oportunidad legai....

11.- Veerificar con el ; relativas al proceso y abstenerse de solicitarie por
auto informe sobre hechos qi en ef expediente.

En este caso no

que comama ento que ﬁnahzaba por transaccioén el pmceso que fue adumdo (
EXPONER _'__' ORAZONESPARA DEMOSTRAR }formafmentecomoFande esia

Ebiec- 9 estaba desowpado desde cuando la Dra. ESPINOSA MUNOZ- No pudo por
i ;“,w.. —creemos de salud- recibirio, y desde antes del cierre de Juzgados def aio 2020-
Cuando=fecibi6 el Dinero ($ 80 Millones de Pesos) establecido en el CONTRATO DE
TRASACCION —ACUERDO- Y TERMINACION DEL PROCESO, firmé ., autentic6 su firma , junto
con Ia de la Demandada, NOTARIZADAS-RECONCCIDAS NOTARIALMENTE - DOCUMENTO
DESCONOCIDO la Sra-ita JU, En razén a que fue presentado por la Demandada,
mientras que a la demandante la atendia y era laxa para pedir el cumplimiento de entrega de
Pruebas- de Enero a Abril de 2021- basta ver el expediente- porque no podia bajar del Celular
fos dialogos, pero si le fue aceptado que se tuviera como abonos, el dinero recibido, y que
no quizo recibir el inmueble- cuando se comprometié a entregar PAZ Y SALVOS de
Procesos Penales que argumenta haber iniciado en contra de la Demandada y su esposo 6
compaiero y de este proceso Civil la terminacion para obtener el pago de sus




HONORARIOS.- iguaimente CANCEL ADOS. Extrano que vimos como el mismo dia- ingresa
esrito de fa Demandante pidiendo se siguiera con la ejecucion, cuando quien incumplio fue
la Demandante- al ver que presentamos e/ CONTRATO y PRUEBAS DE PAGO- Fuimos
nosotros y ella al tiempo acepto recibir-, pero este proceso es asi, extrafio.- Eso se llama
desequiiibrio, desigualdad etc. dentro de un proceso lleno de vicios. Llegando hasta el
fraude Procesal- (del que presuntamente habla la Dra ESPINOSA MUNOZ le inici6 a la
Demandada y su compaiero) —en este caso la Apoderada de la DEMANDANTE Le pago al
Apoderado de la DEMANDADA la suma CINCO Il L ONES DE PESOS M/CTE-" por gastos
del proceso” -este proceso- signa el recibo firmado por el Dr. Vargas Santofimio quien
recibié6 el dinero- actuando como apoderado de ia Demandada”- Todo esto, sin tener, ion
alguna de la Presidenta del proceso

Asi quedd al descubierto:

1.- Porgqué presento APELACION a la providencia del 28 de Septrerﬁ § 2020 y NO LA
SUSTENTO DENTRO DE TERMINOS- tampoco propuso exi N

2.- Estuvo desde inicios de Septiembre de 2020 como Apoderag Q Demandada,y como fal
Suscribi6, ayudé en la elaboracion y posterior Firma y Secoqee;

TRANSACCION- que pone en TERMINACION ANORMAL .-4"@;

POR ESTA PASIVA- arts 165 , 167 inciso 1ero dg] C.G.P§

APODERADO DE LA DEMANDADA.

3.- Se observa la consonancia entre s ia para Recibir el inmueble — ofrecimiento de
la Pasiva desde el primer dia gé"gng/ o solicitud peticién para entrega del Inmueble y la
dilacién suceswa en reci }a Demandante, ya que desde el primer dia de este afio

- o- _dilatar _ese recibo de inmueble para hacerse al
fal € liga ¥ que lo recibido son solamente abonos-, con demora
ba: ‘@ 17 de Diciembre hasta el 9 de abril audio y Whatsapps)-que al final
\d&entregar paz y saivo y pospuso recibo de inmueble. asistiendo al teatro
owmediatico, cuando era una entrega voluntaria..se valio de fuerza pablica
a causar impresion a la Directora procesal-

De iones anormales dentro del proceso:
1-La ia para DECRETAR la entrega def Inmueble desde el 15 enero a Julio 27 de 2021-

reiteradas solicitudes por esta PASIVA.

2.-La Nugatoria o dilatoria en el tramite del Recurso de Apelacién confra aufo del 5 de Febrero
hogafo por esta pasiva presentado, Rechaza Apelacién y solicita por primera vez ACLARAR LA
PETICION de dar TRAMITE A LA TERMINACION DEL PROCESO -habida cuenta de la
presentacion y Cumplimiento de esta Pasiva con las obligaciones Coniractuales-Corre trasiado

L

3.- Aclarada la Peticion de la Juez -23 de Marzo 2021- Y sustentacién de Apelacion

2\l



4.- Auto Ordena Remiitir diligencias al Superior -14 de Abril — y -23 abril Adicién a la sustentacion-
desconocida por Magistrado (No fue enviada)- ver notas de rechazo o devolucién del
Tribunal, unido a fa manifestacion escrita del H. Magistrado Ponente.

5.- No obstante haber sido ordenado el envié al Superior , Corre traslado del recurso de
apelacion de AUTOS- art. 326 C.G.P.?

6.- 7 de Mayo- Envio expediente

7.. El 13 de Mayo la Demandante manifiesta no dar tramite a nuestro escrito- NO T EREN
CUEVTAESCR!TOﬁMammewandosdxﬂanmsememmpwmalaApelawn

de la parte Pasiva. 0

salvos , terminacioneste proceso...otros Q) t

El 21 de Mayo CONFIRMA AUTO- el Tribunal- , sin tener en (
proceso- No conaci6é adicion, ya que NO FUE CONCEDI =RECURSO para ese efecto, lo
dfceelH_Magisb'adoALVAREGOIEZ-elwdeJunb de -

9.- 27 de Agosto de 2021. SOLICITUD INTERVEN icIo

dentro del proceso y otros (Aportamos prueba de PAGO A ABOGADO por parte de la
parte (Valida redudancia) Contra-

0.- Solicitud de Expediente por Ia IRIA- con el fin que se haga justicia DE UNA

VEZ POR TODAS-
11.- AUTO JUZGADO-OBEI CUMPLASE Y ESTESE A LO RESUELTO el 28 de

septiembre de 2020 \

Del auto con \Octubmdem wakadamESMddffdemM

Septiembre de 2020, donde se ordené seguir la ejecucién.- extrafio ya que son hechos
posteriores y no debe fratarse con esa misma decision

Por tanto, estando el presente trémite en fase de liguidacion, es menester por los extremos
procesales dar cumplimiento a los numerales 3° y 4° de la parte resolutiva de fa aludida
providencia, dado que las controversias en torno al presunto incumplimiento de un acuerdo
extraprocesal estin al margen del escrutinio de esta actuacién. Si lo desechg como lo
desconoce el CONTRATO DE TRANSACCION- ver que esta misma Juez da ftraslado a la
Ejecutante del canon 312 del C.G.P. que sucedi6?

N



Por secretaria précedase a elaborar la liquidacion de costas.”

Asi concluye la historia , donde se desconocié un CONTRATO aducido legalmente como PRUEBA-
Desconocido y sin mencién alguna por la Juez y por el Honorable Magistrado- al no _haberse
airimado en el momento en que dirimié la Apelacion a AUTOS- como bien lo sefiala el mismo-,
antes veamos el histérico de manifestaciones por desnaturalizar o deconocer EL ACUERDO DE
PAGO O TRANSACCION-;

1.- Sin fecha-Auto-; Fdo. Juez MONICA TATIANA FONSECA ARDILA , reseiia bien: tencién

a las manifestaciones exoradas por el exiremo ejecutando (sic) enescrdoalegadoem;%mde

Marzo de 2021, el Juzgado dispone: '
%u icedida en

“ 1.- Por secretaria, remitanse a la mayor brevedad .. aMnsquedemtela
el numeral 4 del auto adidado 17 de marzo de 2021 ;

2- En lo que respecta a su peticion de que los pagos realizados a no se fengan en
cuenta como abonos conforme se sefialo el numeral 1 del autfo cg 5 de febrero 2012, sino
como pago folal de Ia Obligacién ha de tener en cuenta g COs evenios en la que dicha

deciaracion es procedente es en los que establece el articuiodBhgef C.G. del P.__AQUI VIENE LA
CATASTROFE PROVOCADA POR EL OPERADOR JUDICIALY

por esta PASIVA- del que pidieron

S del PAGO TOTAL DE ACUERDO AL
o por esta Pasiva- y afirma la fogada JUEZ. *

rueba’” fehagiente en este sentido, nofese que el valor de las
,,_;k_-;_ nonto de la Obligacion gue agui se ejecuta, ni mucho

2-2- DESCONOCE CONTRATO y J

firmé6 y se recopaci . arialmente, POR AMBAS PARTES, fue exactamente lo que se pago ES
VLA MILLONES DE PESOS M/CTE ($80 Millones de pesos ), DE LOS CUALES LA
anfe PAGO AL APODERADQO DE ESTA PARTE EN PASIVA Ia suma de

EGA etc efc. en detrimento de la Demandada y en beneficio particular, dqandolaﬁmque
debe tener el profesional del derecho frente a su cliente, actuando dolosamente y ocasionando
males-perdidas, incuantificables a una persona sin recursos, y en la cual enfregdé su absoluta
confianza.

—_—— —_ o o e - ——

Continuememos con el Auto analizado: “ Con todo se pone de presente de la ejecufada que tal
situacion seré dilucidada en la oportunidad procesal que comresponda, esto es, la liquidacién del
crédito que oportunamente presentaran los exiremos de la contienda. *



AHORA, el Auto del 5 de Febrero de 2021 Fdo, por la Jueza GLORIA CECILIA RAMOS MURCIA.

4.- “Solicita se aclare la peticion que se eleva™ simplemente-. Sin mas elucubraciones- SE DE
TRAMITE A LA TERMINACION DEL PROCESO HABIDA CUENTA DEL CONTRATO DE
TRANSACCION CUMPLIDO EN SU TOTALIDAD POR LA DEUDORA. Incluida la entrega del
Inmueble —difatada por la Activa en el tiempo- y Juzgado, Honorarios efc.

5.- “ Para los fines previstos en el art. 312 del C.G. del P. en lo que a ia ejecucion de los dineros
ordenados en pago en la sentencia refiere, se come trasiado a la actora de coniraio de
transaccion allegado por la pasiva” Guardé silencio- preseniamos escrifo” del %caﬂa

otorga™ sin mencion alguna del operador judicial

Se colige sin equivocacion:

1.- Que ef Operador Judicial si sabe de gue se frata la solicitud- DAR art. 312 del
C.G.delP.alaTennmaaéndelpmoesoportranmcaon—Baslamlo elautocuado
2.- Conoce y sabe que fue la Parle en Pasiva Lper te mado el proceso- de
manera anormal- por TRANSACCION.- Hoy por al auto queg estamgs™atacando DESCONOCIDO
EN SU TOTALIDAD

Sigue, el Auto dei 30 de Junio de 2021- Trigynal. dperic deBogotéDC—Saiand— Fdo. Por el
Magistrado MARCO ANTONIO ALVAREZ GOME

Lo que hemos advertido en este y los anferiores escritos, parcialidad, Denegacién de justicia — no
framite de recursos probado efc.-

Por lo anterior, muy comedidamente solicito a usia.
PETICIONES

L ]
Primera: Se sirva REVOCAR el auto atacado por lo expuesto en la presente SUSTENTACION, en

su lugar y en vista del silencio al traslado del canon 312 C.G.P. por la parte en [

\\



Activa/demandante-ejecutante DAR POR TERMINADO EL PROCESO POR TRANSACCION,
como deviene del contrato suscrito entre las partes al final del afio anterior — 10 de
Noviembre de 2020 -Reconacido ante la Notaria 4ta. Bogota D.C.

Segunda: Rogamos se sirva COMPULSAR COPIAS y COMUNICAR A LA PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION- quien esta ejerciendo Vigilancia al presente, sobre los hechos
Disciplinables de los citados profesionales y eventualmente la Investigacion Penal por los mismos
hechos Dado ef dafio imrogado a la Demandada Sra. LUZ STELLA LEGUIZAMON CHAUTA -

Tercera: ANULARioactuadoapamrdeIautodelzsdeSepbembtedemza— Tribunal jor de
Bogotd D.C_, en razén a que se pag6 por fa parte af de fa
Pasiva para NO Sustentar RECURSO de Apelacion, Ni PROPONER EXCEPG -

del C.G.P. Inciso 2° ,ademas, de dilatar conjuntamente con la Demand:

Cuarta; : Si no fueren de recibo las peficiones anferores,
Recurso de Alzada.-

Quinta: Las decisiones que se deban tomar en tomo al p - . .

okl v O i , % ‘

C. C No."337122.020 de Cartagena-Boliv:
T.P.No. 12672delC.S. defla J.




