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Juzgado 45 Civil Circuito - Bogotá - Bogotá D.C.

De: Ignacio Góngora <ignaciogongora@hotmail.com>
Enviado el: martes, 6 de abril de 2021 9:00 a. m.
Para: Juzgado 45 Civil Circuito - Bogotá - Bogotá D.C.
Asunto: Proceso Verbal No. 2020-0052  CONTESTACION DEMANDA, EXCEPCIONES PREVIAS, 

DEMANDA DE RECONVENCION Y SOLICITUD 
Datos adjuntos: PROCESO 2020-0052 CONTESTACION Y PRUEBAS_compressed (1).pdf; PROCESO 

2020-0052 EXCEPCIONES PREVIAS Y PRUEBAS.pdf; Proceso 2020-0052 demanda de 
reconvencion y pruebas.pdf; proceso 2020-0052 solicitud recovacion medidas 
cautelares.pdf

Señora Juez  
Dra. GLORIA CECILIA RAMOS MURCIA  
Juzgado 45 Civil del Circuito de Bogotá  
j45cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co  
E.S.D.   
  

Radicado: Proceso Verbal No. 2020-0052  
   
 

El suscrito ANGEL IGNACIO GONGORA VEGA, apoderado de los demandados SEBASTIAN SANINT SILVA y CARLOS RAMÓN 
BOLIVAR GRAVINO, de la manera más atenta, dentro del término de traslado, por medio del presente correo electrónico, 
procedo a radicar las siguientes piezas procesales:  

EN CUANTO LA CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA:    

1.       Contestación de la demanda y pruebas en un solo anexo. Total Folios: 41   
2.       Escrito de Excepciones Previas y pruebas en un solo anexo. Total Folios: 10  

DEMANDA DE RECONVENCIÓN  

3.       Demanda de reconvención y pruebas. Total folios: 21   

SOLICITUDES   

4.       Solicitud revocación medidas cautelares y pruebas. Total folios 8   

  

TOTAL ARCHIVOS PDF ADJUNTOS: 4   

  

Agradezco confirmar el recibo de este correo y sus adjuntos.   

  

Cordialmente   

  

Ángel Ignacio Góngora Vega  
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Abogado   

Apoderado Demandados.   
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Señora Juez 

Dra. GLORIA CECILIA RAMOS MURCIA 

Juzgado 45 Civil del Circuito de Bogotá 

j45cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

E.S.D.  

 

 

 

Ref.  Proceso Verbal 

 No. 2020-0052 

 Demandante: JAIME DUARTE RIVERA 

 Demandados: CARLOS RAMON BOLIVAR 

    SEBASTIAN SANINT SILVA 

 

 

Asunto:  Excepciones previas  

ÁNGEL IGNACIO GÓNGORA VEGA , mayor de edad, domiciliad en esta ciudad, 

identificado con la cédula de ciudadanía No 3.226.770 , abogado en ejercicio portador de 

la tarjeta profesional No. 23.597 del C. S. J., obrando en nombre y representación del señor 

SEBASTIÁN SANINT SILVA identificado con la cédula de ciudadanía No. 79.779.155, y 

CARLOS RAMÓN BOLIVAR identificado con cédula de ciudadanía No. 12.559.472, partes 

demandadas en el proceso de la referencia, atentamente manifiesto que estando dentro del 

término legal procedo a proponer excepciones previas, a la demanda verbal de  

RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL de JAIME DUARTE RIVERA  contra CARLOS 

RAMÓN BOLÍVAR Y SEBASTIÁN SANINT SILVA, en los siguientes términos: 

 

Excepción previa “No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios”, 

consagrada en el numeral noveno (9) del artículo 100 del Código General del proceso, 

conforme las siguientes razones de hecho y derecho:   

 

1.1. Hechos: 

 

1. La pretensión primera principal del demandante tiene como fin “DECLARAR la 

inoponibilidad de la presunta cesión de posición contractual efectuada entre los 

accionados CARLOS RAMOS BOLÍVAR y SEBASTIÁN SANINT SILVA con el 

Señor JUAN PABLO CUELLAR SCHROEDER, al no haberse efectuado notificación 

al contratante cedido y al no haber obtenido autorización previa y por escrito de 

éste.” 

2. Esta pretensión se funda conforme a la narración fáctica del escrito de demanda, 

respecto la presunta cesión de la posición contractual efectuada entre CARLOS 

RAMOS BOLÍVAR y SEBASTIÁN SANINT SILVA con el Señor JUAN PABLO 
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CUELLAR SCHROEDER. (hechos 17,19, 21,22 y 23), que según el demandante no 

le fue notificada y no tenía conocimiento de esta. 

 

3. Omite el demandante, que los demandados en diciembre de 2012 vendieron el 

establecimiento de comercio que se tenía en el local de la carrera 12-A No. 83-20 

de esta ciudad  a JUAN PABLO CUELLAR SCHROEDER, quien fue reconocido 

como el nuevo propietario por el demandante JAIME AGUSTIN DUARTE RIVERA,  

quien continúo pagando el canon mensual de arrendamiento y la contraprestación 

dineraria al demandante DUARTE RIVERA, razón por la cual, para que se encuentre 

debidamente integrado el contradictorio, el aquí demandante debió vincular a este 

proceso al señor Cuellar.  

 

4. Conforme el correo de 12 de diciembre de 2017, mediante el cual mi poderdante 

Sebastián Sanint Silva, se pronuncia respecto a la situación de no pago de los 

canones de arrendamiento por parte del señor Cuellar, se evidencia que el señor 

Duarte Rivera, conocía de la venta del establecimiento de comercio narrada en el 

hecho anterior.  

5. Relacionado con lo anterior, vía correo electrónico el día 26 de diciembre de 2017, 

el señor Sebastián Sanint, dio respuesta al correo enviado por el Demandante Jaime 

Duarte Rivera, prueba relacionada como la No. 4, obrantes a folios 26 y 27, en la 

que se evidencia que desde hace cinco años, contados desde el 2017 fecha de la 

comunicación emitida por Jaime Duarte, las obligaciones de los demandados había 

cesado desde hace 5 años, vinculando siempre al señor Juan Pablo Cuellar.  

 

 

6. Es evidente la incidencia del del señor Juan Pablo Cuellar, en la controversia objeto 

de litis que este compareció a la audiencia de conciliación llevada a cabo el día 13 

de junio de 2018.  

 

7. Como se evidencia en comunicación de 8 de agosto de 2018 (anexo), elaborada por 

Luis Orlando Romero, apoderado judicial del señor Jaime Agustín Duarte Rivera y 

enviada a Juan Pablo Cuellar, que quien se encuentra explotando el local comercial 

ubicado en la Carrera 12 A No. 83-20 de Bogotá, como se evidencia a continuación:  

 

 

“ (…) Le expreso que el señor Duarte no le ve problema alguno que usted pueda 

quedarse con el local siempre y cuando se cumplan las condiciones que transmito 

en este escrito por solicitud de él (…)” 

 

8. En la misma fecha, el apoderado del señor Cuellar, envía comunicación (anexo) a 

los señores Sebastián Sanint y Carlos Bolivar, en la que se evidencia el 

conocimiento de una cesión de las obligaciones contraídas por el señor Sanint y 

Carlos Bolívar al señor Juan Pablo Cuellar, que manifiesta lo siguiente:  

 

“(…) Es conocido por todos lo arrendatarios, arrendadores, cedentes y cesionario, 

que la aseguradora SURA ha iniciado un proceso de restitución del inmueble en 

mención por mora en el pago de los cánones de arrendamiento desde el mes de 
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enero del presente año, y dentro del cual ya se ha dictado sentencia que ordena la 

entrega inmediata del inmueble libre personas y de cosas, así que como 

consecuencia de esta sentencia se iniciara dentro del mismo proceso la ejecución 

de las sumas de dinero debidas y no canceladas a la fecha. 

 

(…) 

 

Las pretensiones de mi cliente corresponden a un porcentaje muy bajo comparado 

con los beneficios obtenidos por ustedes ya que el señor Cuellar se va a quedar con 

el local donde funciona su negocio desde hace 5 años, y los señores Sanint y Bolivar 

en su momento recibieron unos dineros importantes por la cesión del local a 

finales del año 2005.”     (Negrita y subrayado propio). 

 

9. Por tanto, la pretensión declaratoria de inoponibilidad de la cesión de la posición 

contractual contenida en la pretensión primera tiene efectos directos en el señor 

Juan Pablo Cuellar Schroeder, en atención a que este por más de cinco años 

participo activamente de los derechos y obligación devenidos del documento privado 

de 27 de enero de 2005 y claro es que el demandante así lo asintió. Por tanto, este 

no es un tercero, si no parte directa en el proceso objeto de litis.  

 

 

10. En consonancia de lo anterior, respecto de las pretensiones principales segunda, 

tercera, cuarta y pretensiones subsidiarias, es menester vincular al señor Cuellar en 

la presente demanda, en atención la relación contractual que este tuvo por más de 

cinco años con el demandante y que es objeto de la litis, lo que implica los efectos 

de la sentencia tendrían efectos directos y vinculantes sobre el señor Juan Pablo 

Cuellar.  

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO: 

 

• Numeral 9 artículo 100 del Código General del Proceso.  

• Artículo 61 del Código General del Proceso.  

 

DECLARACIONES Y CONDENAS 

  

Primero: Declarar probada la excepción previa de que trata el articulo 100 numeral 9 del 

CGP – “No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios”   

Segundo: Condenar a e JAIME AGUSTÍN DUARTE RIVERA, como parte demandante 

dentro del proceso de la referencia, al pago de costas del proceso. 

Tercero: Condenar a la parte demandante en perjuicios. 
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 PRUEBAS:  

1. Correo de 12 de diciembre de 2017 – enviado por Sebastián Sanint Silva  

sebastiansanint@gmail.com  a Jaime Agustín Duarte Rivera jaduarte51@gmail.com 

2. Correo de 26 de diciembre de 2017 – enviado por Sebastián Sanint Silva 

sebastiansanint@gmail.com a Jaime Agustín Duarte Rivera jaduarte51@gmail.com 

3. Comunicación de  8 de agosto de 2018 enviada por el apoderado de Jaime Agustín 

Duarte Rivera a Juan Pablo Cuellar 

4. Comunicación de  8 de agosto de 2018 enviada por el apoderado de Jaime Agustín 

Duarte Rivera a Sebastián Sanint y Carlos Bolívar.  

 

NOTIFICACIONES  

El suscrito apoderado en la Carrera 9 Nro. 67 A 19 Oficina 202 de la ciudad de Bogotá.  

Correo electrónico: ignaciogongora@hotmaiil.com  

Celular: 3153363459 

 

  

 

Del Señor Juez, 

 

 

ANGEL IGNACIO GÓNGORA VEGA 

C.C. 3.226.770 

T.P. 23.597 DEL C.S. DE LA J.  
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tutg oRljnDo ñogERo PAc'}tÉco
Abogedo

Tel:3f{üll373l

Bogotá D.C, agosto I de 2018

§EÑOR
JUAN PABL§ CUELTAR
Canera 12 A No 83 - 20
Ciudad.

Ref. Contrato de Arrendamiento local comercial ubicado
en la Canera l2o No 83 - 20 de Bogotá.

Respetado Señor:

En mi calidad de apoderado judicial del Dr. JAIME DUARTE RIVERA, me dirijo a
Ud., con el ánimo de explorar posibilidades de aneglo de la situación legal que se
ha ocasion*da trente al proceso de restitusión de inmueble de la efurencia y del
cual es ARRENDATARIO como bien Io sab§.

Tenemos conocimiento que usted está adelantando acercamientce sn la
aseguradora SURA para radicar los documentos y solicitar en anendamiento el
lmal que está ocupando en la carera 124 No 83 * 20 de eeta ciudad y se
encuentra a nombre de mi apoderado el aefior JAIME DUARTE RIVERA.

Le expreso que el señor Duarte no le ve problema alguno gue usted pueda
quedarse con el local siempre y cuando se cumplan las condiciones que le
transmito en este escrito por solicitud de é1.

1. Como es bien sabido Fr todos los lnvolucrados, {arendatarios,
arrendadore§, Bdentes y cesionario, incluida la aseguradora §ura), su
ocupación en el local en mención *e llevó a cabo de furma inegular entre
los señores §anint, Bolívar y Usted, y €lür, por la falta del pago de los

anendamientos de los úttimos siete mese§ $e eetá adelantando por parte

de,ls aseguradora el proceso de restitución en eljuzgado 42 civil municipal,
y dentro del cual se ha dic*ado ssntenc¡a de RE§TITUCION del inmueble y
cuya copia adjunto. §eguidamente el apoderado demandante dará inicio

dentro de este mismo procsso al cobro ejecutivo de las obligaciones
debidas esto es cánones de anendamiento atrasados, interoses morátorios,



clausula penal, gastos, mstas procssalm y agencias en derecho que se
liquiden.

2. §e plantea la posibilidad de gue por parte suya ss radiquen loE documentos
relacionados con la solicitud de arendamiento a su nombre, de ser
aprobada la presentada por usted y sus codeudoree, para poder firmar el
nuevo contrato de anendamiento *e rcquiere obligatoriamente cancelsr el
mntrato actualñnnado Fr mi poderdante, para evitar la entrega del bien y
consssuente desalojo del mismo para hacer la entrega real y material del
inmueble libre de psrsonas y de msas.

3. Con el fin de dar solución a esta inegular situación, el señor Duarte accede
a que usted se qusde con el local debidamente legalizado, y se retira como
se lo manifesté alguna vee.

Para que este finiquito se pueda materializar es importanta se earmplan los
siguientes términoe: Primero, que uds. lleguen a un acuerdo con la
aseguradora y canmlen los aniendos adeudadoe y mnsigan la paz y salvo
por tdo concepto. §egundo, le sea canelado al señor Duarte el 50olo por"

conmpto de la participación que vsnía recibiendo contadse a partir del mes
de ncviembre del año 2017. Y tercero, ss le rffionozca una prima mmercial
de rnutuo acuedo entre las pa*es.

Con esto geñor Cuellar, dejaríamos saneada la Eituación y usted quedaría con el
lrcal a su nombre y toda l¡borted y tranquilidad para continuar con su negocio y
futura recuperación de lo invertido.

Las pretensiones de mi cliente cortssponden a un porcentaje muy bajo dado que
el señor Cuellar so va a guedar mn el lmal.

Adjunto carta dirigida a los señoree §anint y Ca¡los Bolívar.

Cordi$ §aludo,

üi't t'/

LTJIS ORLANDO p

erado iudicial Señor JAIME DUARTE RIVERA



tuÍs oRt-At{Do Ro[iERo PAcHEco
Abogado

Tsl:3f¡[{§lil731
etnail o¡{rndml9l§@hhr&eom.

Bogotá, D. C. Agosto I de 2018

§eñores
Cados Bolívar
$ebastián §anint

Respetados Señores:

He recibido poder del señor Jaime Duarte Rivera para que me diriia a ustede§
antes de dar inicio en su oontra a la acción judicial mneepondiente, con
fundamento en el acuerdo firmado entre las prtes Bn el mes de ensro de 2006, el
Contrato de anendamiento del local ubicado en la cansra 12 A No 83-20 y al acta
de conciliación a la que fuelon citados por mi cliente.

Es conrcido por tcdos a¡rendatarios, anendedoea, aedentes y €§ionario, qua la
aqunadara §ura ha iniciada un procaso de restitucion dot inmmble en mención
por mora en el pago da lcs cánones de anendamiento deeda el mes de enero del
presente afio, y dentro dol cual ya ss ha dictado sentencia que ordena la entrega
inmediata del inmueble libre de personas y de cosa$, aeí que eomo mnsecuencia
de esta eentencia se iniciara dentro del mismo proffiso la ejecución de las
§umas de dinero debidas y no cancoladas a la fecha.

El señor Juan Pablo Cuellar está adelántando ante la aseguradora gasticnes partt
presentar la solicitud de aniendo dq!,local con nuevos socios quienes serán los
codeudores. De sar aprobados, para pder firmar el nuevo mntrato, e§
imprescindible que los ac*ualm arendatarios den por tenninado El contrato
vigente firmado por Jaime Duarte Rivera, §ANH.¡GÚ LTDA- DARUñ A LTDA y la
señora Katherine Constanm lliana $ilva de §anir¡t

Con el fin de dar solución a esta inegular situación, el señor Duarte me ha
autorizado a plantearles al igual que al señor Cuallar (ver carta adjunta) los
siguientes puntos: Primero, el señor Cuellar debe negociar son la aseguradora y

canelaillos cánoneg de anbndo adeudado§ con *us respectivos intereses y
honorarios, y obtener al paz y salvo por todo concepto, pues es quien ha venido
usufructuando y erplotando el lmal hasts la fecha. $egundo, debe remnocerie al
señor Duarte el 50?o de la participación que tenía acordada con ugtedes en el



documentp privado, y ustedes canoelar el otro §0%. Y tercero. Para dejar
finiquitado este negocio, no continuár con el proceso y dejarlo a páz y salvo por
todo concepto, por el incumplimiento del contrato y del acuerdo, cancelarle a
JAIME DUARTE RIVERA el 50Yo de la cláusula penalestipulada en elacuerdo.

La* pretensiones de mi cliente mnespondsn a un prcentaje muy bajo comparado
con lcs beneficios obtenidos por ustedes ya qüe el señor Cuelfar s€ va a guedar
con el local donde funciona su negocio deede hace § años, y los sañorea Sanint y
Solívar en $u momento rec¡§eron unos dineroe imprtantes por la ces¡ón del local
s finales delsño 2005.

Adjunto carta dirigida al señor Juan Pablo Cuelfar.

üll I
ORTANDO ROIñERO PACHECO

del §eñor Jaime Duarte RivEra.

.C &{NINGÚ LTDA, DARUMA LTDA, señora Katfierine Gonstan:s lliana silva
§anint


