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JUZGADO CUARENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.
i45cctobt@cendoj.ramajudicial.qov.co

Bogota D.C., 15 de marzo de 2021
Ejecutivo No. 2017 — 00216

En razon a que el presente proceso se encuentra escaneado en su
totalidad y a disposicion de las partes para su revision', desciende el despacho a
continuar con el tramite que en derecho corresponda.

1.- En el presente asunto resulta oportuno memorar que entre el aqui
acreedor y deudor se celebré un contrato de dacion en pago con el que se
pretendia dar fin al litigio que nos ocupa, el cual, en virtud de la deuda fiscal que
posee la sociedad demandada y que goza de mejor derecho no habia lugar a su
aprobacion, sin embargo, asi lo hizo el juzgado para ese entonces por auto del 11
de septiembre de 2018 [pag. 236], con la consecuencia de que dicha decision
pueda ser invalidada, conforme se ha expresado en autos precedentes, en el
evento de que no se acredite el pago de dicha deuda por parte del extremo
ejecutante.

Adentrados al contrato referido, se tiene que uno de los convenios alli
descritos consistia en el hecho de que el aqui acreedor pagaria la deuda fiscal a
cargo de la demandada que para ese entonces ascendia a la suma de $213
"031.000,00.

Bajo esas circunstancias, la peticion elevada por el actor [pag. 272] de
poner a disposicion de la DIAN los dineros aqui embargados y retenidos de
propiedad de la sociedad ejecutada, deviene improcedente, puesto que en el
contrato tantas veces mencionado no se precisd que dicho pago se efectuara con
los anteriores rubros descritos, sino que, por el contrario, se repite, seria el
acreedor quien con dineros suyos pagaria dicho emolumento.

Obsérvese como, de acceder al petitum de las partes, no se cumpliria con
lo pactado entre ellas en la mencionada transaccidén, pues esos dineros en
realidad, dado que no quedaron incluidos en ese pacto, corresponderian a la parte
demandada, o bien a favor de los remanentes que en su contra existan y hayan
sido reconocidos en este asunto, con lo que, o bien se incumpliria la transaccion,
ora se defraudaria a un tercero.

Puestas, asi las cosas, se requiere por ultima vez a los extremos de la
litis para que en el término de diez (10) dias procedan acreditar el pago de la
integridad de la deuda fiscal, so pena de, cdmo se anotd lineas atras invalidar la
providencia que dispuso la aceptacién del contrato de dacién en pago y la
consecuencial terminacion del proceso, junto con las demas disposiciones a que
haya lugar.

2.- En lo que respecta la peticion elevada por las personas naturales
demandadas, esto es, JANETH ROCIO LABRADOR RAMIREZ, JAIME DUVAN
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AYALA MURILLO, HENRY SIERRA RUEDA, han de estarse a lo dispuesto en el
numeral que antecede, pues las consecuencias de incumplir lo requerido en el
término alli dispuesto comprenderian la integridad del auto de terminacion del
juicio.

3.- Se reconoce personeria adjetiva al abogado JOSE MIGUEL GOMEZ
como mandatario judicial de los demandados JANETH ROCIO LABRADOR
RAMIREZ y HENRY SIERRA RUEDA, en la forma y en los términos del mandato
allegado.

NOTIFIQUESE,

GLORIA\NCECILIA ?Aﬁgﬂsﬁn:URCIA
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NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es noftificada por anotacién en
estado No. 025, del 16 de marzo de 2021.
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