Juzgado 45 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

De: Fabio Enrique Cortes espitia <fece012014@hotmail.com>

Enviado el: martes, 8 de septiembre de 2020 1:41 p. m.

Para: Juzgado 45 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

Asunto: Incidente de Nulidad proceso divisorio No. 11001310301120120032200
Datos adjuntos: incidente de nulidad Proceso Divisorio 201200322000.pdf

Marca de seguimiento: Seguimiento

Estado de marca: Marcado

Sefior Juez.

Buenas tardes.

Yo Fabio Enrique Cortes Espitia, Abogado en ejercicio profesional como abogado litigante, identificado con la
cedula de ciudadania No. 19.487.074 de Bogota y tarjeta profesional 228004 del CSJ, me permito presentar a
su consideracion el incidente de nulidad del proceso divisorio No. 11001310301120120032200, poder
otorgado por el demandado Rubén Dagoberto Ramirez Villamil y fotocopias simple de mi cedula de
ciudadania y de mi tarjeta profesional ampliadas en un 150%.

Atentamente.

FABIO ENRIQUE CORTES ESPITIA
C.C.19.487.074

Tarjeta Profesional 228004 CSJ

Teléfono Celular 3204093466

Correo Electrénico fece012014@hotmail.com



Sefior:
JUEZ 45 CIVIL DE CIRCUITO
E. S. D.

REF: Proceso Divisorio niimero 11001310301120120032200
de: Camilo Vanegas Moller e Ingrid Moller Bustos
Contra: Ruben Dagoberto Ramirez Villamil y otros.

ASUNTO: INCIDENTE DE NULIDAD.

Sefior Juez:

FABIO ENRIQUE CORTES ESPITIA, identificado con cédula de Ciudadania nimero
19.487.074, abogado en ejercicio portador de la Tarjeta Profesional nimero 228004, del C.S.]
domiciliado en Bogota D.C., obrando en calidad de apoderado del sefior RUBEN DAGOBERTO
RAMIREZ VILLAMIL, demandado en el proceso de la referencia, con todo respeto acudo a su
digno despacho para promover el presente incidente de nulidad, de conformidad con los
articulos 229 de la Constitucién Politica, del articulo 42 (numerales 2,5y 12);:73, 132, 133
numeral 4, 134y 135 del C.G.P.

1.- HECHOS.
1.1, El dia 6 de junio de 2012, los actores radicaron la demanda que hoy nos ocupa. El 7 del
mismo mes y afio, esta fue repartida al juzgado 11 Civil del Circuito y este en la misma fecha la

admitid.

1.2. Una vez notificadas las partes y habiendo sido contestada la demanda, el dia 18 de febrero
de 2013 el expediente fue enviado por descongestién al Juzgado 9°. Civil del Circuito.

1.3. El juzgado 9°. Civil de Circuito envié el oficio a la Secretaria de planeacién distrital,
solicitando la informacién peticionada en el acapite de pruebas con la contestacion de la

demanda.

1.4. Pasaron 58 meses, desde el envio del expediente por descongestién, el 18 de febrero de
2013, hasta que aparecié la anotacién del juzgado 45 Civil del Circuito, el dia 12 de Diciembre
de 2017, es decir, casi CINCO ANOS (y eso que estaba en descongestion). Cinco afios en que
mi cliente no tuvo informacién alguna, porque el expediente nunca aparecio ni en el juzgado 11
y menos en el 9° de descongestién y tampoco en las actuaciones procesales que se pueden
consultar via internet. Cinco afios en los que mi cliente no solo le perdié la pista al proceso, sino
la fe y la esperanza en nuestra justicia. Cinco afios en los que pasan tantas cosas, como mi
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poderdante viajo al extranjero. Cinco afios sin ninguna explicaciéon de tanta paquidérmica
demora. Cinco afios sin saber a ciencia Cierta en dénde estaba finalmente radicado el proceso y
menos, sin saber en qué etapa se encontraba.

1.5. Entonces aparece el proceso en el juzgado 45 Civil del Circuito el dia 12 de Diciembre de
2017, corriendo traslado del dictamen pericial.

1.6. Ademas del hecho de haberle perdido la pista al proceso, merced a las fallas en el sistema
justicia y de sus sistemas de informacion, tenemos que no se presentaron objeciones al
dictamen pericial. Y no se presentaron porque no habia un apoderado que lo hiciera. El
abogado de mi cliente habia renunciado y €l no lo sabia. Ignoraba lo referente a la renuncia al
poder que su apoderado habia presentado ante el Despacho. Mi cliente estaba confiado en que
su apoderado lo estaba ejerciendo una debida defensa técnica y que se encontraba
representando debidamente, cuando muy por el contrario, estaba sin ninguna clase de
proteccién e indefenso, sin un abogado que pudiera defender sus intereses e informarle de lo
que estaba sucediendo. Sin un abogado que pudiera controvertir el informe pericial, hacer valer
las pruebas recaudadas en lo que le favoreciera, controvertir las existentes, en fin, un abogado
que cuidara sus intereses. En efecto, repito, su apoderado habia renunciado al poder y mi
cliente lo ignoraba por completo.

1.7. Al revisar las actuaciones del proceso, no encontramos por ninguna parte mencién alguna
respecto de la renuncia al poder del apoderado de mi cliente, pese a que fue aceptada
mediante auto del 9 de mayo de 2014. Existe un vacio en el registro de las actuaciones que va
desde el 18 de febrero de 2013 (Juzgado 11 Civil del Circuito), fecha en la que se envié el
proceso al juzgado 9°, de descongestién, hasta el 12 de diciembre de 2017, cuando aparece
una constancia secretarial del Juzgado 45 civil del Circuito, corriendo traslado del dictamen

pericial.

No existe registro de la actuacion desplegada por el Juzgado 9 Civil del Circuito y de lo actuado
por el Juzgado 45 Civil del Circuito hasta el 12 de Diciembre de 2017. Hay un vacio en las
actuaciones del proceso respecto de lo actuado durante 58 meses.

1.8. De tal suerte que al revisar via Internet las actuaciones del proceso, desde el exterior, era
imposible para mi cliente enterarse que su apoderado habia renunciado y menos aln, que este
no habia controvertido el dictamen pericial. Semejante hecho tan trascedente y tan definitivo

para sus intereses, nunca fue registrado en las actuaciones procesales.

1.9. Tampoco obra en el expediente prueba de la comunicacién a los demandados respeto de la

renuncia de su apoderado.
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1.10. No existiendo controversia en lo referente al trabajo de particion presentado por el
auxiliar de la justicia, el despacho decreté la division material mediante auto del 20 de junio de
2018.

1.11. Con auto de fecha 12 de Agosto de 2019, el juzgado profiere sentencia aprobando el
trabajo de particion propuesto unilateralmente por los demandantes.

1.12. Con fecha 16 de Agosto de 2019, los comuneros Carlos Hernando Carrillo Arango y Maria
Eugenia Restrepo de Carrillo, por medio de un nuevo apoderado interpusieron el recurso de
Apelacion, el cual fue admitido mediante auto del 29 de Noviembre de 2019,

1.13. Mediante fallo de fecha 26 de Febrero de 2020, el Tribunal Superior de Bogotd, Sala Civil,
confirmd la sentencia apelada.

2. LA NULIDAD INCOADA.
Establece el numeral 4° del articulo 133 del C.G.P. Causales de Nulidad:

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:
4. Cuando es indebida la representacién de alguna de las partes, o0 cuando quien actua
como su apoderado judicial carece integramente de poder.

De la lectura juiciosa del numeral 4°. del articulo trascrito, se desprende con meridiana claridad
que la indebida representacién de alguna de las partes trae como consecuencia la nulidad del
proceso, pues por regla general, cada parte debe estar debidamente representada por un
profesional del derecho, quien actGa para defender sus intereses y puede en ese ejercicio,
solicitar pruebas y controvertir las que aporte la contraparte, entre otras tantas funciones. Todo
lo cual tiene sustento de rango constitucional en lo ordenado el articulo 229 de nuestra Carta

Magna:

Conistitucion Politica de Colombia

"Articulo 229, Se garantiza el derecho de toda persona para acceder a la
administracion de justicia. La ley indicard en qué casos podrd hacerlo sin la

representacion de abogado.”

Y es precisamente el articulo 73 del C.G.P, el que desarrolla ese precepto constitucional al

reglar lo siguiente:

"Articulo 73. Derecho de postulacion. Las personas que hayan de comparecer al proceso
deberan hacer/oporcvndacmdeabogaabkgalmenteautvﬂzado, excepto en los casos en que la
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ley permita intervendion directa. ”

Al observar el sumario encontramos que, al menos a partir del auto que admitié la renuncia que
hiciera el apoderado de mi cliente, valga decir a partir del 9 de Mayo de 2014, este queds
absolutamente indefenso y a merced de la voluntad de los demandantes, quienes aprovecharon
esta oportunidad para impulsar el Pproceso a su conveniencia. Es por esta razén que cuando el
perito presentd su trabajo de particién, no tuvo oposicién alguna.

Pero ademés de no estar debidamente representado, esta el agravante del desconocimiento
total que sobre este hecho tenia mi cliente hasta el dia de hoy. Sin no conocia este hecho, pues
es Iégico que no se preocupara por sustituir a quien ya no ejercia su defensa, ni mucho menos
de los asuntos inherentes al propio discurrir del proceso.

El juzgado de conocimiento guardd silencio respecto de este acto tan importante en el
desarrollo del proceso, cuando lo deseable y lo debido era que este lo comunicara a la parte
afectada. No era necesario enviar un telegrama ni notificar por estado. Simplemente bastaba
con registrarlo en las actuaciones del proceso. Alli lo hubiera podido notar mi cliente con la

debida oportunidad.

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS:

C.G.P Articulo 42. Deberes del juez.
Son deberes del juez:
2. Hacer efectiva la igualdad de las partes en €/ proceso, usando los poderes
que este cddigo le otorga.
5. Adoptar las medidas autorizadas en este codigo para sanear los vicios de procedimiento o
precaverlos, integrar el litisconsorcio necesario e interpretar la demanda de manera que permita
decidir el fondo del asunto. Esta interpretacion debe respetar el derecho de contradiccion y e/
principio de congruencia.
12. Realizar el control de legalidad de la actuacion procesal una vez agotada cada etapa del
proceso.

Si bien es cierto que el articulo 76 establece en su paragrafo cuarto:

"Art. 76: La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado e/
/memorial de renuncia en el juzgado, acompariado de la comunicacion enviada al poderdante en tal
sentido. ”
También lo es que el Juez es el director del proceso y entre sus deberes, obligaciones y
atribuciones, segun el articulo 42 del C.G.P., esta facultado para:

2. Hacer efectiva la igualdad de las partes en e/ proceso, usando /ospoderesqueesteoddigo/e
otorga



5. Adoptar las medidas autorizadas en este codigo para sanear los vicios de procedimiento o
precaverios, integrar el litisconsorcio necesario e interpretar la demanda de manera que permita
decidir el fondo del asunto. Esta interpretacion debe respetar el derecho de contradiccion y el
principio de congruencia.
3.1. Observando las actuaciones surtidas por el despacho, encontramos que este se aparté de
lo establecido en el numeral 2 del articulo 42 del C.G.P., al no facilitar que la parte pasiva se
enterase del estado de vulnerabilidad en que se encontraba, al haber renunciado su apoderado.
Con esta omisién no se hizo realmente efectiva la igualdad de las partes. Una simple
comunicacion, subida a la pagina en donde se lleva el registro de las actuaciones del proceso,
hubiera bastado para cumplir con este cometido y garantizar asi el derecho de defensa y de

postulacion.

3.2. Como quiera que la indebida representacién plantea de hecho una nulidad procesal, segiin
la norma transcrita, el despacho debié precaver dicha contingencia y debi6 sanearla en la etapa
del proceso correspondiente acatando lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 42 del C.G.P.

3.3. De haberse hecho debidamente el control de legalidad de la actuacion procesal en la
respectiva etapa, se hubiera tenido que sanear este vicio, tan notorio por cierto. Y es que desde
que se aprobd la renuncia del apoderado, el 9 de Mayo de 2014, pasando por el traslado del
dictamen pericial, hasta la sentencia de primera instancia el 12 de Agosto de 2019, no hubo
actuacion alguna la de la parte pasiva. Luego ahi ya existia una anomalia inocultable.
Transcurrié un lapso de tiempo de 63 meses, algo mas de CINCO ANOS. El despacho debid
notar que ahi estaba pasando algo: una irregularidad tan visible como la absoluta carencia de
apoderado, valga decir, una indebida representacién de Ia parte demandada y el

desconocimiento que de este hecho tenia.

Previo a la sentencia, el despacho debi ejercer ese control de legalidad, precaver el vicio de
nulidad y sanearla con la sencilla herramienta tecnolégica que posee y que es vélida e
imprescindible en esta época de adelantos tecnoldgicos. Debi6 registrar la renuncia del
apoderado en la pagina de actuaciones procesales creada para tal fin y asi agotar este recurso
para dar la oportunidad a la parte que se encontraba en desventaja, de enterarse y poder

reemplazar a su apoderado oportunamente.

El CGP no prohibe en manera alguna este registro. De hecho, los despachos judiciales
acostumbran a hacerlo utilizando las herramientas que la tecnologia les brinda y es por eso,
que las actuaciones procesales se registran en la hoja electrénica dispuesta con el fin de dar
publicidad y mantener a las partes al tanto de lo que sucede en el proceso.

Para sustentar lo anteriormente expuesto, anexo como prueba, precisamente copia de las
actuaciones surtidas en el proceso 11001310300220130001600, proceso de expropiacion del
IDU contra los aqui demandantes y demandados, sobre el mismo inmueble objeto de la
presente division, en donde aparecen debidamente registradas las renuncias al poder



efectuadas por el apoderado de la parte pasiva (12 Agosto de 2013), ademas de las renuncias
de los apoderados del IDU (5 Noviembre de 2013 y otra el 11 de Marzo de 2015).

O sea que registrar la renuncia de los apoderados no solo es viable, sino deseable en aras de
garantizar la igualdad de las partes Y que cada una esté debidamente representada, garantizar
el debido proceso, evitar o precaver futuros vicios de procedimiento, garantizar el derecho de
defensa y de contradiccion, procurar la fluidez del proceso, etc.

No hacerlo fue, en definitiva, negar la oportunidad para que la parte demandada estuviera
debidamente representada, negar la oportunidad de una defensa técnica, negar la oportunidad
de una completa igualdad entre demandante y demandado, negar el debido proceso. Es en
dltimas, dejar latente un vicio de nulidad que a la postre obligara a retrotraer el proceso y
repetir etapas que se suponian ya surtidas. Es ralentizar la administracién de justicia.

5. CONCLUSIONES.

Con la inobservancia de los numerales 2 5y 12 del articulo 42 del C.G.P., el despacho dejé de
Sanear un vicio, que indefectiblemente se erige como la causal de nulidad establecida en el
numeral 4 del articulo 133 del C.G.P., pues a partir del a renuncia del apoderado, mi
representado quedo indebidamente representado e ignorante respecto de tal situacidn.

Entonces estd meridianamente claro que:
A. Mi poderdante no tuvo una debida representacion a partir de la renuncia de su abogado.

B. Que mi cliente desconocia este hecho.

C. Que el despacho no o registré en las actuaciones del proceso, como lo hacen las demés
dependencias judiciales y donde mi cliente hubiera podido enterarse de este hecho, via

Internet.
D. Se vulnerd el derecho de postulacién.
E. Se vulneré el derecho constitucional a un Debido Proceso
6. PRETENSIONES.

Solicito al despacho con el debido comedimiento, que se declare la nulidad de todo lo actuado,
a partir del 19 de mayo de 2014, fecha en que quedd en firme la renuncia del apoderado de mi

cliente.

»\‘\ I
7. PRUEBAS. \Ug,“\
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1.-Copia de las actuaciones del proceso, objeto de este incidente, en donde brillan por su
ausencia los registros de todo lo actuado por el Juzgado 9 Civil del Circuito de descongestién y
de lo actuado por el Juzgado 45 Civil del Circuito hasta el 12 de Diciembre de 2017. También

las anotaciones respecto de la renuncia del apoderado.

Extrafiamente existe un vacio en las actuaciones del proceso respecto de lo actuado durante 58
meses, dentro de las cuales estd la renuncia a poder del apoderado de quien hoy es mi

defendido.

2.- Copia de las actuaciones del proceso 11001310300220130001600, expropiacién del IDU
contra los aqui demandantes y demandados, sobre el mismo inmueble objeto de la presente
division, en donde aparecen debidamente registradas las renuncias al poder efectuadas por el
apoderado de mi defendido (12 Agosto de 2013), ademés de las renuncias de los apoderados
del IDU (5 Noviembre de 2013 y otra el 11 de Marzo de 2015).

Lo que demuestra que para garantizar la igualdad de las partes y precaver futuros vicios, se
debe acatar lo establecido en los numerales 2, 5y 12 del articulo 42 del C.G.P., como se hizo
en el proceso referido.

8. NOTIFICACIONES.

Recibo notificacion en la secretaria de su despacho y/o en la Transversal 60 No. 106 B- 38.
Apto. 102, Torre A, en el correo electrénico fece012014@hotmail.com

FABIO )iﬁluq cqm'/es ESPITIA
c.c. No‘;‘19.487.og4/'c. 228004, del C.S.]
e-mail: fece012014@hotmail.com

o



Sefior:

JUEZ 45 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Ciudad.

Ref: PROCESO DIVISORIO N0.110013103011201200322 DE CAMILO VANEGAS MOLLER Y OTRA
CONTRA: CARLOS HERNANDO CARRILLO ARANGO, MARIA EUGENIA RESTREPQO DE CARRILLO y
RUBEN DAGOBERTO RAMIREZ VILLAMIL. (Juzgado de Origen 11 Civil del Circuito)

Asunto: PODER PARA ACTUAR.

RUBEN DAGOBERTO RAMIREZ VILLAMIL, mayor de edad, vecino y residente en Daytona F.L. USA,,
identificada como aparece al pie de mi firma, en mi condicién de demandado en el proceso de la
referencia, me permito manifestar a usted que confiero PODER ESPECIAL, amplio y suficiente al Doctor
FABIO ENRIQUE CORTES ESPITIA, persona mayor de edad, abogado en ejercicio, identificado con la c.c.
No. 19.487.074 y portador de la T.P. No. 228004 del C. S. de la J., para que me represente en este proceso
hasta la terminacién y haga valer los derechos que me corresponden como copropietario.

El Dr. CORTES ESPITIA, queda ampliamente facultado para adelantar todas las gestiones pertinentes para
el éxito de la labor encomendada y revestido de las facultades previstas en el art. 77 del C. G. del P., en
especial las de transigir, recibir, sustituir, reasumir, conciliar, contestar demanda, presentar recursos,

proponer excepciones, incidentes, acciones constitucionales, etc.

Cordialmente:

e-mail: geodarvi@hotmail.com

What's App . 386 843 95 10

FABIO ENRIQUE

c.c. No. 19.487,074\T.P. No. 228004 del C. S. de la J.

CONSULADO GENERAL DE COLOMBIA
ORLANDO - ESTADOS UNMIDOS
X RECONOCIMIENTO DE FIRMA
EHIE REC. DE FIRMA EN DOCUMENTO PRIVADO
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Fotocopia cedula de ciudadania de Fabio Enrique Cortes Espitia.
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.
i45cctobt@cendoj.ramajudicial.qgov.co

Bogota D.C., 8 de febrero de 2021

Divisorio No. 2012 — 00322

De la solicitud de nulidad incoada por el extremo demandado, conforme
lo reglado en el inciso 3 del articulo 129 del C.G del P., se corre traslado por el
término de tres (3) dias.

Se reconoce personeria adjetiva al abogado Fabio Enrique Cortes
Espitia, como apoderado judicial del demandado Rubén Dagoberto Ramirez
Villamil, en la forma y en los términos del mandato aportado.

NOTIFIQUESE (2),

Cavf ()

GLORIANGECILIA RA S MURCIA

Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién en
estado No. 012, del 9 de febrero de 2021.
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