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RECURSOS DE APELACION CONTRA SENTENCIA DE FECHA 15 DE DICIEMBRE 2020
11001310300420100076700, APELACION NULIDAD Y APELACION CONTRO DE
LEGALIDAD

patricia tavera gutierrez <abogada.patrciatavera@hotmail.es>
Mar 12/01/2021 12:57
Para: Juzgado 45 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j45cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 3 archivos adjuntos
APELACION DEL CONTRO DE LEGALIDAD ELISAMAR.pdf; apelacion nulidad Elisamar.pdf; apelacion sentencia.pdf;

MARIA PATRICIA TAVERA GUTIERREZ, EN MI CALIDAD DE APODERADA JUDICIAL DE LA SENOR ELISAMAR
MARTINEZ SANDOVAL DENTRO DEL RADICADO 11001310300420100076700-EN REMPLAZO DEL DR
LEONCIO DANILO MURNOZ SUAREZ ME DIRIJO A USTED SENORA JUEZ CON LA FINALIDAD DE ENVIAR
MEDIANTE ESTE MEDIO LA INTERPOSISICION DE LOS RECUSOS CONTRA LAS PROVIDENCIAS PROFERIDAS
EL 15 DE DICIEMBRE 2020, (SENTENCIA, RECHAZO DE LA NULIDAD Y NEGATORIA DEL CONTROL DE
LEGALIDAD)

atentamente,

MARIA PATRICIA TAVERA GUTIERREZ
CC No 51734483 de Bogota

TP No 79481 del C.S. de la )

CEL 310292 3750
abogada.patrciatavera@gotmail.es
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SENORA:
JUEZ 45 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
E. S. D.

REF: RADICADO 11001310300420100076700, 110013103004201300609
DEMANDA DE RECONVENCION 110013103004201300609

PROCESO REIVINDICATORIO
DE INVERSIONES ALTAMAR LTDA CONTRA ELISAMAR MARTINEZ SANDOVAL

Maria Patricia Tavera Gutiérrez, mayor de edad, vecina de esta ciudad, identificada con
cédula de ciudadania numero 51.734.483. expedida en Bogota, abogada en ejercicio con T.P.
No 79481 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderada de la sefiora
ELISAMAR MARTINEZ SANDOVAL, conforme al poder conferido, persona igualmente mayor
de edad, vecina de esta ciudad, demandada dentro de los procesos de la referencia que
fueron acumulados al primero de los relacionados, comedidamente me dirijo ante su
Despacho con el fin de manifestarle que INTERPONGO LOS RECURSOS DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO EL DE APELACION. Contra su auto de fecha 15 de diciembre de 2020 por medio del
cual rechazo de plano el incidente de nulidad presentado por mi antecesor para que con
base en los fundamentos factico legales que adelante expongo se sirva reponer dando curso
al tramite de nulidad y de negarlo conceder el recurso de alzada con base en los mismos
fundamentos y finalidad perseguida, acorde con lo dispuesto en el art. 318 y 321 numeral 5
del C.G.P:

Primero Reponer el auto impugnado, toda vez que el incidente fue presentado
oportunamente, esto es antes de dictarse sentencia y/o con posterioridad a esta
reuniendo los requisitos formales exigidos para el efecto, contenidos en los art. 134
y 135 del C.G.P., Razén por la cual debe reponerse el auto atacado admitiendo y
tramitando el incidente de nulidad y de mantener su decision conceder el recurso de
ALZADA, ante el Superior para que este revoque el auto cuestionado admitiendo vy
tramitando el incidente presentado con base en los argumentos que se expondran a
continuacioén y la misma finalidad perseguida, acorde con lo reglado en los art. 318 y
321 No 5 de nuestra norma procesal vigente.

FUNDAMENTOS

Primero Que mediante este escrito presento INCIDENTE DE NULIDAD PROCESAL de
conformidad con lo reglado en los art. 127, 132 y 133 No 8 y s.s. del C.G.P. y
CONTITUCIONAL por violacion al debido proceso reglado en el art. 29 de la C.N., en
cuanto a que se anuncié en el sentido del fallo en audiencia realizada el dia 1 de
diciembre de 2020, accediendo a las pretensiones de los demandante, y corroborado en
sentencia del 15 de diciembre de 2020 con lo cual se demuestra que el juzgado valoro
como pruebas a favor de las actoras, las denominadas ilicitas aportadas por ellos mismos
de conformidad, nulidad Constitucional acorde con la jurisprudencia vigente SC211-2017
del 20 de enero de 2017, dentro del proceso con radicacion 760013103005200500124
MP Luis Armando Tolosa Villabona y T-341-2018, en cuanto a que las pruebas apreciadas
por el Juzgados no reunen los 4 requisitos axiolégicos para haberse admitido las
demandas reivindicatorias.
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Segundo El incidente de nulidad se presentd y se fundamentos por cuanto la actuacion
surtida para antes de dictarse sentencia estaba afectaba de varias causales de nulidad
gue si bien no fueron alegadas para en la primera demanda, ello se debid a que el Juzgado
de conocimiento 4y 8 Civiles del Circuito de Bogota, no notificaron en debida forma (esto
es en forma personal el auto admisorio de la demanda para el radicado 2010-767),
fechado el 13 de diciembre de 2010), por haber dado la apoderada del demandante una
direccion falsa e inexistente, con la finalidad de notificar a la sefiora Elisamar Martinez
Sandoval de este proveido, afirmando bajo juramento como Domicilio de esta la Avenida
Ciudad de Cali No 99-26 y No 99-36 de la ciudad.

Tercero El Juzgado Cuarto no debid admitido las demandas en referencia, toda vez
gue estas estan sustentadas en titulos escriturales y certificados de libertada y tradicién
gue no constituye pleno de derecho de dominio para haber tenido a las actoras como
propietarias de los supuestos predios a reivindicar gue Inversiones Altamar Limitada -En
liquidacion y Gustavo Rodriguez Zuleta, no son los titulares- legitimos del derecho de dominio
sobre los bienes pretendidos a restituir, adquiridos por escritura publica 1522 de la Notaria
Segunda del Circulo de Bogota de fecha 18 de abril de 1980 (escritura donde se encontré la
firma falsificada del vendedor) venta a la Sociedad ROZUL Limitada, quien a su vez vendio a
Inversiones Altamar Limitada -En liguidacién-.Y a Gustavo Rodriguez Zuleta, juntas ventas
realizadas el mismo dia 27 de enero de 1998 y protocolizadas en la misma Notaria 59 del
Circulo de Bogota en su orden mediante escrituras 185 vy 186, Tal como consta en los
certificados de libertad y tradicion expedidos por la Oficina de Instrumentos Publicos de zona
Norte- Bogotd. Con respecto a las matriculas inmobiliarias No 50N 324332 donde estan
incluidas dichas ventas con matriculas inmobiliarias 50N-20305789 y 50N 20471366 en
donde se anota “titular del derecho de dominio incompleto” gue segun el decreto 1250 de
1970 art 7 sexta columnay hoy laley 1579 de 2012 significa esto que: art 768 C.C. en Armenia
conel 1740y 1742

Puede definirse con certeza, como la inscripcion que se hace en las matriculas inmobiliarias
ya referenciadas esto es a favor de una persona que recibe de otra que carece del pleno
derecho de dominio de propiedad, que en la practica vemos la falsa tradicion que se
puntualiza en tres casos especificos.

1. Venta de cosa ajena.

2. En la transferencia de derechos incompleto o sin antecedente propio como en los
derechos de herencia, venta entre conduefios, en los casos de fiducia.

3. Venta de posesidén con antecedente registral.

Quien adquiere en cualguiera de estos tres casos, al no tener el titulo de propiedad, esta
impedido para hipotecar el bien, para englobarlo, segregarlo, limitarlo con servidumbres,
usufructo, someterlo al régimen de propiedad horizontal, ejercer la accidn reivindicatoria
entre otros actos., que, las apreciaciones realizadas por mi_antecesor no fueron
apreciaciones subijetivas, son apreciaciones fundamentadas en las misma pruebas
aportadas por las demandantes que indican que estas no tienen pleno derecho del
dominio legalmente constituido por la ley sobre una cosa SINGULAR vy gue solicitan la
reivindicacion de unos terrenos gue pertenecen un globo de terreno de mayor extension
gue no esta desenglobado, dividido o loteado por resolucién administrativa o decisién

judicial.

Cuarto Conforme a lo resefiado en el punto anterior debe su Despacho reponer el auto
impugnado y admitir el incidente tramitando el mismo por estar claramente
contemplado en la ley procesal como viable la nulidad Constitucional por violacion al
debido proceso que hace parte de la taxatividad con tenida en el art. 133 C.G.P. En
cuanto a las pruebas, toda vez que no otra cosa se puede inferir de la anunciacién hecha
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por el Juzgado en el sentido del fallo, anunciando que iba acceder a las pretensiones de
los demandantes corroborado con la sentencia dictada en favor de los actores; fallo en
el cual valoro a su favor las pruebas por estos allegados para sustentar su decision final,
pruebas que tiene la calidad de ilicitas, de conformidad con lo sustentado por esta togada
en el escrito de sustentacion de apelacion de la sentencia al cual me remito en todos sus
términos.

Quinto Es deber ser del Juzgador de conformidad con el art. 42 del C.G.P., obrar en
consecuencia aplicar los términos previstos de conformidad con los art. 509 del C.P.C. y
s.s.enarmonia con el art 282 del C.G.P. y las decisiones de unificacién de jurisprudencia
STC 9996 del 2019; 537 de 2016 declarando oficiosamente probadas las excepciones que
resulten demostradas de los hechos y valoracion probatorio efectuada previa a la
ejecutoria sentencia, asi no hubieren sido alegadas por alguna de las partes como las del
art. 133 No 1 Por incompetencia de jurisdiccion; art. 133 No 4 por indebida
representaciéon de la actora en cuanto que carecen de justo titulo; art 133 No 5 por no
practicar la prueba de la inspeccidn judicial al inmueble de la segunda demanda; art. 133
No 8 por no practicar en legal forma la notificaciéon del auto admisorio de la demanda a
la demandada Elisamar Martinez Sandoval en el radicado (2010-767)

En razon a lo expuesto solicito a su Despacho reponer el auto atacado, admitiendo el
incidente presentado o en su lugar conceder el recurso de ALAZADA ante el superior por
estar taxativamente consagrado como tal; enviando las copias pertinentes al Superior de
conformidad con el decreto 806 de 2020 v los acuerdos del C.S. de la J.

ANEXO:

1. Poder para obrar en dos (2) folios

2. Copiadelaescritura publicaindubitada 1522 de la Notaria Segunda del Circulo de Bogota
de fecha 18 de abril de 1980 en doce (12) folios.

3. Concepto grafoldgico sobre la escritura indubitada 1522 de la notaria de la Notaria
Segunda del Circulo de Bogota de fecha 18 de abril de 1980 en diez (10) folios.

4. Tres folios de la empresa de mensajeria Inter postal donde consta que la direccion No se

encuentra
Atentamente,
e,
o // id({/,/ KLLV,
[ / b */’1
174 /

'MARIA PATRCIA TAVERA GUTIERREZ
“"CC No 51.734.483 de Bogota
TP No 79481 del C.S. de la J.
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SENORA.
JUEZ 45 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
E. 5. D.

REF: RADICADO 11001310300420100076700
PROCESO REIVINDICATORIO
DE INVERSIONES ALTAMAR LTDA CONTRA ELIZAMAR MARTINEZ SANDOVAL

ELISAMAR MARTINEZ SANDOVAL, mayor de edad, vecina de Bogot4 identificada con cédula
de ciudadania 34.541.080 en mi calidad de demandada dentro de este radicado, me dirijo a
usted sefiora Juez, con el fin de manifestar que conferir PODER especial, pero amplio Y
suficiente a la abogada en ejercicio MARIA PATRICIA TAVERA GUTIERREZ, identificada con
Cédula de ciudadanfa No 51.73.483 de Bogoté D.C. y profesionalmente con T.P. No 79481
del Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi nombre y representacién promueva
INCIDENTE DE NULIDAD dentro del proceso en referencia, acorde con los hechos y
pedimentos que se relacionaran en el escrito respectivo

Mi apoderada queda facultada para, recibir, sustituir, conciliar, renunciar interponer
recursos, solicitar copias y las demds dentro del ejercicio del mandato a las voces de |os art.
74,75, 76, 77 del C.G. P.

De la sefiora Juez, atentamente.

Confiero

ELISAMAR MARTINEZ SANDOVAL
CCNo 34.541.080

Acepto:

UTIERRE

CC/No 75.110.589 de Bogota

/TP No 79485 del C.S. de/la J.
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Articulos 74,75,76,77 del C.G.P.
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NOTARIA 32 DEL CIRCULO DE BOGOTA l

v
ABELARDO
DE LA ESPRIELLA
Juris

PRESENTACION PERSONAL
Verificacion Biométrica Decreto Ley 19 de 2012
En Begota, el 2021-01-04 11:09:06

Este memorial fue presentado personalmente ante el suscrito Notario 32 del Circulo de Bogota, por:

TAVERA GUTIERREZ MARIA PATRICIA 728yx
C.C. 51734483y TP.

quien declara que reconoce como cierto su contenido y como suya la firma puesta en el y autorizo el tratamiento de sus datos personales al
ser verificada su identidad cotejando sus huellasdigitales y datos biografices contra la base de datos de Iz Registraduria Nacional del Estado
Civil. Ingrese a www.notariaenlinea.com para yérificar este documento.
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CONCEPTO TECNICO FORENSE

INFORME GRAFOLOGICO
[ Fecha De Asignacién 18 de diciembre de 2020
Fecha De Entrega 2 de enero de 2021
Ntimero De Noticia Criminal 11001310300420100076700
Proceso ’

VERBAL ACCION DE DOMINIO
demandada Elisamar Martinez Sandoval
Abogado Defensor Maria Patricia Tavera Gutiérrez
Investigador Y/O Perito John Henry Redondo Montoya

DESTINO DEL INFORME: JUZGADO 45 CIVIL DEL CIRUITO DE BOGOTA

1. EXPERTICIA SOLICITADA (OBJETIVO DE LA DILIGENCIA DE INVESTIGACION y

CONCEPTO TECNICO GRAFOLOGICO):

De acuerdo alo solicitado por parte de laapoderada de la demandada doctora Maria Patricia
Tavera Gutiérrez, se requiere realizar Andlisis grafolégico sobre la firma del obrante
ciudadano Ivdn Duque Escobar identificado con cédula de ciudadanfa ntiimero 3.309181,
quien en el siguiente acto obro como Gerente del Instituto de Crédito Territorial y a su vez
como Agente Especial nombrado por la Superintendencia Bancaria quien trasfirid titulo de
venta real y efectiva en favor de la sociedad “ROZUL LDTA” el pleno derecho de dominio y
posesién que tiene sobre el lote de terreno con “escritura publica de nimero 1522 de la
Notaria Segunda del Circulo de Bogotd, de fecha 18 de abril de 1980” en donde obrala venta
del inmueble en discusién dentro de la referencia, con €l fin de verificar su autenticidad, con

las firmas patrones a recaudar.
DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS OBJETO DE ESTUDIO GRAFOLOGICO

NOTARIA SEGUNDA
o€ CCIND T8 WOCOTH T

LAOMETA B e BT (e
[HP

DUBITADA escritura ptiblica de nimero 1522 de la Notaria Segunda del Circulo de Bogota,
donde aparece la firma del obrante ciudadano Ivéan Duque Escobar identificado con cédula de

ciudadania de nimero 3.309181
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INDUBITADO N°1 firma del obrante ciudadano Ivdn Duque Escobar identificado con cédula de

ciudadanfa de ntimero 3.309181, cuando ejercia el cargo de Registrador Nacional del Estado
Civil de Colombia en el afio 1999
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INDUBITADO N°2 firma del obrante ciudadano Ivdn Duque Escobar identificado con cédula de

ciudadania de niimero 3.30918, escrito elaborado en la ciudad de Bogot4 de fecha 27 de mayo
de 2002
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INDUBITADO N°3 firma del obrante ciudadano Ivdn Duque Escobar identificado con cédula de
ciudadania de niimero 3.309181, de la ficha informe de la consulta web de la firma de la
preparacién de la cedula ante la registraduria del estado civil de Colombia.

4. DESCRIPCION DE LOS PROCEDIMIENTOS TECNICOS EMPLEADOS
Metodologia: Sistema analitico-descriptivo denominado "Anélisis grafolégico”.
4.1. Observacidn.

4.2. Indicacién y sefialamiento de puntos caracteristicos

4.3. Comparacién

4.4, Cotejo

4.5. Interpretacion de resultados {(Conclusiones).

El proceso técnico de identificaciéon de la escritura manuscrita cumple con las etapas de
observacién o inspeccion sistematica de los grafismos estudiados, la descripcién o sefialamiento
de las caracteristicas identificativas, la confrontaciéon de los elementos graficos analizados, el
sefialamiento de concurrencias o divergenciasy el juicio de identidad, todo lo anterior es la base
para dar aplicacién al sistema analitico-descriptivo denominado "Anélisis grafolégico” consistente
en identificar los diferentes aspectos intrinsecos de orden morfo dindmico y estructural que
permiten la determinacidn de las caracteristicas identificativas de manuscritos y/o firmas.
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5. INFORME SOBRE EL GRADO DE ACEPTACION POR LA COMUNIDAD TECNICO
CIENTIFICA, DE LOS PROCEDIMIENTOS EMPLEADOS.

La comunidad técnico-cientifica en torno a la identificacién pericial a partir de la grafologia, estd
compuesta por cientificos y juristas, en especial procesalistas, de diversas nacionalidades, que
han dedicado buena parte de sus estudios a entender y explicar la importancia de llevar al
Juzgador la certeza sobre la originalidad, procedencia y autenticidad de la escritura grafica o
signos graficos.

Desde la érbita de la Criminalistica y las ciencias forenses, obtener la prueba a partir de la
observacién y descripcion de los elementos gramdticos, sus variedades formales, su
clasificacién y sus modalidades; la indicacidn y sefialamiento de las zonas y ubicacién de los
gestos graficos dentro del cuerpo de la escritura o con relacién al mismo; las modalidades del
trazo; la observacién y descripcién de los movimientos generadores del gesto grifico y sus
géneros: velocidad, presidn, forma, tamafio, direccién, continuidad, orden; la identificacién y
descripcién de los idiotismos gréficos, entre otros aspectos como inclinacién y tamafio, son
procedimientos empleados y de amplia aceptacién en Suiza, Alemania, Francia, a partir de las
teorias de Max Pulverg, Ludwing Klages, Jamin Crépieux, respectivamente, considerado éste
Ultimo precursor y el mds grande grafélogo de todos los tiempos.

Por otra parte, procesalistas como Hernando Davis Echandia, en su Teoria General de la Prueba,
el maestro Jairo Parra Quijano en su manual de derecho probatorio, entre otros brillantes
juristas ha introducido el valor probatorio del dictamen pericial y desde luego del cotejo, de
letras y firmas para lo que se requiere indispensablemente efectuar observacién macro y
microscdpica, indicacién y sefialamiento de los puntos caracteristicos y comparacién con el
propdsito de llevar al Juez la certeza sobre la originalidad, procedencia y autenticidad de los
documentos.

El legislativo colombiano a través del Cédigo de Procedimiento Penal y el Cddigo de
Procedimiento Civil, introdujeron los procedimientos sefialados y para la bisqueda de la verdad
y éstos no sélo han sido aceptados, sino que son publicos y de cardcter vinculante para
operadores juridicos y criminalistas.

6. INSTRUMENTOS EMPLEADOS Y ESTADO DE ESTOS AL MOMENTO EXAMEN

6.1. Microscopio estereoscépico, en buen estado

6.2. Cdmara Digital marca Canon de 10 Megapixeles, en buen estado

6.3. Escdner marca Epson L495, en buen estado

6.4. Lupas portatiles de diversos aumentos, en buen estado.

6.5. Computador de escritorio marca hp, procesador AMD Athlon -II, sistema operacional
Windows 10, con software para amplificar imagenes de la misma casa Fabricante de software.

7. EXPLICACION DEL PRINCIPIO O PRINCIPIOS TECNICOS - CIENTIFICOS APLICADOS
(INFORME SOBRE EL GRADO DE ACEPTACION POR LA COMUNIDAD CIENTIFICA)

Para conocimiento de los interesados, se procede a manifestar que el acto de escribir es el
resultado de una operacién cerebro-motriz, es decir, el producto del cerebro y del movimiento
ejecutado por los musculos, nervios y el sistema dseo. Por esto, la escritura nos da todo el
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contenido no sdlo psicoldgico sino también fisioldgico, pues recibe todas las influencias
mentales, fisicas y ambientales. Es un hecho comprobado, que no podemos modificar nuestra
escritura o imitar la de otra persona, sin dejar rastros del esfuerzo realizado para logrario.

Consecuentemente, el estudio grafo técnico se fundamenta en el andlisis de las incidencias de
los aspectos estructurales y formales del grafismo, que sintetizan y orientan la biisqueda de las
contrasefias constitutivas de la impronta personal, de cuya evaluacién grafolégico se sujetan las
determinaciones de individualidad de cada gesto grafico y su posterior cotejo con otros, para
verificar las caracteristicas graficas y su correspondencia o no entre si; la identificacién de esos
signos o particularidades grificas, correspondientes a los automatismos "evadidos” permiten
al perito diagnosticar uniprocedencia o similariedad entre escritos cotejados o designar o

descartar autorfa a una persona a quien se atribuye la ejecucién de determinado manuscrito o

En desarrollo del estudio técnico del documento o manuscrito se debe cumplir con las
ritualidades bdsicas de observacién, descripcidn, confrontacién y juicio de identidad.

Principio de Identidad. Conjunto de caracteristicas fisicas que individualizan o identifican a
una persona o cosa y todo cuanto de ella procede, haciéndola igual a si misma y diferente a los
demds de su misma especie.

La identificacién de firmas y manuscritos se fundamenta en su individualidad gréfica, es decir
que toda persona que haya alcanzado su madurez escritural, posee un gesto gréfico propio y
diferente al de los demas.

Dos o mds firmas trazadas por una misma persona, a pesar de su uniprocedencia o similariedad,
nunca son exactamente iguales en sus aspectos morfo dimensionales, a lo sumo son semejantes
o equivalentes.

Principio de Autenticidad. Un documento o gesto grifico es auténtico o se reputa como tal
cuando se tiene la certeza de la persona que lo elabord, manuscrito o firma.

Falsificacién: Ninguna persona puede falsificar simultdneamente todos los aspectos que tienen
que ver con la escritura, movimientos, presion, proporciones, alineacién y demds aspectos
caracteristicos del gesto gréfico (Robert Saudek).

Imitacién: En la falsificacién por imitacién, en la mayoria de los casos, sélo es posible
determinar la maniobra realizada, pero no quién la ejecutd, puesto que el falsario en su afdn de
reproducir los aspectos de la grafia ajena, oculta los automatismos de su propia escritura.

8. DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LOS PROCEDIMIENTOS UTILIZADOS DURANTE SU
ACTIVIDAD TECNICO-CIENTIFICA

8.1 Observacion.

De manera personal efectué observacién macro y microscépica de Cada uno de los elementos
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materiales de prueba suministrados para la experticia, a fin de lograr identificar con el mayor
grado de precisién los aspectos divergentes o congruentes de la escritura 1522 donde aparece
la firma dubitada del sefior Ivin Duque Escobar, Efectué entonces la descripcién narrativa, de
acuerdo con los géneros graficos, velocidad, presién, forma, tamariio, direccién, continuidad y
orden, que nos ensefié el maestro francés Jamin Crepieux y explicados de manera diddctica por
el profesor Antioquefio Luis Gonzalo Veldsquez Posada en su “El dictamen Grafo técnico” de
sefial editores Medellin, edicién 1995; esto me permitié identificar notables diferencias entre
los dos escritos.

De igual manera, efectué una descripcidn grafica de cada uno de los elementos de estudio.

8.2. Indicacidn y sefialamiento de puntos caracteristicos. El anterior procedimiento me
permitié hacer sobre el material grafico, acotaciones y sefialamiento de aspectos que permitirdn
al sefior Juez o a los operadores de justicia, observar con facilidad las diferencias encontradas.
8.3. Cotejo

Finalmente, efectué cotejo, indicando grafica y narrativamente las observaciones y hallazgos
encontrados que me permiten identificar las divergencias encontradas.

Con el fin de atender la solicitu legada por de la apoderada de la demandada

dentro del radicado en referencia y traslado a los despachos judiciales y fiscales que se

requiera, se llevaron a cabeo las pricticas de andlisis, evaluacién v confrontacién de los
documentos Dubitados e Indubitados comprometidos en el estudio, con el apoyo de los

elementos épticos idéneos para esta clase de estudios, se llegd a la siguiente apreciacién:

COTEJO

DUBITADO INDUBITADO

A

| et i ¢ el o e fﬂ’ e e
L2, Ll
{aen oodrEscoRN | |

it

¥ g
! ) i

. Hogena Miags 27 da 2002

o conase of pevedilh Joseph Contrecas. sutor el b va mesiond

Caja escritural con inclinacién hacia la derecha Caja escritural recta
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COTEJO

DUBITADO

SRR

En el cardcter de la letra “D” la punta es semi-
redondeada

En el carécter de la letra “D” la punta es puntiaguda

COTEJO

DUBITADO

INDUBITADO

g

Los impulsos graficos de la firma no son
continuos se demarca la lentitud de los trazos

Los impulsos graficos de la firma son continuos se
demarca la fluidez de los trazos
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COTEJO

DUBITADO INDUBITADO

e consdcn ai pedodisls Joseph Contraras, ulce el I0r0 i merciongd
mmwmwmqw;cm“m" e

Los impulsos gréficos de la firma se aprecia las Los impulsos gréficos de la firma se aprecia las

terminaciones son semi circular y amplias entre sus | terminaciones son angulares y estrechos entre sus
caracteres caracteres

10. INTERPRETACION DE RESULTADOS.

De acuerdo con el andlisis antes descrito se interpreta y concluye en un concepto técnico en
diez (10) folios, lo siguiente:

CONCLUSIONES

1. De acuerdo al anterior andlisis se determiné que firma del obrante ciudadano Ivin
Duque Escobar identificado con cédula de ciudadania de nimero 3.309181 de la
escritura ptiblica de nimero 1522 de la Notaria Segunda del Circulo de Bogot3, de fecha
18 de abril de 1980 del acto venta realizado entre el sefior Ivan Duque Escobar como
Gerente del Instituto de Crédito Territorial y nombrado por la Superintendente
bancario como Agente Especial quien trasfiere el titulo de venta real y efectiva a favor
la Sociedad Rozul Limitada (representada por la sefiora Margarita Rodriguez de
Restrepo), identificada con cédula de ciudadania No 41.309.411, (texto tomado del
protocolo de la escritura publica de No 1522 de la Notaria Segunda del Circulo de
Bogotd), NO tiene similariedad en los grafofinios o gestos graficos o trazos de impulsos
graficos, rapidez, orden, tamarfio e inclinacién puestas con las muestras patrones o
documentos indubitados.
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Documentos entregados por la apoderada de la parte demandante:

Escritura ptblica 1522 copia 28 copia de su original doce (12) folios

Los demds documentos patrones como la ficha biogréfica de preparacién de la cédula de
ciudadania del sefior Ivdn Duque Escobar identificado con la cédula de ciudadania No
3.309.181 un (1) folio

Manuscrito elaborado mecanograficamente de fecha 27 de mayo de 2002, firmado por el
sefior Ivan Duque Escobar, en un (1) folio

Firma grafica como Registrador del estado Civil del sefior Ivdn Duque Escobar en un (1)
folio

10. ANEXOS:

-Adjunto al presente Informe, los documentos soportes que demuestran la idoneidad del
Investigador Criminalista: en tres (3) folios.

11. INVESTIGADOR CRIMINALISTA:

Firma,

7

JOHN HENRY REDONDO MONTOYA
Investigador Criminalista
C.C No 80.093.321 de Bogot4
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10/1/2021 Correo: patricia tavera gutierrez - Outlook

Radicacion de Denuncia con sus anexos

patricia tavera gutierrez <abogada.patrciatavera@hotmail.es>

fue 7/01/2021 10:31 AM

Para: sandra.barragan@fiscalia.gov.co <sandra.barragan@fiscalia.gov.co>

@ 6 archivos adjuntos

DENUNCIA ELISAMAR pdf; 01CuadernoPrincipalAcumulada 1.p§|f; CERTIFICADO DE LIBERTAD Y TRADICION 1.pdf; escritura
1522 1.pdf; FIRMA VAN DUQUE ESCOBAR 1.pdf; CONCEPTO TECNICO FORENSE ACTUALIZADO.pdf;

Buenos dias, cordialmente le remito denuncia para que sea radicada y repartida a quien le
corresponda en la Fiscalia General.

Denunciante: Elisamar Martinez Sandoval
Denunciado: Gustavo Rodriguez Zuleta y Otros
Delito: Concierto para delinquir, Fraude Procesal y Falsedad Agravada por el Uso entre otros.

Cordialmente,

Elisamar Martinez Sandoval.

https://outlook.live.com/mail/0/sentitems/id/AQQKADAWATNIZmYAZC1iN2M3LTQ30DMIMDACLTAWCgAQAPGQROFXTzRLrSa%2FNJ84qos%3D  1/1



Sefiores:
Fiscalia General de Ia Nacién (Reparto)
Bogota D.C.

Sandra.barragan@fiscalia.gov.co
E. S. D.

REF: DENUNCIA

DELITO: CONCIERTQ PARA DELINQUIN- FRAUDE PROCESAL Y FALSEDAD
EN DOCUMENTO PUBLICO AGRAVADO POR EL USO

DE: ELISAMAR MARTINEZ SANDOVAL

CONTRA: GUSTAVO RODRIGUEZ ZULETA, MARIA MARGARITA
RODRIGUEZ DE RESTREPO, GLORIA RODRIGUEZ ZULETA, JUAN
FRANCISCO RODRIGUEZ ZULETA, CLAUDIA RODRIGUEZ DE GUTIERREZ,
JUANITA MARGARITA ZULETA, CLEMENCIA RODRIGUEZ DE GUTIERREZ
(ROZUL LTDA).

RADICADO:  110013103004201 000767 110013103004201300609 donde
cometieron el delito de Fraude Procesal y falsedad en documento publico
Agravado por el uso entre otros

Publico Proceso Verbal (accién de dominio)

Demandante INVERSIONES ALTAMAR LIMITADA -EN LIQUIDACION-

Contra ELISAMAR MARTINEZ SANDOVAL

ELISAMAR MARTINEZ SANDOVAL, mayor de edad, vecina de esta ciudad, identificada
como aparece al pie de mi firma en mi calidad de demandada dentro del proceso verbal
(Accion  de dominio) con radicado 110013103004201000767 y radicado
1100131 03004201300609, de manera atenta me dirijo a quien corresponda por reparto
conocer de la presente investigacion, con el fin de interponer denuncia penal contra
las personas en referencia bajo la gravedad de juramento por los siguientes
fundamentos de hechos y derecho:

HECHOS

1. Desde el dia 7 de octubre de 2010, el sefior Gustavo Rodriguez Zuleta en
representacion de Inversiones Altamar Limitada -En liquidacién- Por intermedio de
apoderada judicial, inicio los tramites para instaurar demanda de proceso verbal (de
accion de dominio) ante Ia procuraduria General de la Nacién (convocando para
audiencia de conciliacién), en esa fecha, para despojarme del bien que poseo con animo
de sefiora y duefia desde el afio 2001 de manera permanente Quieta pacifica e
ininterrumpida por parte del titular legal del dominio, posesion que venia tres arios atras
antes de mi ejerciendo mi compafero permanente Jesis Maria Correa Mejia, quien
murié en el afio 2007.

2. Enelafio 2003 por lafiscalia 141 Seccional de Bogota de los delitos contra el patrimonio
econdmico dentro del radicado 365653 encomendado al Instituto Geografico Agustin
Codazzi, para que realizara un estudio técnico correspondiente al predio denominado
el cerro de Suba -Tanques del acueducto, (que esta constituido dentro del mismo lote
en litigio dentro de este asunto), se nombré como peritos por el Instituto geografico
Agustin Codazzi a solicitud de Ia fiscalia a dos funcionarios de Ia misma entidad los
sefiores William Amaya Gonzalez y Jairo Valenzuela Gonzalez, quienes a partir de la
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escritura pablica No 2543 del 17 de diciembre de 1896 de Ia Notaria Segunda del Circulo
de Bogota,, quienes determinaron que el legitimo titular del derecho de dominio era el

- -

sefor Pedro Caviativa, persona esta que jamas objetado mi posesion, él ni por

Alberto Caita Pefia, persona esta que también discute ser un acreedor de otra persona
que dice ser la duefia.

Este sefior Gustavo Rodriguez Zuleta, que a través de las sociedades Inversiones Rozul
Limitada -en liquidacion- Y a través de la sociedad Inversiones Altamar -Limitada
igualmente en liquidacién- por lo menos conocidas por la suscrita porque se dice que
tiene mas sociedades que utiliza de fachada para despojar a los poseedores de buena
fe e incautos de sus propiedades para construir urbanizaciones piratas junto con sus
socios antes relacionados, me consta porque para el afio 2007 me despojo mediante
enganos y construyo una urbanizacion pirata llamada Normandia, se dice también que
Bosques de Salamanca también fue despojada se sus propietarios o poseedores me
entere por medio del proceso que se lleva contra mi para despojarme del lote.

Dentro del proceso se encuentra varias irregularidades, por un lado, que no fui notificada
en legal forma por la cantidad de triquiiuelas que realizé el sefior Gustavo Rodriguez
Zuleta junto con su primera apoderada, para que la suscrita a tiempo pudiera contestar
la primera demanda con radicado 201 0-76700, el proceso se encuentra mal foliado, las
piezas procesales de una prueba se encuentran u nos folios en un cuademo y otros
folios de la misma prueba en otro cuademo o intercaladas, ademas de ello los autos

Para el dia 15 de diciembre de 2020 la sefiora Juez 45 Civil del Circuito de Bogota
resolvié de fondo los dos procesos verbales, con los radicados ya anotados y el proceso
de reconvencién en mi contra, ordenando restituir el bien al defraudador.

Para el dia 16 de diciembre de 2020, una persona que no quiso dar su nombre, se
acerco a mi predio y me comento, que sabia que este sefior Gustavo Rodriguez Zuleta
junto con sus socios tal como aparece en la camara de comercio acostumbraban a
falsificar la firma de personas importantes para realizar ventas falsas y asi apropiarse
de los bienes, porque de esa manera nadie sospecharia de sus fechorias, que ademas
este sefior compraba funcionarios que a él no le hacian nada y le cuidaban la espalda
para que no fuera investigado penalmente y que todos los procesos los tenia
comprados, le pregunte que quien decia tales afirmaciones pero no se quiso identificar
Yy no medio su nombre, como en mi predio tengo un parqueadero del cual vive mi familia
Y Yo, entra mucha gente y se presta para que entren personas desconocidas con el
pretesto de parquear sus carros.

Sin embargo, le comunique de esta informacién a mi apoderada nueva, porque le
revoque el poder al Dr. Leoncio Danilo Mufioz y se lo conferi a la DRA. Maria Patricia
Tavera Gutiérrez quien es mas penalista que civilista y me dijo que eso no habia que
echarlo en saco roto y nos dimosala tarea de sacarlas escrituras publicas relacionadas
con el caso, los certificados de libertad y tradicion y bajar por intemet los datos con
relacion a las personas ajenas a las sociedades que intervinieron en las ventas de mi
proceso. Y contratamos un investigador perito para el caso sefior Jhon Henry Redondo
Montoya y encontramos hasta el momento que por lo menos una de las firma de venta




del Circulo de Bogota, como agente especial por toma de Ia posesion de los negocios
bienes y enseres y haberes de g sociedad INVERSIONES BELTRAN INBEL Limitada

8. Venta; De Inversiones ROZUL Limitada -En Liquidacién- quien vende 5.726.76 M2
a Inversiones Aitamar Limitada en -Liquidacién- mediante escritura ptiblica 0185
de fecha 27 de enero de 1988, protocolizada en la Notaria Cincuenta y Nueve (59) del
Circulo de Bogota, como agente especial por toma de Ia posesion de los negocios por
valor de $ 200.436.000 millones de pesos, cancelados en efectivo a Ia firma del acto.
Con matricula inmobiliaria Matriz 50N 324332 y con Matriculas inmobiliarias 20471366
y 20305789.

9. Venta; De Inversiones ROZUL Limitada -En Liquidacion- vende 1.520.84 M2 a
Gustavo Rodriguez Zuleta- mediante escritura piblica 0186 de fecha 27 de enero
de 1998, protocolizada en la Notaria Cincuenta y Nueve (59) del Circulo de Bogota, por

10. El dia 2 de enero de Ia anualidad el sefior perito entrego su experticia en donde concluyo
que la firma del sefior lvan Duque Escobar es falsa,

PRETENSIONES

Por tal razén ruego a su a quien corresponda por reparto se sirva que dentro del tiempo
menor posible y en el término de Ia distancia con urgencia se realicen los actos necesarios
en procura de evitarme un perjuicio iremediable.

1. Solicitando que se verifique la falsedad, detectada por mi investigador.
2. Solicito como medidas cautelares:

a. Solicito de manera atenta se sirva oficiar al Juzgado 45 Civil del Circuito de Bogota

b. Se ordene la Oficina de Instrumentos Publicos de Bogota para que se Cierre las
matriculas inmobiliarias abiertas con relacion como son 50N 324332 y con
Matriculas Inmobiliarias 20471366 y 20305789 para cada lote



C. ala falsedad y a las que su Despacho encuentre con Ila finalidad que no sigan
defraudando a la administracion de justicia.

d. Se ordene las capturas de estas personas que tanto dafio le hacen a la sociedad,
a las personas mas humildes, como en mi caso que me encuentro en esa situacion
Y que en ese lote funciona un parqueadero que depende el sustento de mi familia y
el mio.

e. Solicito se investigue la conducta asumida por los funcionarios que conocieron
directa e indirectamente de los procesos verbales y otros que con nombre propio en
ampliacion de denuncia indicare sus nombres y el porqué, por prevaricato poraccion
0 por omisién segln la investigacion.

Reitero Este sefior con esa escritura falsa y a través de sus sociedades que utiliza como
fachada logré resolucién favorable a su favor, quien demandado la accién de dominio
indicando que es el titular de ¢l en dos calidades en como persona juridica representando
a Inversiones Altamar como liquidadory en la otra reivindicacién indico que habia comprado
otra torsion de ese terreno como persona natural y actia en nombre propio

PRUEBAS:

1. Experticia de la falsedad detectada por mi investigador die (10)

2. Copias de los procesos civiles verbales que se llevan en mi contra en trescientas
600 hojas

3. Copia de la escritura ptblica en 1522 donde se encuentra la firma falsa en 12
folios

4. Copia de la sentencia del juzgado 45 penal del Circuito de Bogota

NOTIFICACIONES

A LA SUSCRITA: En la carrera 4 No 18-50 oficina 1502 edificio Procoil Torre A Cel 310 2
92 37 50 abogada.patrciatavera@hotmail.es

A LOS DENUNCIADOS: Ias que aparecen en la camara de comercio Carrera 26 No. 72 -
34 y la Calle 81 No. 10 - 16.

Agradezco de antemano su pronta colaboracion.

Atentamente,

R e
: i i .
A ~
e T

ELISAMAR MARTINEZ SANDOVAL

C.C. No. 34.541.080 de Bogota D.C.
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Asunto: Su Oficio # 184 H

Ref: ORDINARIO # 2010-767 de INVERSIONES ALTAMAR LTDA (EN LIQUIM%ION) contra
ELIZAMAR MARTINEZ SANDOVAL.

S,

Por medio del presente damos contestacién al oficio del asunto, informando al despacho que en
todas las gestiones desarrolladas por INTERPOSTAL se hacen bajo los pardmetros establecidos "

por la Ley 1369 del 2009 que regula y modifica los servicios postales en Colombia y
ciiiéndonos a los pardmetros del Servicio Postal Universal.

INTERPOSTAL LTDA, con licencia del ministerio de comunicaciones No. 001295 del 24 de
junio del 2011, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 29 y 32 de la ley 794 del
2003, est4 plenamente facultada para recepcionar, remitir, entregar y cotejar los avisos enviados
para citacién y/o notificacién, por disposicién legal, por medio del presente y dando
cumplimiento a lo peticionado por el Despacho le informamos que:

Revisados nuestros archivos, se pudo establecer que en el asunto de la referencia, se realizaron
las siguientes gestiones v resultados:

Con la guifa # 97027 elaborada el pasado 14 de enero del 2011, se remitié un Citatorio para :
Notificacion Personal dirigido a la Sefiora ELIZAMAR MARTINEZ SANDOVAL a la :
direccién AV CIUDAD DE CALI # 99-26 Y 99-36 en la ciudad de Bogot4, visita al terreno
realizada el 26 de enero del 2011 v se obtuvo como respuesta ciue en tem'eigo la direccion NQ____
SE ENCUENTRA, por lo cual fue devuelta sin entregar al interesado.

T — e /,f

Con la gufa # 98759 claborada el pasado 28 de enero del 201 l,.se-remiti6 un Citatorio para
Notificacién Personal dirigido a la Sefiora ELIZAMAR MARTINEZ SANGOVAT & 1q
direccidén AV CIUDAD DE CALI # 99-26 Y 99-36 en la ciudad de Bogota, la cual fue asistida

por la parte interesada i 14 Aot HCACIOR Y POt €l agente de la Policia Nacional SARGENTO
LATORRE WALDOC LUIS debido a la respuesta anterior de no encontrarse en terreno la
direccién, la_interesada sefiala un predio aﬁ@ﬁﬁi@jﬁg@ﬁsﬂ:aLliwlﬁa;,j;}g_ig:QCién' de la direccion,
quien atendié digo.ser la Destinataria-BEIZAMAR MARTINEZ, que si residia en ese predio,

pero se REHUSO A FIRMAR Y A RECIBIR el citatorio, esta diligencia se realizo el pasado 02
de febrero-del 2011 T

en——— TRt

TS s e s

Con la gufa # 101530 elaborada el pasado 1 de marzo del 2011 se remite AVISO DE

NOTIFICACION PERSONAL con los anexos &?Tiéimé?j?g‘éﬁé’iﬁwéjﬁﬁe realizo el pasado 03 de

marzo, dejando constancia:que en ese momento se encontraba una nomenclatura visible y era la ;

99-98 DE LA AV CTUDAD DE CALI quien atendié en el ENtOIEES N0 Se 1dentifias; afirmoque—"
“Ta persona a notificar Sefiora ELIZAMAR MARTINEZ SANDOVAL si residia en ese predio,

pero s REHUSO A FIRMAO Y A RECIBIR la documental, por dicho efecto se retorno

integraimente la documentacién a la parte iteresada, con CERTIFICACION especifica en
cuanto a lo constatado en terreno.



v
A /

4

Por lo expuesto se colige que; La Destinataria en lo que a INTERPOSTAL le consta-no-firmoni-——y

recibi6 la_docurfiental judicial alguna; que no tenemos autoridad judicial para pedir la plena
i(lellti'ﬁ,caciélf‘"dg quienes atienden la diligencia y nos atenemos a la buena fe gi}% terceros y

que los ABOGAD#Q‘SM;;:Qmen«en"'“'fO"fiﬁ“éi”ffﬁ‘é]fjﬁféﬁt‘é'*’y‘"’leal'-rpara‘»una~—--rectar“"Adii’l‘i’ffi‘§“f’i"‘"é"5iﬂ‘(—'):i°frdfé$*““““
Justicia evitando en trabamientos y actos desleales, en aras de manipular la Justicia y el normal
Desarrollo de un proceso sometido a Juez de la Republica.

Frente al cuesti g_namiento-“de”si-’--existe—wo—na»la«di-r-ecc;i-én;-»esta~empres’a's“c‘5’]’6’"’pﬁ’ede certificar lo

e "

que evidencia en terreno por parte de sus colaboradoresv,'ggjﬁla”s_,,cosas—;solo'podemos indicar que
al momento-dela primer diligencia 1o ¢ encontrd la direccién indicada como AV CIUDAD
DE CALIL#.99-26/36, que en la_segunda oportunidad_la. parte-interesada en compaiiia de
Agente de la Policia Nacional, sefialo el predio y en la tercer visita, se encontré visible en el
predio.sefialado-por-la-Interesada la nomenclatira 99-98 de 1a AV CTUDAD DE: CALI frente a
esto solo CATASTRO DISTRITAL O EL INS?IT;;[' UTO AGUSTIN CODAZZI podran dar razén

/% sila direccion existe realmente existe o no.
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Lamentablemente la experiencia nos ha ensefiado que en forma recurrente para lograr

propositos y fines procesales las personas pueden alterar la realidad del predio, & 5ea retirando \\\
| la placa que sefiala la nomenclatura o poniendo una que no es real, motivo que nos llevaa
solicitar ya se el certificado expedido por catastro distrital o el acompaflamiento del interesado :
para que individualice el predio en el cual habré de realizarse la diligencia, maxime como en el ‘
Y |
/ |
/

¢aso en comento cuando el dicho predio no habfa nomenclatura oficial o no visible y que ala ¢

Visita posterior aparece una nomenclatura diferente pero igualmente no oficial. |
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En sintesis, la destinataria no firmo las guias ni se identifico plenamente, de lo cual se dejb ' /
oo . . y i »
; cXpresa constancia en el certificado expedido para el asunto por esta empresa. v/
: . e f

No somos los competentes para inforifiar si una direccidn existe o 1o existe, solo podemos
informar lo ocurrido en terrero y se deja expresa constancia en las certificaciones que se |
expidern. ‘”
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“~J .;\
. Queda as{ resuelta lﬁ’ﬁ solicitu emanada por el Despacho, dejando constancia que |
: INTERPOTAL Y LOGISTICA*TRANSPORTE DISTRIBUCION LTDA EXPRESS, son ‘f,\
i cmpresas totalmente diferentes y que a la oficina del Sefior LEONCIO DANILO MUNOZ |

1]

SUAREZ telefénicamente por intermedio de quien dijo llamarse LIDA ROJAS se le informo w
que debia retirar un oficio dirigido a esta ultima empresa pero que erréneamente todo fue |

remitido a INTERPOSTAL, por intermedio de INTER RAPIDISIMO como si se tratara de la /f

. 3 misma empresa cuando no es asi. /

i
g
\“___‘_\ﬂ~ e

Adjunto al presente allegamos el Oficio # 185 \,__,dj;;ivg_,idg,__a,,l{llD;LQ.G-I»S—T-ICA”TT’CKNSPORTE
DISTRIBUCION, toda vez que la parte interesada no lo retiro para entregarlo al destinatario en

forma correcta y en las instalaciones de 1la misma, con el fin de obtener la respuesta
correspondiente.

Atentamente;

( (i
LUIS FERNA OMEZROBAYO
COORDINALYOR-ABOGADO NOTIFICACIONES JUDICIALES INTERPOSTAL
FIRMA AUTORIZADA. _SELLO ‘
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iy Guia No .. 101530

Respetuosamente al Sefior Juez CUARTO (4) CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA le manifestamos que por el
presente

CERTIFICAMOS

Que con la Guia No. 101530 del 1 de Marzo de 2011 se procedié a realizar el envio del AVISO.DE
NOTIFICACION del Art. 320 del C.P.C. modificado por el art. 32 de la ley 794 del 2003, el pasado 3 de
Marzo del 2011 dentro del proceso:

Ref: ORDINARIO No. 2010-00767
De: INVERSIONES ALTAMAR LTDA EN LIQUIDACION contra ELIZAMAR MARTINEZ SANDOVAL

Destinatario: ELIZAMAR MARTINEZ SANDOVAL / ’

‘Direccién de destino: AV CIUDAD DE CALI N. 99-26/99-36

Ciudad: BOGOTA. D,C.

Con los siguientes Anexos: AVISO, COPIA DEMANDA Y MANDAMIENTO DE PAGO

El resultado de la gestion fue: SE REHUSARON A RECIBIR, INDICAN QUE ALLI SI RESIDE LA
PERSONA A NOTIFICAR, (AHORA SE ENCUENTRA NOMENCLATURA VISIBLE EL N. 99-98)

Ei aviso fue recibido por: .
Identificado con la C.C. o Placa No. : . Teléfono: .
Fecha realizada la gesti6n: 3 de Marzo del 2011 Hora: 16:50

Esta Certificacion se expide a los 07 dias del mes-de Marzo del 2011

LUIS FERNAN 6 GOMEZ ROBAYO
FIRMA AUTORIZADA

Derechos Reservados ©, prohibida su reproduccién total o parcial por cualquier medio, sin autorizacién. Propiedad intelectual
DIAFER, 2007, con base en los articulos 20 y 184 de la ley 23 de 1982.
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Respetuosamente al Sefior Juez CUARTO CIVIL CIRCUITO le manifestamos que con el presente
CERTIFICAMOS

Que con la Guia No. 97027 del 14 de Enero de 2011 se procedié a realizar el envio del CITATORIO
(AVISO PARA NOTIFICACION PERSONAL) del Art. 315 del C.P.C. modificado por el art. 29 de la ley 794
del 2003, el pasado 26 de Enero del 2011 dentro def proceso:

Ref: REIVINDICATORIO No. 2010-767
De: INVERSIONES ALTAMAR LIMITADA EN LIQUIDACION contra ELIZAMAR MARTINEZ SANDOVAL

Destinatario: ELIZAMAR MARTINEZ SANDOVAL
Direccion de destino: AV CIUDAD DE CALI N. 99-26 Y 99-36

Ciudad: BOGOTA. D,C.

Con los siguientes Anexos:

El resultado de la gestién fue: SECTOR CLUB LOS LAGARTOS, EN TERRENO NO SE ENCUENTRA LA
DIRECGION.- - - .

El citatorio fue recibido por: . -
Identificado con la C.C. o Placa No.:.
Fecha realizada la gestién: 26 de Enero del 2011

Teléfono: .

U

Hora: 00:00 -

Esta Certificacion se expide a los 27 dias del mes de Enero del 2011 /

FIRMA AUTORIZADA

Derechos Reservados ©, prohibida su reproduccion total o parcial por cualguier medio, sin autorizacién. Propiedad intelectual
DIAFER, 2007, con base en los articulos 20 y 184 de la ley 23 de 1982,



