Banco de Occidente

Consecutivo VHG-0202
IN SERVICE SOLUCIONES INTEGRALES SAS

900539341
180117777
Corte Liquidacion: 15 de diciembre de 2020
FECHA DE OTROS CONCEPTOS -

No CANON PAGO CANON SANCION MORA | SALDO A CARGO SEGUROS GASTOS JUDICIALES TOTAL
15 20180625 § 1,402,773 | § 871,800 $ 2274573
16 20180724] 1,409,841 | $ 857,757 $ 2,267,598
17 20180824| $ 1,410,054 | $ 826,453 $ 2,236,507
18 20180924] $ 1,410,088 | $ 795,192 $ 2,205,280
19 20181024| $ 1,410,189 | $ 765,191 $ 2,175,380
20 20181126] § 1,410,626 | § 734,567 $ 2145193
21 20181224| § 1,410,847 [ 704,964 $ 2,115,811
22 20190124( $ 1410511 [ $ 674,391 $ 2,084,902
23 20190225| $ 1410425 | % 643,467 $ 2,053,892
24 20190326] $ 1,410,351 | § 612,455 $ 2,022,806
25 20190424| $ 1,410,283 | $ 578,155 $ 1,988.438
26 20190524| $ 1,410,283 1 & 545,659 $ 1,955,942
27 20190625] § 1,410,244 | $ 512,850 $ 1,923,094
28 20190724! § 1,400.241 | $ 481,441 $ 1,890,682
29 20190826| $ 1,409,780 | $ 450,177 $ 1.859,957
30 20190924| $ 1,410,103 [ $ 419,539 $ 1.829,642
31 20191024| § 1,410,129 | § 390,143 $ 1,800,272
32 20191125] $ 1,410,221 | § 359,909 $ 1,776,130
33 20191224| § 1,410,341 | § 330,816 $ 1,741,157
34 20200124| $ 1,410,254 | § 300,881 $ 1,711,145
35 20200224| $ 1410,254 | § 270,752 3 1,681,006
36 20200324 % 1,410,182 | $ 242,490 $ 1,652,672
37 20200424] § 1,408,580 | $ 212,428 $ 1,621,008
38 ~20200526| $ 1,401,691 [ $ 183,294 $ 1,584,985
39 20200624| $ 1,398,922 [ $ 153,731 $ 1,552,653
40 20200724 $ 1,397,900 | § 125,723 $ 1,523,623
41 20200824| $ 1,396,898 | $ 96,818 $ 1.493,716
42 20200924] $ 1,396,225 | § 67,751 1% 1463976
43 20201026} $ 1,395,345 | § 39,947 $ 1.435,292
44 20201124 § 1,394,954 1 § 11,628 $ 1,406,582
0 $ - % - - 3 3,388,746 | $ 338438 | § 3,727,184

SALD X AMORT $ 5,868,962.00 [ § - $ 5,868,962
TOTALES $ 48,076,497 | $ 13,260,377 | § - $ 3,388,746 $ 65,064,058

i



O LIQUIDACION REQUER TO JUZGADD

( NOMBRE CLIENTE IDENTIFICACION CONSECUTIVO
Banco de Occidente IINSERVICE SOLUCIONES INTEGRALES 500,539,341 13729 - 14904
FECHA ELABORACION 07/12/2020 CAPITAL $ 142,831,636.00
FECHA INICID MORA 28/11/am8 |INTERESES DE MORA $ 9,209,748.00
FECHA CORTE : 15/12/2020 - . INTERESES CORRIENTES $ L
DIAS LIQUIDADOS 749 GASTOS $ e -
TOTAL RECONOCIDO | $ 152,041,384.00 TOTAL $ 152,041,384.00
ABONO CAPITAL 5 {71,415,818.00)
INTERESES DE MORA | $ 46,399,285.00
TOTAL $ 127,024,851.00
[ kel ey . e -
,,r:ﬁ:g FECHA FIN DIAS TASAE';"DRA' ABONO CAPITAL SALDO CAPITAL : INTERESES MORA INTERESES CORRIENTES 0 OBSERVACION ‘
: . 1% 142,831,636.00 | $ 9,209,748.00 | § - |5 . - |5 152,041,384.00 |Reconocido en mandamiento de pago
28/11/2018 | 30/11/2018 3 897% | % - s 142,831,636.00 | § 302,922,00 5 152,344,306.00 j 3
01/12/2018 | 31/12/2018 31 2883% |s - s 142,821,636.00 | § 3,116,833.00 5 155,461,139.00
01/01/2019 | 31/01/2019 31 28.47% [§ - |8 142,831,636.00 | § 3,082,392.00 5 158,543,531.00
01/02/2019 | 28/02/2019 28 20.28% |3 - s 142,831,636.00 | § 2,853,956.00 $ 161,397,487.00
01/03/2019 | 31/03/2019 31 28.79% | & - |3 142,831,636.00 | § 3,112,989.00 5 164,510,476.00
01/04/2019 | 30/04/2015 30 28.79% |$§ R E 142,831,636.00 [ § 3,012,570.00 $ 167,523,046.00
01/05/2019 | 31/05/2019 31 28.79% [$ - |s 142,831,636.00 | & 3,112,989.00 5 170,636,035.00
01/06/2019 | 06/06/2019 6 28.79% |$ 71,415,818.00 | § 71,415,818.00 | § 361,510.80 $ 99,581,727.80 |PAGO FNG
07/06/2019 | 30/06/2019 25 28.79% 5 - |s 71,415,818.00 | 1,416,043,20 s 101,027,771.00
01/07/2019 | 31/07/2019 31 28.79% |$ - Is 71,415,818.00 | § 1,556,510.00 $ 102,584,281.00
01/08/2019 | 31/08/2019 31 2879% |3 - 18 71,415,812.00 | § 1,556,510.00 S 104,140,791.00
01/09/2015 | 30/09/2019 30 28.79% |$ - |8 71,415,818.00 | § 1,506,300.00 s 105,647,091.00
01/10/2015 | 31/10/2019 31 28.46% | S - |5 71,415,818.00 | § 1,540,700.00 5 107,187,791.00 |,
01/11/2015 | 30711/2019 30 2836% |§ R E 7141581800 | § 1,486,380.00 5 108,674,171.00
01/12/2019 | 31/12/2019 31 28.18% |$ - |s 71,415,818.00 [ $ 1,527,277.00 $ 110,201,448.00
01/01/2020 | 31/01/2020 31 28.16% |$ - |5 71,415,818.00 | § 1,526,316.00 $ 111,727,764.00
01/62/2020 | 29/02/2020 29 2840% [$ - |3 71,415,818.00 | § 1,438,632.00 $ 113,166,396.00
01/03/2020 | 31/03/2020 31 2828% |s IR E 71,415,818.00 | § 1,532,082.00 $ 114,698,478.00
01/04/2020 | 30/04/2020 30 27.89% |5 - s 71,415,818.00 | $ 1,464,540.00 3 116,163,018.00
01/05/2020 | 31/05/2020 31 27.04% |8 - I3 71,415,818.00 | $ 1,477,150.00 ] . $ 117,540,168.00 . ot
G1/06/2020 | 30/06/2020 30 27.03% | S - s 71,415,818.00 | $ 1,424,340.00 ’ _ $ 119,064,508.00 )
01/07/2020 | 31/07/2020 31 27.03% |8 BRE 71,415,818.00 | $ 1,471,818.00 $ 120,536,326.00
01/08/2020 | 31/08/2020 31 27.29% |8 - |3 71,415,818.00 | $ 1,484,404.00 3 122,020,730.00
01/05/2020 | 30/09/2020 30 27.38% | $ - |3 71,415,818.00 | § 1,440,720.00 5 123,461,450.00
01/10/2020 | 31/10/2020 31 26.59% [$ - s 71,415,818.00 | § 1,469,896.00 $ 124,931,346.00
01/11/2020 | 30/11/2020 30 26561% |[$ R E 71,415,818.00 | § 1,404,630.00 $ 126,335,976.00
01/12/2020 | 15/12/2020 15 2604% | $ - I3 71,415,818.00 | $ 588,875.00 $ 127,024,851.00
TOTAL LIQUIDACION $ 71,415,818.00 | § 55,609,033,00 | § - 1$ - |3 127,024,851.00

~
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T MSLAD 0 Para dar cumplimiento a lo ordenado en los arts, 110 y
990 del Codigo General del Proceso, se fija la liquidacién del crédito, en lista de
traslado en Iugar piblico de la secretaria del Juzgado, hoy 16 de junio de 2021, siendo
las 8:00 AM, por el término legal de tres (3) dias, que empieza a correr el dia 17 de

Jjunio 2021 a las 8:00 AM, quedando a disposicion de la parte contraria.

=4

CARLOS A. GONZALEZT.

El Srio,

4
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SOLER & MEJIA

Calle 110 N° 8-25 Oficina 607
Bogotd D.C.  Colombia
+ 57-1-481-3737 '

+ 57-1-481-3759
Sefior
JUEZ 44 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.
Re: Proceso: Verbal

Demandantes: LUZ AMPARO PULIDO GODOY, PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDO,
MANUEL ORLANDO HERNANDEZ VEGA y GIMNASIO DULCE
ESPERANZA S.A.S.

Demandado: LETICIA SARMIENTO DE PENA
LILIANA PENA SARMIENTO
NOHORA PATRICIA PENA SARMIENTO

Radicado: 2019-00698

Asunto: Contestacion de la Reforma de la Demanda

DARIO FERNANDO MARINO SANTOS abogado en ejercicio identificado con cedula de ciudadania
No. 1.020.767.292, y Tarjeta Profesional N° 244.251 del C.S.J., obrando como apoderado judicial de
LETICIA SARMIENTO DE PENA, LILIANA PERIA SARMIENTO y NOHORA PATRICIA PENA SARMIENTO
(las “Demandadas”) partes demandadas dentro del proceso de la referencia, de conformidad con lo
ordenado por el auto del 16 de marzo de 2021 y estando dentro del término legal {(numeral 4 del
art. 93 del C.G.P.), por medio del presente escrito me permito presentar CONTESTACION DE LA
REFORMA DE LA DEMANDA en los siguientes términos:

. FRENTE A LOS HECHOS

Hecho 1°: Es CIERTO. El contrato de arrendamiento celebrado el 01/10/2008 (el “Contrato de .
Arrendamientg”), tuvo como partes:

- Arrendador: PEDRO ALFONSO PENA PRIETO (Q.E.P.D.)
- Arrendataria Principal: PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDO.
- Co-Arrendatarios: LUZ AMPARO PULIDC GODQY

MANUEL ORLANDO HERNANDEZ VEGA

Hecho 2°: Es CIERTO. El objeto del Contrato de Arrendamiento fue el inmueble ubicado en la
CARRERA 8B nimero 155 B — 21 barrio el Dorado Norte de la ciudad de Bogotd, identificado con
folio de matricula inmobiliaria nlimero SON - 322270 de la oficina de registro de instrumentos
publicos de Bogotd zona norte (en adelante el “Inmueble”).

Pigina1de34
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+ 57-1-481-3737
+57-1-481-3759

Hecho 3°: Es PARCIALMENTE CIERTO por lo siguiente:

a. Como consta en el Contrato de Arrendamiento, el objeto del contrato fue instalar en el
Inmueble un ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO - jardin infantil denominado GIMNASIO
INFANTIL DULCE ESPERANZA, no el domicilio de una sociedad comercial.

b. Del certificado de existencia y representacién legal aportado por la Demandante, se observa
que la sociedad GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S. fue constituida por “documento
privado de asamblea de socios del 18 de febrero de 2012, inscrita el 24 de febrero de 2012
bajo ef nimero 01610639 def Libro iX”.

c. La constitucidén de la sociedad fue 3-4 afios posterior a la celebracién del Contrato de
Arrendamiento.

d. Ninguna relacion existié entre las Demandadas con la sociedad GIMNASIO DULCE
ESPERANZA S.A.5, identificada con NIT. 900502675-0.

Hecho 4°: NO ME CONSTA, me atengo a lo que se pruebe. No existe evidencia alguna en el
expediente.

Hecho 5°: NO ME CONSTA, me atengo a lo que se pruebe. El funcionamiento de establecimientos
privados que presten el servicio pdblico de educacidn en los niveles de preescolar, basica y media,
se encuentra regulado por la normatividad colombiana, en especial el Decreto 3433 del 12 de
septiembre de 2008, el cual fue compilado por el Decreto 1075 de 2015 — DUR del Sector Educativo
y la normatividad distrital aplicable a la materia. El Demandante debe probar la actividad educativa
que presta, a partir de |3 licencia de funcionamiento expedida por |la Secretaria de Integracidn Social
de Bogota o por la autoridad competente.

Hecha 6°: ES CIERTO. El sefior PEDRO ALFONSO PENA PRIETO (Q.E.P.D.) fallecid el 26 de abril de
2014 como lo evidencia el respectivo Registro Civil de Defuncién.

Hecho 7°: Es PARCIALMENTE CIERTO. La sefiora Leticia Sarmiento De Pefia actud en su calidad de
copropietaria del Inmueble y como cényuge supérstite del Difunto y Liliana Pefia Sarmiento y
Nohora Patricia Pefia Sarmiento en representacion de la totalidad de herederos del sefior PEDRO
ALFONSO PENA PRIETO.

Se aclara que el Contrato de Arrendamiento se mantuvo ejecutando en condiciones normales, a
pesar del fallecimiento del sefior PEDRO ALFONSO PENA PRIETO, no existiendo problema o
controversia alguno con los arrendatarios.

Hecho 8°: Es PARCIALMENTE CIERTO y me permito aclarar lo siguiente:
a. La carta referida tiene por fecha el 08 de junio de 2017, y fue remitida por Eloisa Pefia
Sarmiento v Liliana Pefia Sarmiento, herederas del Difuntoc.
b. El inmueble se requeria para la vivienda de la sefiora Leticia Sarmiento De Pefa.

Pagina 2 de 34
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c. Los Arrendatarios del Inmueble no acataron la solicitado en la carta del 08/06/2017, ni
restituyeron el Inmueble el 01/12/2017.

d. En consecuencia, el Contrato de Arrendamiento continué ejecutdndose en normales
condiciones.

Hecho 9°: ES CIERTQ vy aclaro lo siguiente:
a. La sefiora Leticia Sarmiento De Pefia solicité el Inmueble para su propia vivienda,
persistiendo la motivacién expresada desde el 2017.
b. LosArrendatarios del Inmueble no digron respuesta ni acataron la solicitado en la carta del
22/03/2018, ni restituyeron el Inmueble en |a fecha solicitada, esto es el 30/09/2018.
c. En consecuencia, el Contrato de Arrendamiento continud ejecutindose en normales
condiciones.

Hecho 10°: ES CIERTO v aclaro lo siguiente:
a. Los Arrendatarios del Inmueble no dieron respuesta ni acataron lo solicitado en la carta del
26/03/2018, ni restituyeron el Inmueble en la fecha solicitada, esto es el 30/09/2018.
b. En consecuencia, el Contrato de Arrendamiento continud ejecutdndose en normales
condiciones.

Hecho 11°: NO ES CIERTO por lo siguiente:
a. La comunicacién del 28 de agosto de 2018, ratifica la decisidn de no estar interesada en

renovar el Contrato de Arrendamiento. No indica de manera expresa la motivacidn .

relacionada con requerir el Inmueble.
b. Los Arrendatarios del Inmueble no dieron respuesta ni acataron lo solicitado en la carta del
28/08/2018, ni restituyeron el Inmueble en la fecha solicitada, esto es el 30/09/2018.

Hecho 12°: ES CIERTO pues asi lo evidencia la Citacidn a Audiencia de Conciliacin expedida por la
Camara Colombiana de la Conciliacién, dirigida a los sefiores PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDO
(como arrendataria principal} y a LUZ AMPARO PULIDO GODOY y MANUEL ORLANDO HERNANDEZ,
fijada para el 07/09/2018 a las 2:00 p.m., que reposa como anexo de la demanda.

Hecho 13°: ES CIERTO. Pues asi figura en el documento de solicitud de conciliacidn.

Hecho 14°: ES CIERTO, aclarando lo siguiente:

a. Ala audiencia de Conciliacién del 07 de septiembre de 2018, asistieron la totalidad de los

arrendatarios del Contrato de Arrendamiento, pues la sefiora LUZ AMPARO PULIDO GODOY

asistié en nombre propio y como apoderada de PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDO, MANUEL
ORLANDO HERNANDEZ VEGA.

b. Las partes asistentes a Ia Conciliacién, entre otros:

Pagina3de 34,
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i Aceptaron que entre ellos existia un contrato de arrendamiento sobre el Inmueble,
suscrito originalmente por el sefior PEDRO ALFONSQ PENA PRIETO {Q.E.P.D.) como
Arrendador, y a la fecha de la conciliacion, representado por LETICIA SARMIENTO
DE PENA, por liquidacién de sociedad conyugal y LILIANA PENA SARMIENTO,
heredera y compradcra de los derechos herenciales de sus hermanos, y NOHORA
PATRICIA PENA SARMIENTO heredera.

if. Acordaron dar por terminado de mutuo acuerdo el Contrato de Arrendamiento el
dia 20 de diciembre de 2018.

iii. Acordaron que el pago del canon de arrendamiento por los meses de octubre y
noviembre de 2018 serfa igual al pactado en el Contrato de Arrendamiento y que
por los dias de diciembre, se pagaria un canon tinico de COPS 350.000.

Hecho 15°: ES CIERTO.

Hecho 16°: NO ME CONSTA, me atengo a lo que se pruebe. La relacién de las Demandadas fue con
las personas naturales PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDO, MANUEL ORLANDO HERNANDEZ VEGA y
LUZ AMPARO PULIDO GODOY, no con una persona juridica denominada GIMNASIO DULCE
ESPERANZA S.A.S.

Hecho 17°: NO ME CONSTA, me atengo a lo que se pruebe. Se aclara lo siguiente:

a. Dentro de la Audiencia de Conciliacion se acordd restituir el Inmueble el 20 de diciembre de
2018, entre otras, para permitir la finalizacion del afio escolar con normalidad y los
contratos con el personal respectivo.

b. El documento de terminacion anticipada con la docente Juana Ximena Perez Diaz tiene por
fecha 15 de febrero de 2019, dos meses posteriores a la restitucion del Inmueble. En
consecuencia, no existe relacion entre la terminacidn por mutuo acuerdo vy la terminacién
de |a relacidn con |a docente antes referida.

Hecho 18°: NO ME CONSTA, ya que refiere a una relacion contractual diferente que no involucra a
las Demandadas y en un predio ajeno al Contrato de Arrendamiento.

Hecho 19°: ES PARCIALMENTE CIERTO. Se aclara que los canones de arrendamiento eran pagaderos
mediante transferencia electrénica a la cuenta de Eloisa Pefia Sarmiento, seguin instruccidn dada
por PEDRO ALFONSO PENA PRIETO (Q.E.P.D.) a los Arrendatarios. Instruccidn que se mantuvo
durante el resto de vigencia del Contrato de Arrendamiento.

Hecho 20°: NO ME CONSTA, me atengo a lo que se pruebe. Frente al hecho se comenta:
a. El contrato de arrendamiento ceiebrado entre Ernesto Ariza Flérez {en calidad de
arrendador) y GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S. y LUZ AMPARQ PULIDO CODOY {en
calidad de arrendatarios), parece coincidir con el canon mencionado en el hecho 20°.
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b. El nuevo contrato de arrendamiento con Ernesto Ariza Florez fue celebrado el 15 de
septiembre de 2018, esto es, 8 dias después de haberse celebrado la Audiencia de
Conciliacion.

Hecho 21°: ES PARCIALMENTE CIERTO. La diferencia matematica entre los dos canones es corrects,
sin embargo, el canon de arrendamiento que actualmente paga la parte Demandante fue fruto de
ia negociacion realizada con el nuevo arrendador, de la cual no tuvieron injerencia alguna las
Demandadas. Es importante tener presente que el Contrato de Arrendamiento se termind por
mutuo _acuerdo entre las Partes, no siendo aceptable implicaciones o insinuaciones de la
Demandante de haberse vio obligada a “cancelar de mas” o tratar de imputar responsabilidad a las

Demandadas.

Hecho 22°: NQ ES CIERTO. Al respecto se informa:

a. Luego de haber realizado la restitucién del Inmueble el 20 de diciembre de 2019, las
Demandadas procedieron a realizar obras de reparacién, remodelacién y adecuacion del
Inmueble, con el objeto de que este estuviera en dptimas condiciones para el uso de
vivienda urbana.

b. Para ello, contrataron al maestro de obra Jhon Alexander Torres, identificade con cedula
No. 17.658.954, quien estuvo encargado de liderar y realizar las adecuaciones
encomendadas.

¢. Las Demandadas decidieron realizar las remodelaciones y adecuaciones toda vez que, a lo
largo de los afios, el Inmueble habia sufrido modificaciones internas que permitieron que
fuera funcional para la actividad y operacion del jardin Infantil.

d. Entre las modificaciones realizadas por el maestro de obra se encontré el eliminar el espacio
de lavacolas, techamiento de patio, instalacién de lavadero, cambio de tejas, remodelacion
de bafios, entre otras, todas las cuales eran necesarias para volver a hacer habitable el
Inmueble.

e. Las obras fueron realizadas en los meses de enero, febrero, marzo y abril del afio 2019.

f. Lasobras realizadas en el Inmueble requirieron de una inversién alrededor de $ 10.000.000.

g. Por recomendacion de los miitiples médicos que tratan a la sefiora Leticia Sarmiento De
Pefia, se decidid que no podia vivir sola en el Inmueble, pues debia contar con asistencia
permanente. Actualmente la sefiora Leticia Sarmiento De Pefia vive con su hija Liliana Pefia
y cerca de 3 de sus otros hijos, teniendo en cuenta la cantidad de medicacién de la cual
depende, su condicidn de salud y su movilidad limitada,

h. El Inmueble es una casa de dos plantas que le exigia a la sefiora Leticia Sarmiento De Pefia
el constante uso de escaleras, que repercutian negativamente en la artrosis degenerativa
de rodillas de la que adolece, asi como la exponia a un riesgo inminente de caida y fractura.

i. Lo anterior, motivé a las Demandadas a poner nuevamente el Inmueble en arrendamiento.

I Lassefioras Leticia Sarmiento De Pefa y Liliana Pefia Sarmiento (en calidad de arrendadoras)
suscribieron contrato de arrendamiento de vivienda urbana del Inmueble con Iz sefiora
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. Yolanda Marcela del Pilar Pefialosa Carrillo (en calidad de arrendataria), identificada con
51.976.349 (en adefante la “Entonces Arrendataria”), el pasado 17 de mayo de 2019.
k. Por diversas circunstancias, la Entonces Arrendataria comunicé a las Demandadas su
intencidn de terminar el contrato de arrendamiento.
I.  El contrato finalizé el pasado 21/12/2020 fecha en la cual se realizé ia restitucién de
Inmueble. A partir de marzo de 2021 se inicié un nuevo arrendamiento del Inmuebie, en el
cual se un servicio de expendio de comidas.

Hecho 23°: NO ES CIERTO. Al respecto se informa:

a. Paralafecha de radicacién de la reforma de la demanda, NO existfa (ni existe actualmente)
ningtn Jardin infantil operando en el Inmueble, pues como se refirié en el hecho anterior,
el 21/12/2020 se termind el contrato de arrendamiento con la Entonces Arrendataria
sefiora Yolanda Marcela del Pilar Pefialosa Carrillo.

b. Se aclara que mientras estuvo vigente el contrato de arrendamiento con la Entonces
Arrendataria, dicha persona puso en funcionamiento el CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO
SEDE C.

¢. EICENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO pertenece exclusivamente a la Entonces Arrendataria,
como lo demuestran los certificados de matricula de establecimiento de comercio
aportados por la parte Demandante.

d. El CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO SEDE C no es de propiedad de las Demandadas, ni
tiene relacién alguna con estas, con excepcidn a la relacién surgida a partir del contrato de
arrendamiento suscrito con la Entonces Arrendataria.

Hecho 24°: NO ME CONSTA, me atengo a lo que se pruebe. Como se manifestd anteriormente, las
Demandadas ostentaban la calidad de arrendadoras del Inmueble, siendo arrendataria en su
momento la sefiora Yolanda Marcela del Pilar Pefialosa Carrillo. En consecuencia, las Demandadas
desconocen las actividades educativas especificas que prestaba el CENTRO INFANTIL ESPIRITU
SANTO. De manera general se conoce que prestaba servicios educativos para nifios de 2 a 5 afios.

Hecho 25°: NO ES CIERTO. Me atengo a lo que se pruebe. Al respecto se menciona:
a. Noexiste prueba en el expediente, de las actividades que le fueron autorizadas al GIMNASIO
DULCE ESPERANZA S.A.S., por parte de la Secretaria de Integracion Social o de la autoridad

competente.
b. Sin embargo, segin se informa en la demanda, el GIMNASICO DULCE ESPERANZA S.A.S.
prestaba mas servicios, incluidos “caminadores” y “entre otros”, no existiendo identidad en

los servicios que prestaban los jardines infantiles.

Hecho 26° y 27°: NO SON CIERTOS. Al respecto se menciona:
a. Segtin lo informd la Entonces Arrendataria, el CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO cuenta

con reconocimiento y trayectoria propia.
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Como lo evidencian los certificados de matricula de establecimiento de comercio aportados

por la parte Demandante, el CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO cuenta con otras dos sedes:

1. Sede inicial (sede A) cuenta con matricula mercantil del 11 de febrero de 2013. Se
encuentra ubicada en la Carrera 111 No. 151 — 13 de la ciudad de Bogotd D.C.
Cuenta con Registro de Educacidn Inicial R.E.l. desde el afio 2007, prestando sus
servicios por mas de 13 afios.

. Sede B cuenta con matricula mercantil del 19 de septiembre de 2013. Se encuentra
ubicada en la Carrera 98 No. 147 - 84 de la ciudad de Bogotd D.C. Cuenta con
Registro de Educacion Inicial R.E.l. desde el afio 2013, prestando sus servicios por
mas de 7 afios.

Ninguno de los alumnos que se encontraban matriculados en el CENTRO INFANTIL ESPIRITU '

SANTQ SEDE C provenian o estudiaron en el GIMNASIO DULCE ESPERANZA S5.A.S.
- Asi lo demuestra [a certificacion expedida por el CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO
SEDE C que se aporta como prueba.

Actualmente no existe ningln alumno matriculado en ef CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO

SEDE C, pues se repite, el contrato de arrendamiento con la Entonces Arrendataria se
termind y el centro infantil no se encuentra operativo.
El GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S., fruto de la terminacién por mutuo acuerdo de
Contrato de Arrendamiento, trasladé su sede a 300 metros del Inmueble.
El GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S. inicié actividades en su nueva sede ubicada en la
Calle 155A No. 7H - 55, de manera previa al CENTRO INFANTIL ESP{RITU SANTO SEDE C, por
lo que cualquier eventual clientela que hubiese podido tener, se habria inscrito en su nueva
sede.

i El Contrato de arrendamiento entre el GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S. con

Ernesto Ariza Flérez fue celebrado e inicid el 15 de septiembre de 2018.

ii. El contrato de arrendamiento entre las Demandadas con la Entonces,

Arrendataria Yolanda Marcela del Pilar Pefialosa Carrillo (CENTRO INFANTIL
ESPIRITU SANTO SEDE C) fue celebrado el 17 de mayo de 2019 (8 meses
después), iniciando actividades el jardin infantil hasta el 15 de julio de 2019.

Calle 110 N° 9-25 Oficlna 607
Bogoti D.C. » Colombia

Hecho 28°: ES CIERTO. En efecto, los Demandantes no agotaron requisito de procedibilidad.

Hecho 29°: ES CIERTO.

Hecho 30": No corresponde a un hecho.
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II. FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y a cada una de las pretensiones de la Demanda por carecer de fundamento de
hecho y de derecho, y no tener obligacién contractual ni responsabilidad alguna a cargo de las
Demandadas.

Se resalta que a pesar de haber el Demandante radicado una reforma de la demanda en la cual se
afiaden partes al extremo activo, el Demandante no diferencia cuales pretensiones aplican para
cada uno de sus mandantes, més aln cuando estos no ostentan la misma calidad de partes dentro
del contrato de arrendamiento del Inmueble; la mayoria de pretensiones se enmarcan en el
contrato de arrendamiento no pudiendo ser alegadas por una parte externa al contrato como lo es
el GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S.

Adicionalmente para la evaluacién de la procedencia de las pretensiones debe tenerse en cuenta
que el Juez, encargado de interpretar la demanda y elegir el régimen de responsabilidad aplicable a
cada caso concreto, establecié que el procedente es el régimen de responsabilidad Extracontractual.

1. ALAS PRETENSIONES PRINCIPALES DECLARATIVAS:

1.1. ALAPRETENSION 1°: No me oponhgo a que prospere la pretension de declarar la existencia
del contrato de arrendamiento, sin embargo, debe precisarse los cambios en la calidad de
arrendador del Inmueble.

a. El Contrato de Arrendamiento fue celebrado el 01/10/2008 entre:
- Arrendador: PEDRO ALFONSO PENA PRIETO {Q.E.P.D.)
- Arrendataria Principal: PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDQ.
- Co-Arrendatarios: LUZ AMPARO PULIDO GODOY
MANUEL ORLANDO HERNANDEZ VEGA

b. Con la muerte de PEDRO ALFONSO PENA PRIETO el 26 de abril de 2014, sus herederos
y cdnyuge supérstite actuaron conjuntamente como arrendadores.

c. Con el Acta de Conciliacién, se establecid que ostentaban la calidad de arrendadores del
Inmueble 1} la sefiora Leticia Sarmiento De Pefia por liquidacion de sociedad conyugal,
2) Liliana Pefia Sarmiento como heredera y compradora de derechos herenciales de sus
hermanos seglin consta en la Escritura Publica No. 0391 del 20/02/2018 otorgada en la
Notaria 2° de Bogota D.C. y 3} Nohora Patricia Pefia Sarmiento como heredera.

1.2. A LA PRETENSION 2°: No me opongo a que prospere la pretension de declarar el Inmueble
como objeto del Contrato de Arrendamiento, pues en efecto eso evidencia el Contrato de
Arrendamiento. Sin embargo, debe tenerse presente que el Contrate de Arrendamiento
termind por mutuo acuerdo entre las partes a través de acta de conciliacién, no estando
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obligadas las Demandadas a la indemnizacién establecida en el art. 522 del Cédigo de
Comercio.

A LA PRETENSION 3°: Me opongo a que prospere la pretension en el entendido en que en
el Inmueble se autorizé la instalacion y funcionamiento de un ESTABLECIMIENTO DE
COMERCIO - jardin infantil denominado GIMNASIO INFANTIL DULCE ESPERANZA, tal y como
consta en la cldusula — Objeto del Contrato de Arrendamiento. Ninguna relacidn existio
entre las Demandadas con la sociedad GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S. identificada con
NIT. 900502675-0. La constitucién de la anterior sociedad fue en febrero de 2012, es decir
3-4 afios posterior a la celebracidn del Contrato de Arrendamiento.

A LA PRETENSION 4°: Me opongo a la declaracién de responsabilidad contractual de las

Demandadas por “ARRENDAR o UTILIZAR el inmueble ... para el desarrollo de la actividad :

comercial del CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO SEDE C, que desarrolia actividades iguales
o similares, que desenvolvia el GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S.”, pues no se presentan
los elementos de la responsabilidad Civil dentro del presente caso, dado que el Contrato de
Arrendamiento termind por mutuo acuerdo entre las partes como consta en el Acta de
Conciliacién del 07/09/2018. En consecuencia, las Demandadas podian libremente disponer
del Inmueble, bien sea para venderlo, arrendarlo, o utilizarlo sin limitacion alguna.

Adicionalmente dicha pretensién no puede proceder teniendo en cuenta que mediante
Auto de! 16/03/2021 el Juzgado admitié la reforma de la Demanda Verbal de
Responsabilidad Civil EXTRACONTRACTUAL.

A LA PRETENSION 5°: Me opongo a la declaracién de responsabilidad contractual de las
Demandadas por “haber hecho uso o permitir el uso del buen nombre 0 GOOD WILL” pues
no hubo uso o aprovechamiento alguno de un supuesto “GOQOD WILL” del Gimnasio Dulce
Esperanza 5.A.S.

El GOOD WILL le corresponde alegarlo Gnica y exclusivamente a la persona juridica
GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S. mas no a las personas naturales que ostentaron la
calidad de arrendatarios del Inmueble.

En consecuencia, la pretension de declarar la responsabilidad civil Contractual no puede
proceder teniendo en cuenta que no existié relacién contractual alguna entre el GIMNASIO
DULCE ESPERANZA S.A.S. y las Demandadas.

A LA PRETENSION 6°: Me opongo a la declaracién de solidaridad entre las Demandadas,
pues no existe lugar a la declaracién de responsabilidad alguna por no configurarse los
elementos de la responsabilidad establecidos por la normatividad colombiana.
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2. ALAS PRETENSIONES PRINCIPALES CONDENATORIAS:
Me opongo a la totalidad de pretensiones principales condenatorias, pues todas estan ligadas a

la existencia de una Responsabilidad Civil Contractual y por ende, no pueden proceder dentro
de un proceso de Responsabilidad Civil EXTRACONTRACTUAL.

2.1. A 1A PRETENSION 7°: Me opongo a la condena por concepto de “gastos indispensables

para la nueva instalacién del GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S.” pues dichos valores
deben ser asumidos Unica y exclusivamente por la parte Demandante. Lo anterior teniendo
en cuenta que el Contrato de Arrendamiento termind por mutuo acuerdo entre las partes
a través de acta de conciliacién, no estando obligadas las Demandadas a |a indemnizacién
establecida en el art. 522 del Cédigo de Comercio establecida estrictamente para contratos
de arrendamiento comercial.
La pretension 7° estd ligada intrinsecamente con el Contrato de Arrendamiento del
Inmueble, razén por la cual no puede concederse dentro de un proceso de responsabilidad
civil Extracontractual como el de la referencia, ni puede proceder contra el GIMNASIO
DULCE ESPERANZA S.A.S. con quien las Demandadas en ningtin momento sostuvieron una
relacién contractual.

2.2. A LA PRETENSION 8°: Me opongo a la condena por concepto de “DEFICITS PATRIMONIAL
del establecimiento de comercio GIMNASIO DULCE ESPERANZA 5.A.S.” pues dicho concepto
no es atribuible a un actuar de las Demandadas, mas adn cuando el lardin Infantil nunca vio
interrumpidas sus actividades escolares pues culminé con normalidad el afio electivo 2018
y para inicios del 2019 ya contaba con nueva sede acondicionada y operando.
Adicionalmente la nueva sede del GIMNASIO DULCE ESPERANZA se encuentra a 300 metros
del Inmueble e inicidé actividades con 8 meses de antelacidn a establecimiento CENTRO
INFANTIL ESPIRITU SANTO SEDE C, el cual por decision de la Entonces Arrendataria ya no
opera ni se encuentra ubicado en el Inmueble,

Por otro lado, debe tenerse presente que el Contrato de Arrendamiento termind por mutuo
acuerdo entre [as partes a través de Acta de Conciliacién, no estando obligadas las
Demandadas a |a indemnizacion establecida en el art. 522 del Codigo de Comercio.

Dicha pretensién esta ligada intrinsecamente con el Contrato de Arrendamiento del
Inmueble, razén por la cual no puede concederse dentro de un proceso de responsabilidad
civil Extracontractual como el de la referencia, ni puede proceder contra el GIMNASIO
DULCE ESPERANZA S.A.S. con quien las Demandadas en ninglin momento sostuvieron una
relacién contractual.
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2.3. A LA PRETENSION 9°: Me opongo a la condena por concepto de “Good Will” por no haber
existido ningun tipo de aprovechamiento y/o uso de un supuesto prestigio que alega la
Cemandante. Por otro lado, debe tenerse presente que el Contrato de Arrendamiento
termind por mutuo acuerdo entre las partes a través de Acta de Conciliacién, no estando
obligadas las Demandadas a la indemnizacién establecida en el art. 522 del Cédigo de
Comercio. No es posible alegar una pérdida de GOOD WILL cuando la nueva sede del
GIMNASIO DULCE ESPERANZA se encuentra a tan solo 300 metros del Inmueble.

Adicionalmente, se debe tener presente gue el contrato de arrendamiento que se tenia con
la Entonces Arrendataria — Marcela Pefialosa, finalizé el pasado 21/12/2020 fecha en la cual
se realizd la restitucion de Inmueble. En consecuencia, actualmente no opera en el Inmueble
el Centro Infantil Espiritu Santo Sede C, ni ningln otro jardin infantil o institucién educativa.

2.4, A LA PRETENSION 10°: Me opongo, solicito respetuosamente que sea negada y en su lugar
proceder a condenar ala Demandante al pago de [as costas y agencias en derecho estimadas
por el despacho por promover la presente demanda.

3. ALAS PRETENSIONES SUBSIDIARIAS DECLARATIVAS:

3.1. A LA PRETENSION 1°: No me opongo a que prospere la pretension de declarar la existencia
del contrato de arrendamiento, sin embargo, debe precisarse los cambios en la calidad de
arrendador del Inmueble.

a. El Contrato de Arrendamiento fue celebrado el 01/10/2008 entre:
- Arrepdador: PEDRO ALFONSO PENA PRIETO (Q.E.P.D.)
- Arrendataria Principal: PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDO.
- Co-Arrendatarios: LUZ AMPARO PULIDO GODOY
’ MANUEL ORLANDO HERNANDEZ VEGA

b. Con la muerte de PEDRO ALFONSO PENA PRIETO el 26 de abril de 2014, sus herederos
y cényuge supérstite actuaron conjuntamente como arrendadores.

c. Con el Acta de Conciliacidn, se establecié que ostentaban la calidad de arrendadores del
Inmueble 1) |a sefiora Leticia Sarmiento De Pefia por liquidacién de sociedad conyugal,
2} Liliana Pefia Sarmiento como heredera y compradora de derechos herenciales de sus
hermanos segln consta en la Escritura Publica No. 0391 del 20/02/2018 otorgada en la
Notaria 2° de Bogota D.C. y 3) Nohora Patricia Pefia Sarmiento como heredera.

3.2. A LA PRETENSION 2°: No me opongo a que prospere [a pretensién de declarar el Inmueble
como objeto del Contrato de Arrendamiento, pues en efecto eso evidencia el Contrato de
Arrendamiento. Sin embargo, debe tenerse presente que el Contrato de Arrendamiento
terminé por mutuo acuerdo entre las partes a través de Acta de Conciliacidn, no estanda
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obligadas las Demandadas a la indemnizacidn establecida en el art. 522 del Codigo de
Comercio.

3.3. A LA PRETENSION 3°: Me opongo a que prospere la pretensién, toda vez que en el
Inmueble se autorizé la instalacion y funcionamiento de un ESTABLECIMIENTO DE
COMERCIO - jardin infantil denominado GIMNASIO INFANTIL DULCE ESPERANZA, tal y como
consta en la cldusula — Objeto del Contrato de Arrendamiento. Ninguna relacidn existid
entre las Demandadas con la sociedad GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S. identificada con
NIT. 900502675-0. La constitucion de [a anterior sociedad fue en febrero de 2012, es decir
3-4 afios posterior a la celebracidn del Contrato de Arrendamiento.

3.4. A LA PRETENSION 4°: Me opongo a la declaracién de responsabilidad extracontractual de
las Demandadas por “ARRENDAR O UTILIZAR el Inmueble... para el desarrollo de la actividad
comercial del CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO SEDE C, que desarrolla actividades iguales
o similares, que desenvolvia el GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S.”, pues la Demandante
no expone de ninguna manera, porgue considera que las Demandadas deben ser
condenadas por responsabilidad civil Extracontractual, méds aun teniendo en cuenta que
entre las partes existid un Contrato de Arrendamiento fruto de la cual surge toda
controversia que fundamenta la demanda. Asi [as cosas, no existen elementos de hecho y
de derecho que permitan la procedencia de la pretension.

Adicionalmente dicha pretensién tiene un contexto netamente contractual, pues de no
existir contrato alguno, no puede impedirse ni limitarse el uso que decida dérsele a un
inmueble,

3.5. A LA PRETENSION 5°: Me opongo a la declaracidn de responsabilidad extracontractual de
las Demandadas por “haber hecho usc o permitir el uso del buen nombre o GOOD WILL”,
pues la Demandante no expone de ninguna manera, porgue considera que las Demandadas
deben ser condenadas por responsabilidad civil Extracontractual, mas aun teniendo en
cuenta gue entre las partes existié un Contrato de Arrendamiento. Asf las cosas, no existen
elementos de hecho vy de derecho que permitan la procedencia de la pretensién.

3.6. A LA PRETENSION 6°: Me opongo a la declaracién de solidaridad entre las Demandadas,

pues no existe lugar a la declaracién de responsabilidad alguna por no configurarse los
elementos establecidos por la normatividad colombiana.
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4. ALAS PRETENSIONES SUBSIDIARIAS CONDENATORIAS:

4.1. A LA PRETENSION 7°: Me opongo a Ia condena por concepto de “gastos indispensables
para lo nueva instalacion del GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S.” pues dichos valores
deben ser asumidos Gnica y exclusivamente por [a parte Demandante. Lo anterior teniendo
en cuenta que el Contrato de Arrendamiento terminé por mutuo acugrdo entre las partes
a través de acta de conciliacion, no estando obligadas las Demandadas a la indemnizacién
establecida en el art. 522 del Codigo de Comercio establecida estrictamente para contratos
de arrendamiento comercial.

Dicha pretensién estd ligada intrinsecamente con el Contrato de Arrendamiento del
Inmueble, razén por la cual no puede concederse dentro de un proceso de responsabilidad
civil Extracontractual como el de la referencia, ni puede proceder contra el GIMNASIO
DULCE ESPERANZA S.A.S. con quien las Demandadas en ninglin momento sostuvieron una
relacién contractual.

4.2. A LA PRETENSION 8°: Me opongo a la condena por concepto de “DEFICITS PATRIMONIAL
del establecimiento de comercio GIMNASIO DULCE ESPERANZA 5.A.S.” pues dicho concepto
no es atribuible a un actuar de las Demandadas, mas atin cuando el Jardin Infantil nunca vio
interrumpidas sus actividades escolares pues culminé con normalidad el afio electivo 2018
y para inicios del 2019 ya contaba con nueva sede acondicionada y operando.
Adicionalmente la nueva sede del GIMNASIO DULCE ESPERANZA se encuentra a 300 metros
del Inmueble e inici6 actividades con 8 meses de antelacién al nuevo establecimiento
ubicado en el Inmueble.

Por otro lado, debe tenerse presente que el Contrato de Arrendamiento terminé por mutuo
acuerdo entre las partes a través de acta de conciliacién, no estando obligadas las
Demandadas a la indemnizacién establecida en el art. 522 del Cadigo de Comercio.

Dicha pretensién esta ligada intrinsecamente con el Contrato de Arrendamiento del
Inmueble, razén por la cual no puede concederse dentro de un proceso de responsabilidad
civil Extracontractual como el de la referencia, ni puede proceder contra el GIMNASIO
DULCE ESPERANZA S.A.S. con quien las Demandadas en ningin momento sostuvieron una
relacién contractual. '

4.3. A LA PRETENSION 9°: Me opongo a la condena por concepto de “Good Will” por no haber
existido ningln tipo de aprovechamiento y/o uso de un supuesto prestigio que alega la
Demandante y que, en cualquier caso, le corresponde alegarla Unicamente a la persona
juridica GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S., ho estando legitimados para solicitarla las
personas naturales que hacen parte del extremo activo. Por otro lado, debe tenerse

Pagina 13 de 34



Bogotd D.C. « Colombia

+ 57-1-481-3737

+ 57-1-481-3759
presente que el Contrato de Arrendamiento terminé por mutuo acuerdo entre las partes a
través de Acta de conciliacién, no estando obligadas las Demandadas a la indemnizacién
establecida en el art. 522 del Cédigo de Comercio. NO es posible alegar una pérdida de
GOOD WILL cuando la nueva sede del GIMNASIO DULCE ESPERANZA se encuentra a tan solo
300 metros del Inmueble.

4.4. A LA PRETENSION 10°: Me opongo, solicito respetuosamente que sea negada y en su lugar
proceder a condenar a la Demandante al pago de las costas y agencias en derecho estimadas
por el despacho por promover la presente demanda.

111, EXCEPCIONES PERENTORIAS O DE FONDO

Fuera de los argumentos anteriormente expuestos, respetuosamente solicito al sefior Juez,
declarar probadas las excepciones de Mérito que se proponen en el presente escrito y en
consecuencia, desestimar las pretensiones de la demanda tal como se expone y se prueba a
continuacion.

1, EXCEPCION DE COSA JUZGADA CONTRA LUZ AMPARO PULIDO GODOY, PAOLA ANDREA
GUZMAN PULIDO y MANUEL ORLANDO HERNANDEZ VEGA:

Solicito se declare la procedencia de la cosa juzgada contra los sefiores LUZ AMPARO PULIDO
GODQOY, PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDO y MANUEL ORLANDO HERNANDEZ VEGA por haber
terminado el Contrato de Arrendamiento por mutuo acuerdo entre las partes, como lo evidencia el
Acta de Conciliacion No. 9398 de fecha 07/09/2018 expedida por la Camara Colombiana de la
Conciliacién (en adelante el “Acta de Conclllacién”). Al respecto se argumenta:

L1, El pasado 07 de septiembre de 2018 se llevé a cabo audiencia de conciliacién ante la Camara
Colombiana de la Conciliacidn, con el fin de llegar a un acuerdo respecto del reconocimiento
del Contrato de Arrendamiento celebrado el 01/10/2008, terminacién del mismo y
restitucion del inmueble ubicado en la Carrera 8B niimero 155 B ~ 21 barrio el dorado norte
de la ciudad de Bogota, objeto del Contrato de Arrendamiento.

1.2, En dicha audiencia de conciliacion, las partes involucradas, esto es quienes fungian como
arrendatarios del Inmueble (los sefiores LUZ AMPARO PULIDO GODOY, PACLA ANDREA
GUZMAN PULIDO y MANUEL ORLANDO HERNANDEZ VEGA} y los arrendadores (Las
Demandadas) conciliaron sus diferencias y acordaron por mutuo acuerdo terminar el
Contrato de Arrendamiento, quedando plasmado en el Acta de Conciliacién lo siguiente:

“2. Declaran expresamente y asi lo aceptan al firmar la presente acta las sefioras
LETICIA SARMIENTO DE PEK!A, LILIANA PENA SARMIENTO, NOHORA PATRICIA PENA
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SARMIENTO en calidad de ARRENDADORES y LUZ AMPARQO PULIDO GODOY,
actuando o nombre propio y como apoderada especial de PACLA ANDREA GUZMAN
PULIDO, MANUEL ORLANDO HERNANEZ VEGA, como ARRENDATARIOS que dan por
terminado de mutuc acuerdo el contrato de arrendamiento descrito en el punto
primero de presente acuerdo el dig 20 de Diciembre de 2018.

En la parte final del Acta de Conciliacion, se indico:
“E{ conciliador advirtié a las partes que el acuerdo a que han llegado hace transito a
cosa juzgada en relacion con el asunto objeto de la conciliacion y tiene el mismo
valor que las sentencias judicioles debidamente ejecutoriadas y presta merito
" ejecutivo.”

La referida Acta de Conciliacién de fecha 07 de septiembre de 2018, hizo transito a cosa

juzgada por ministerio de la ley, de conformidad con el art. 66 de la ley 446 de 1998.
“Articulo 66. Efectos. El acuerdo conciliatorio hace trdnsito a cosa juzgada y el acta
de conciliacion presta mérito ejecutivo.”

En particular, debe tenerse presente que el Contrato de Arrendamiento no se terminé bajo
aplicacién de las causales establecidas en el art. 518 del Cédigo de Comercio, sino por el
contrario, se termind por MUTUO ACUERDO entre las Partes.

Por tanto, las Partes conciliaron la terminacién del contrato de arrendamiento lo cual hizo
transito a cosa juzgada, no procediendo exigencias de indemnizaciones que solo son
aplicables en un escenario donde se hubiese dado por terminado el arrendamiento de
manera unilateral por el Arrendador a través de un desahucio, lo cual no corresponde al
actual.

Adicionalmente, la cosa juzgada contra LUZ AMPARO PULIDO GODOY, PACLA ANDREA
GUZMAN PULIDO y MANUEL ORLANDO HERNANDEZ VEGA se configura pues retne los
requisitos del art. 303 del Cédigo General del Proceso, siendo estos a) mismo objeto, b)
misma causa y c) identidad juridica entre las partes, pues mediante el proceso pretende
obtener el pago de una indemnizacién que no procede, toda vez que las partes conciliaron
la terminacion del contrato de arrendamiento de mutuo acuerdo, no siendo una
terminacion unilateral por parte de las arrendadoras.

1.7.1. La pretension de indemnizacién y condena invocada por [a parte Demandante se
enmarca en una terminacion unilateral del Contrato de Arrendamiento y de sus
efectos post terminacion.

1.7.2. El Acta de Conciliacién tuvo por abjeto, entre otros, la terminacidn por MUTUO
ACUERDO del Contrato de Arrendamiento. '
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1.7.3. La terminacién por mutuo acuerdo impide a la parte Demandante, invocar o alegar
un derecho estrictamente asignado a otra forma de terminacién contractual, como
lo es una terminacidn unilateral del contrato por desahucio.

1.7.4. Asi las cosas, no existe lugar a controversias relativas a la forma de terminacién del
Contrato de Arrendamiento.

1.7.5. En consecuencia, al no ser viable invocar una terminacién unilateral por existir cosa
juzgada a partir de la Conciliacién celebrada entre las Partes, tampoco es posible

alegar pretensiones intrinsecamente ligadas a una terminacién unilateral, por ser de
naturaleza consecuencial.

1.8. En consecuencia, respetuosamente se solicita al sefior juez proceda a proferir sentencia
anticipada en los términos del art. 278 del C.G.P. por encontrarse probada la cosa juzgada.
“ARTICULO 278. CLASES DE PROVIDENCIAS. Las providencias del juez pueden ser
autos o sentencias. {...)
En cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia anticipada, total o
parcial, en los siguientes eventos: {...)

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, fa transaccion, la caducidad, 1o
prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.

2. EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA:

Solicito se declare la falta de legitimacién en la causa por activa, toda vez que los Demandantes no
ostentan la titularidad del derecho a exigir la indemnizacién de la que habla el art. 522 del Cadigo
de Comercio (circunscrita en un escenario de relacion contractual entre las partes), por haber
terminado el Contrato de Arrendamiento por mutuo acuerdo entre las partes. La indemnizacion del
art. 522 del Cadigo de Comercio es alegada por la parte Demandante en |a reforma de la demanda,
indemnizacién de la que parten la totalidad de pretensiones condenatorias solicitadas.

2.1, Por legitimacion la doctrina y la jurisprudencia han entendido como “la identidad de la
persona del actor con la persona a la cual la ley concede la accion (legitimacion activa) y Ia
identidad de la persona del demandado con la persona contra la cual es concedida la accion
{legitimacidn pasiva)'.

2.2, lalegitimacién en la causa es uno de los presupuestos indispensables para la procedencia
de la pretensién, pues es considerada una institucion propia del derecho sustancial y no del

!nstituciones de Derecho Procesal Civil, 1, 185. Sentencia Corte Suprema De Justicia, Sala De Casacidn Civil;
SC2642-2015; 10/03/2015; M.P. Jes(s Vall De Rutén Ruiz
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procesal, toda vez que refiere a la materia debatida en el litigio y no a los requisitos
indispensables para la integracion y desarrollo valido de éste?,

2.3. En el presente caso, los Demandante no ostentan la titularidad de un derecho de
indernnizacién surgido por haber utilizado el Inmueble para un establecimiento de
comercio en que se desarrolle actividad similar a la que tenian los Demandantes, ni estan
facultados para exigirla a su favor, toda vez que la indemnizacion de la que habla el art. 522
solo aplica para para los eventos_de terminacion del contrato de arrendamiento por
desahucio.

2.3.1. Establece el art. 520 del Cadigo de Comercio:

“ARTICULO 520. <DESAHUCIO AL ARRENDATARIO>. En los casos previstos en los
ordinales 2o. y 3o. del articufo 518, el propietario desahuciaré ol arrendatario con
no menos de seis meses de anticipacién a la fecha de terminacién del contrato, so
pena de que éste se considere renovado o prorrogado en las mismas condiciones y
por el mismo término del contrato inicial. Se exceptian de lo dispuesto en este
articulo los casos en que el inmueble sea ocupado o demolide por orden de
autoridad competente.”

2.3.2, Asuvez, el art. 522 del Cédigo de Comercio indica:
“ARTICULO 522. <CASOS DE INDEMNIZACION DEL ARRENDATARIO>. 5i el -
propietario no da a los locales el destino indicado o no da principio a las obras dentro
de los tres meses siguientes o la fecha de la entrega, deberd indemnizar af
arrendatario {...). Igual indemnizacién deberd pagarle si en esos mismos casos
arrienda los locales, o los utiliza para establecimientos de comercio en que se
desarroflen actividades similares a las que tenia el arrendatario.”

24, Como se encuentra plenamente probado de forma documental, entre las partes se celebrd
una Audiencia de Conciliacion, en la cual los convocados PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDO,
LUZ AMPARO PULIDO GODOY y MANUEL ORLANDO HERNANDEZ acordaron con los
convocantes LETICIA SARMIENTO DE PENA, LILIANA PEfJA SARMIENTO y NOHORA PATRICIA

PENA SARMIENTO, dar por TERMINADO DE_MUTUQO ACUERDO el Contrato de
Arrendamiento.

2.5, La terminacién del Contrato de Arrendamiento no estuvo sujeta ni condicionada a un uso
especifico del Inmueble por parte de las Demandadas u otra consideracién, como lo
demuestra la literalidad del Acta de Conciliacién, que se insiste presta mérito y hace transito
a cosa juzgada en los términos del art. 66 de la ley 446 de 1998.

2 Corte Suprema De Justicia; Sala De Casacién Civil; Sentencia SC1182-2016, 08/02/2016, M.P. Ariel Salazar
Ramirez
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2.6,  Por su lado, GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S. no fue parte contractual de Contrato de
Arrendamiento del Inmueble, razén por la cual no tiene derecho a exigir la indemnizacion
de la que habla el art. 522 del Cédigo de Comercio, que se circunscribe a un contrato de
arrendamiento comercial.

2.7. Al noexistir derecho en cabeza de la Demandante, no le asiste legitimacién en la causa para
exigir el pago de indemnizacién alguna, debiendo proferirse sentencia adversa a las
pretensiones de la demanda.

2.8. Al respecto de la falta de legitimacién en la causa, la Corte Suprema de Justicia ha
establecido:
“Aunque la garantia de acceso a la administracién de justicia -ha dicho esta Sala-
constituye un principio de orden constitucional, solamente «el titular de derechos o
quien puede llegar a serlo, estd facultado para ponerla en funcionamiento, frente al
obligado a respetarlos o mantenerfos indemnes», de tal modo que si alquna de las
partes carece de esa condicin «se presentaria ung restriccion para actuar o
comparecer, sin que se trate de un aspecto procesal susceptible de subsanacidn, sino
que, por su trascendencia, tiene una connotacion sustancial que impide abordar el
fondo de la contienda» (CS} SC 4468, 9 Abr. 2014, Rad. 2008-00069-01) vy, por lo

tanto, se erige en «motivo para decidirla adversamente» (CS1 5C, 14 Ago. 1995, Rad.
4628)."3

Estando probada la falta de legitimacidn en la causa por activa, respetuosamente solicito
se proceda a proferir sentencia anticipada en los términos del art. 278 del cédigo general

2.9

de!l proceso:
"ARTICULO 278. CLASES DE PROVIDENCIAS. Las providencias del juez pueden ser

gutos o sentencias. {...)
En cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia anticipadua, total o

parcial, en los siguientes eventos: {...)
3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la

prescripcicn extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.”

2.10. Al estar probadas las excepciones cosa juzgada y Falta de Legitimacion en la Causa, no se
hace necesario agotar todas las etapas dentro del presente proceso, estando dentro de las
facultades del sefior Juez el proferir una SENTENCIA ANTICIPADA en los términos del art.

278 del C.G.P.

% Corte Suprema De Justicia; Sala De Casacion Civil; Sentencia $C1182-2016, 08/02/2016, M.P. Ariel Salazar
Ramirez
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2.11. En aplicacién al principio de economia procesal, respetuosamente se expone la no
necesidad de agotar el aparato judicial para tramitar el proceso de la referencia, cuando se
conoce el resultade del mismo desde la presentacidn de las presentes excepciones.

3. EXCEPCICON DE FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

Solicito se declare la falta de legitimacion en la causa por pasiva toda vez que, estando en escenario
de Responsabilidad Civil Extracontractual, las Demandadas no retinen las calidades para ser
destinatarias de una demanda, toda vez que no son las personas que se habrian beneficiado de un
eventual Good Will, pues se reitera, las Demandadas lnicamente celebraron un contrato de
arrendamiento con la Entonces Arrendataria, percibiendo el canon de arrendamiento respectivo.
Las Demandadas no son propietarias ni accionistas, ni explotaron directamente algtin jardin infantil,
ni tienen o tuvieron relacién alguna con el CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO. Por otro lado, se
_ reitera que el contrato de arrendamiento celebrado con la Entences Arrendataria termind el pasado
" mes de diciembre de 2020, no estando operando ningln Jardin Infantil ni centro educativo en el '
Inmueble. Asi las cosas no puede prosperar una accién de Responsabilidad Civil Extracontractual en
contra de las Demandadas.

En consecuencia, al estar probada la excepcién de Falta de Legitimacion en la Causa, se reitera la
solicitud al sefior Juez de proferir una SENTENCIA ANTICIPADA en los términos del art. 278 del C.G.P.

4. EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION:

Ligado con las anteriores excepciones, solicito se declare la inexistencia de la obligacién, toda vez
que, [a obligacién de indemnizacién de la que habla el art. 522 del Cédigo de Comercio (alegada por
la parte Demandante y de la cual parten la totalidad de pretensiones condenatorias solicitadas), no
existe por haberse terminado el Contrato de Arrendamiento por mutuo acuerdo entre las partes.

4.1, El régimen de proteccidn al arrendatario, (nicamente aplica tratindose de terminaciones
reguladas en el articulo 520 del Cédigo de Comercio, es decir, a los eventos de terminacién
unilateral por parte del arrendador a través del desahucio.

4.2, La Corte Suprema de Justicia ha indicado que [a obligacién de indemnizar solo surge cuando
se haya realizado el desahucio del art. 520 del Cédigo de Comercio y se haya incumplido la
respectiva causal;

“3.2.2.- Sin embargo, precisa lo Sala en esta ocasion que la mencionada obligacién
de indemnizar solamente nace cuando existe incumplimiento de la obligacién

especial del propietario, y con él se consuman ademds los perjuicios causados al
arrendatario correspondiente.

3.2.2.1.- Para ello la Sala encuentra indispensable precisar que cuando, por fas
causales segunda y tercera del articulo 518 del Cédigo de Comercio, el propietario
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haya hecho el desahucio de que habla el articulo 520 del mismo Cédigo, indicando

en _forma clara el motivo de la terminacion, y haya obtenido la terminacion
voluntaria o judicial del contrato de arrendamiento, con la consiguiente restitucidn

del inmueble por el empresario que tenia instalado un establecimiento de comercio;
adquiere de inmediato y, segtin el caso, en virtud de mandato legal, las siquientes
obligaciones:

La primera, es la obligacion legal de darle la destinacion al inmueble (art. 522, parte
inicial C.Co.) para el cual fue solicitado y que diera lugar a la terminacion legal del
anterior contrato de arrendamiento con fundamento en la segunda causal del
articulo 518 del Cédigo de Comercio, y que bien pudo ser "para su propia habitacion
o para un establecimiento suyo destinado o una empresa sustancialmente distinta
de la que tuviere el arrendatario” (ibidem).”* (Negrillas fuera de texto)

En consecuencia, si la cbligacidon de indemnizar al arrendatario solo nace cuando el
arrendador no cumple con la causal del art. 518 del C.CO. que alegue al momento de realizar
el desahucio, en igual sentido, no existe lugar a reconocer indemnizacién a favor del
arrendatario cuando las partes involucradas en el contrato de arrendamiento, esto es,
arrendatario y arrendador, por mutuo acuerdo acordaron finalizar su relacion contractual.

Al respecto se reitera la celebracién, el pasado 07 de septiembre de 2018, de audiencia de
conciliacion ante la Cidmara Colombiana de la Conciliacién, con el fin de llegar a un acuerdo
respecto del reconocimiento del Contrato de Arrendamiento celebrado el 01/10/2008,
terminacion del mismo y restitucidn del Inmueble, objeto del Contrato de Arrendamiento.

En dicha audiencia de conciliacién, las partes involucradas, esto es quienes fungian como
arrendatarios del Inmueble (los sefiores LUZ AMPARO PULIDO GODOY, PAOLA ANDREA
GUZMAN PULIDO y MANUEL ORLANDO HERNANDEZ VEGA) y los arrendadores (Las
Poderdantes) conciliaron sus pretensiones y acordaron por mutuoc acuerdo terminar el
Contrato de Arrendamiento, quedando plasmado en el acta de conciliacidn lo siguiente:

“2. Declaran expresamente y asi lo aceptan al firmar la presente acta las sefioras
LETICIA SARMIENTO DE PENA, LILIANA PENA SARMIENTO, NOHORA PATRICIA PENA
SARMIENTO en caolidad de ARRENDADORES y LUZ AMPARO PULIDO GODOY,
gctuando a nombre propio y como apoderada especial de PAOLA ANDREA GUZMAN
PULIDO, MANUEL ORLANDO HERNANEZ VEGA, como ARRENDATARIOS que dan por
terminado de mutuo acuerdo el contrato de arrendamiento descrito en el punto
primero de presente acuerdo el dig 20 de Diciembre de 2018.

4 Corte Suprema De Justicia, Sala De Casacion Civil Y Agraria; Expediente: No. 4818; M.P. PEDRO LAFONT
PIANETTA; 08/10/1997
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4,6. Porsu lado, GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S. no fue parte contractual de Contrato de
Arrendamiento del Inmueble, razén por la cual no tiene derecho a exigir la indemnizacion
de la que habla el art. 522 del Cédigo de Comercio, que se circunscribe a un contrato de
arrendamiento comercial.

4.7. En escenario de responsabilidad extracontractual, en donde no exista vinculo contractual
entre las partes del proceso de la referencia, las Demandadas pueden utilizar los bienes de
su propiedad (incluido el Inmueble) a su buen saber, no pudiendo limitarse el uso que
destinen al Inmueble. En consecuencia, no puede existir una obligacién de indemnizar
haber dado un uso similar al que desenvolvia el GIMNASIO DULCE ESPERANZA, ni déficits |
patrimoniales, ni uso de Good Will, este tiltimo ampliado més adelante.

5. NO PROCEDENCIA DE INDEMINIZACION:
Adicionalmente a lo expuesto anteriormente, consideramos que las mdltiples indemnizaciones
que alega la parte Demandante no proceden pues:

5.1. Comentarios sobre Good Will.

5.1.1. La Corte Suprema de Justicia ha entendido por GOOD WILL:

“al buen nombre, al prestigio, que tiene un establecimiento mercantil, o un
comerciante, frente a los demds y al publico en general, es decir, al factor especifico
de un negocio que ha forjado fama, clientela y hasta ung red de relaciones
corresponsales de toda clase, aunado a la confianza que despierta entre los
abastecedores, empleados, entidades financieras y, en general, frente al conjunto
de personas con las que se relaciona.

Entre los diversos elementos que se conjugan para determinarlo, cabe destacar,
ademds de la proyeccion de los beneficios futuros, la existencia de bienes
incorporales, tales como la propiedad industrial, férmulas quimicas, procesos
técnicos; la excelente ubicacion en el mercado, la experiencia, la buena localizacién,
la calidad de la mercancia o del servicio, el trato dispensado a los clientes, las buenas
relaciones con los trabajadores, la estabilidad laboral de los mismos, la confianza
que debido a un buen desempefio gerencial se logre crear en el sector financiero”

5.1.2. Enelpresente caso las Demandadas no permitieron ni hicieron uso del supuesto buen
nombre o “GOOD WILL” del GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S. pues:

a. Demandante contd con tiempo suficiente para poner en funcionamiento su
nueva sede:

* Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil; STC2839-2018, 01 de marzo de 2018; MP Margarita
Cabello Blanco y Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Civil; expediente 5860, 21 de julio de 2011
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i A través de Audiencia de Conciliacién celebrada el 07/09/2018, las partes
acordaron terminar por mutuo acuerdo el Contrato de Arrendamiento
con fecha efectiva el 20 de diciembre de 2018, segiin lo evidencia la
respectiva Acta de Conciliacién.

ii. La fecha de terminacién convenida se establecié para permitir a la
Demandante culminar con normalidad el afio escolar, asi como para
realizar las gestiones pertinentes para ubicar una nueva sede.

* Desde el 07/09/2018 (fecha de la Audiencia de Conciliacion)
hasta el 20/12/2018 (fecha de terminacién de! Contrato de
Arrendamiento y en la cual se realizé la restitucion del
Inmueble), la parte Demandante pudo realizar gestiones para
encontrar una nueva sede, asi como el adoptar todas las
medidas de publicidad que considerara necesarias para
conservar su alegada fama, clientela y nombre adquirido.

iii. El 15/09/2018, tan solo 8 dias posteriores a la Audiencia de Conciliacién,
la parte Demandante celebré un nuevo contrato de arrendamiento para
la ubicacidn de su nueva sede, con el sefior Ernesto Ariza.

s lanueva sede del GIMNASIO DULCE ESPERANZA se encontraba
en funcionamiento para enerc de 2013, no habiéndose
presentado Interrupcion alguna en los servicios que prestaba la
Demandante.

La Nueva sede del GIMNASIO DULCE ESPERANZA se encuentra a 300 metros del

Inmueble:

i. La nueva sede se encuentra en el inmueble identificade con matricula
inmobiliaria No. 50N-305005 (cuyo certificado de libertad y tradicién
hace parte de los anexos de la demanda) ubicado en la Calle 155A No. 7H
- 55,

ii. La nueva sede del GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S, se encuentra
ubicada a 300 metros de distancia del Inmueble. Para el efecto se aporta
informacién tomada de Google Maps, en la cual se relaciona la direccign
del Inmueble y de la nueva sede del GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S.

iii. Asi las cosas, cualquier eventual “clientela” que hubiese podido tener el
GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S., la habria seguido y se hubiera
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inscrito en su nueva sede. Habiendo contado la supuesta “clientela” con
el tiempo y la comodidad (cercania) para seguir al jardin infantil.

En el poste ubicado en la parte exterior del Inmueble, la Demandante instalé un
aviso informando a la comunidad que el GIMNASIO DULCE ESPERANZA habfa sido
trasladado a una nueva sede, ubicada en la la Calle 155A No. 7H — 55.

i. El aviso no ha sido retirado en ninglin momento por las Demandadas.
Tanto es asi que el CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO entré en
funcionamiento y el aviso permanecid expuesto y visible.

ii. A la fecha, el aviso permanece expuesto en el poste del Inmueble,

iii. Al ser posible que la eventual clientela de] GIMNASIO DULCE ESPERANZA
estuviera plenamente informada de la ubicacion de su nueva sede, no le
es dado reclamar concepto alguno por Good Will a las Demandadas.

iv. Como evidencia se adjuntan dos fotos, que relacionan el aviso instalado
y su ubicacién en el poste gque hace parte del Inmueble.

EI CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO cuenta con reconocimiento propio:

i. Segin lo informa la Entonces Arrendataria del Inmueble, (Yolanda
Marcelia del Pilar Pefialosa Carrillo), el CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO
cuenta con reconocimiento y trayectoria propia.

ii. Como lo evidencian los certificados de matricula de establecimiento de
comercio aportados por la parte Demandante, el CENTRO INFANTIL
ESPIRITU SANTO cuenta con otras dos sedes:

e Sede inicial (sede A) cuenta con matricula mercantil del 11 de
febrero de 2013. Se encuentra ubicada en la Carrera 111 No.
151 - 13 de la ciudad de Bogota D.C. Cuenta con Registro de
Educacidn Inicial R.E.I. desde el afio 2007, prestando sus
servicios por mas de 13 afios.

¢ Sede B cuenta con matricula mercantil del 19 de septiembre de
2013. Se encuentra ubicada en la Carrera 98 No, 147 -84 de la
ciudad de Bogota D.C. Cuenta con Registro de Educacion inicial
R.E.l desde el afio 2013, prestando sus servicios por més de 7
aitos.

ili. Ninguno de Ios alumnos que se encontraban matriculados en el CENTRO
INFANTIL ESPIRITU SANTO SEDE C (mientras estuvo vigente el contrato
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de arrendamiento) provino o estudié en el GIMNASIO DULCE ESPERANZA
S.AS.

o Asf lo demuestra la certificacién expedida por el CENTRO
INFANTIL ESPIRITU SANTO SEDE C, que se aporta al presente
escrito.

* En la certificacidn, se indica que la informacién fue corroborada
luego de haber revisado “la totalidad de los formularios de
inscripcién de fos nifios que han estado matriculados en el
Centro Infantil desde la fecha de inicio de actividades,
incluyendo fos que actualmente se encuentran matriculados”

iv. Se recuerda que, por diversas circunstancias principalmente la afectacion
del centro infantil a causa de la Pandemia del Covid-19, la Entonces
Arrendataria comunicd a las Demandadas su intencion de terminar el
contrato de arrendamiento, habiendo finalizado el contrato el pasado
21/12/2020, fecha en la cual se realizd la restitucidn de Inmueble

El GIMNASIO DULCE ESPERANZA 5.A.S. inicid actividades en su nueva sede de 7
meses antes que el CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO SEDE C.

i. El Contrato de arrendamiento entre el GIMNASIO DULCE ESPERANZA
S.AS. con Ernesto Ariza Flérez (arrendador de su nueva sede), fue
celebrado el 15 de septiembre de 2018.

ii. El contrato de arrendamiento entre las Demandadas con la Entonces
Arrendataria Yolanda Marcela del Pilar Pefialosa Carrillo, fue celebrado
el 17 de mayo de 2019 (8 meses después_al nuevo arrendamiento de
GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.ALS.

fii. La nueva sede del GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.AS. entré en
operacién en enero de 2015.

iv. El CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO SEDE C inicié actividades hasta el
15 de julio de 2019 (7 meses después de la entrada en operacién del
GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.AS.).

V. El GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S. contd con el tiempo suficiente
para publicitar su nueva sede y recibir a cualquier “clientela” que alegara
tener.
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f. En el contrato de arrendamiento celebrado, |la parte arrendataria (LUZ AMPARO
PULIDO GODOY, PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDO y MANUEL ORLANDO
HERNANEZ VEGA) renuncid al pago de cualquier tipo de prima:

i La Cl. 13 del Contrato de Arrendamiento establecia:
“DECIMA TERCERA: Desde ya tanto el arrendatario renuncia a exigir
al _arrendador o la terminacion del presente contrato de
Arrendamiento, ya sea en forma judicial o extrajudicial por el pago
de prima glgung, toda vez que estos en ningtin momento han
cancelado al arrendador ef valor de prima alguna sobre el inmueble
objeto del presente contrato de arrendamiento.

ii. En consecuencia, la parte Demandante no puede exigir el pago a las
Demandadas de prima, Good Will, fama y/o reconocimiento alguno del
local comercial,

5.1.3. Por ultimo, la eventual alegacién por uso del Good Will solo puede ser alegada por el
GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S., pues es solo la persona juridica la propietaria
del referido bien intangible, correspondiendo a un activo social. En consecuencia, LUZ
AMPARO PULIDO GODOY, PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDO y MANUEL ORLANDO
HERNANEZ VEGA no se encuentran legitimados para exigir una indemnizacién por
concepto de Good Will.

5.2. Frente al supuesto “Deficit Patrimonial establecimiento de comercio GIMNASIO DULCE
ESPERANZA 5.A.5.":

5.2.1. Elcanon de arrendamiento que actualmente paga la parte Demandante fue fruto de
la negociacion realizada con ef nuevo arrendador, de la cual no tuvo injerencia alguna
las Demandadas.

a. Al haber terminado el Contrato de Arrendamiento por mutuo acuerdo entre las
Partes, no es factible hacer pasar por déficit patrimonial la diferencia del canon
de arrendamiento, ni imputérselo a las Demandadas.

5.2.2. Frente al Contrato con la docente Juana Ximena Perez Diaz se indica:
a. El Acuerdo de terminacién celebrado con Juana Ximena Perez Diaz identificada
con cedula 39.785.626, que aporta la parte Demandante dentro de los anexos de
la demanda, tiene por fecha 15 de febrero de 20109.
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b. Dentro de la Audiencia de Conciliacion se acordé restituir el Inmueble el 20 de
diciembre de 2018, entre otras, para permitir la finalizacion de! afio escolar con
normalidad y los contratos con el personal respectivo.

¢. Lo anterior evidencia que el acuerdo de terminacién se suscribié dos (2) meses
posteriores a la restitucion del Inmueble.

d. Adicionalmente, la Demandante celebré contrato de arrendamiento de su nueva
sede el 15/09/2018, |a cual se encontraba operativa para enero del 2019.

e. En consecuencia, no existe relacién alguna entre la terminacién por mutuo
acuerdo del Contrato de Arrendamiento y |a terminacion de la relacion con la
docente antes referida.

6. CAMBIO DE CIRCUNSTANCIAS:

6.1.  Aln cuando en el afic 2017 e inicios del 2018 se enviaron cartas de desahucio a la parte
Demandante, solicitando la restitucién del Inmueble para la vivienda de la sefiora Leticia
Sarmiento De Pefia, estas nunca fueron acatadas por la Demandante — Arrendataria. En
consecuencia, el Contrato de Arrendamiento continué ejecutdndose en normales
condiciones.

6.2. La sefiora Leticia Sarmiento De Pefia ha visto mermada su salud en los dltimos afios, en
razén a las miltiples enfermedades y condiciones que la aquejan, entre las que se
encuentran Artrosis degenerativa de rodillas, Hipertensién Arterial, Parkinson y deterioro
cognitivo mixto.

6.3. Las preexistencias y enfermedades de la sefiora Leticia Sarmiento De Pefia han progresado
a través de los afios, razon por la cual sus médicos tratantes le recomendaron que no viviera
sola, pues por la cantidad de medicacién y su condicién de salud, sufrfa de movilidad
limitada y debia tener asistente permanente, condiciones que persisten en la actualidad.

6.4. Evidencia de lo anterior se encuentra en las certificaciones medicas que se aportan al
expediente, expedidas por los multiples médicos tratantes de la sefiora Leticia Sarmiento
De Peiia:
a. Certificacion Ortopedista Dr. Carios Pardo.
b. Certificado Cardiclogia Dr. Brecci e Historia Clinica.
c. Certificado Médico Dr. German Cosma.
d. Certificado Neurologia Dra. Claudia Moreno.

6.5. Los hijos de la sefiora Leticia Sarmiento De Pefia acogieron las recomendaciones médicas,
razén por la cual el Inmueble se puso en arrendamiento y/o venta.
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A la fecha, la sefiora Leticia Sarmiento De Pefia vive con su hija LILIANA PENA SARMIENTO
en el Barric Modelo Norte, barrio en el cual viven otros 3 de sus hijos, recibiendo el
acompafiamiento y apoyo permanente que necesita, debido a su avanzada edad y condicién
de salud delicada, asi como una asistencia inmediata en caso de ser requerido.

7. DEMANDANTE NO PUEDE IR EN CONTRA DE SUS ACTOS PROPIOS:

7.1.

7.2

7.3.

7.4.

7.5,

El art. 83 de la Constitucidn Politica consagra que tanto las actuaciones de las autoridades
publicas, asi como las de los particulares, deben sujetarse al principio de buena fe.

Una de las facetas del principio de buena fe es el respeto por el acto propio, pues su’
fundamento radica en “la confianza que un sujeto principal ha despertado en otro sujeto de
buena fe, en razon de una primera conducta reglizada por ese sujeto principal’®.

i
Asi las cosas, nadie puede variar de comportamiento injustificadamente cuando ha’
generado en otros una expectativa de comportamiento futuro.

La Corte Suprema de Justicia ha establecido:

“(...) en virtud de la buena fe objetiva existe el deber de comportarse en forma
coherente, de tal manera que una persona no puede contraodecir injustificadamente
sus conductas anteriores relevantes y eficaces, particularmente cuando con ellas se
haya generado una confignza razonable en los otros en el sentido de gue dicho'
comportamiento se mantendrd —expectotiva legitima-, deber cuyo incumplimiento
o desatencion puede dar origen a consecuencias de diversa naturaleza, tales como
lo inadmisibilidad o rechazo de la pretension o excepcion que tenga como
fundamento el comportomiento contradictorio {...)"".

La Corte Constitucional ha establecido tres requisitos para dar aplicacion de la teorfa del
respeto del acto propio®:

a. Una conducta juridicamente anterior, relevante y eficaz. En otras palabras, la conducta
anterior debe ser vinculante, suscitar la confianza del receptor y estar exenta de vicios
y errores,

& Corte Constitucional; Sentencia T 122 de 2015; M.P.

7 Sentencia Corte Suprema De Justicia; Sala De Casacién Civil; SC10326-2014; 05/08/2014; M.P. Arturo
Solarte Rodriguez

8 Corte Constitucional; Sentencia T 122 de 2015; M.P.
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- En el presente caso equivale al Acta de Conciliacién a través de la cual las Partes del
Contrato de Arrendamiento, acordaron TERMINAR POR MUTUOQ ACUERDO el Contrato
de Arrendamiento, sin haber sujetado la terminacién a una consideracién especial.

b. Que el ejercicio de una facultad o derecho subjetivo por la misma persona cree una
situacion litigiosa, debido a la contradiccidn entre ambas conductas.

- En el presente caso corresponde a la reforma de Demanda de la referencia, la cual
contradice notablemente el actuar previo de la parte Demandante (LUZ AMPARO
PULIDO GODOY, PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDO y MANUEL ORLANDO HERNANEZ
VEGA), pues ignora que estuvo de acuerdo con terminar el Contrato de Arrendamiento
por mutuo acuerdo, no existiendo posibilidad de alegar indemnizacién alguna
relacionada con el Contrato.

¢. laidentidad de las personas que se vinculan en ambas conductas. El emisor y receptor
de la primera conducta y de la conducta contradictoria deben ser las mismos.

- Esla sefiora LUZ AMPARO PULIDO GODOY quien actud en la Audiencia de Conciliacidn
en nombre propio y como apoderada de PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDO y MANUEL
ORLANDO HERNANEZ VEGA vy suscribio el Acta de Conciliacidon, personas guienes
acuden al presente proceso en calidad de parte demandantes.

- La sociedad GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S. si bien no hizo parte del Contrato de
Arrendamiento ni participo en el Acta de Conciliacidn, tiene como representante [egal
a LUZ AMPARO PULIDO GODOY y como accionistas a PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDO
v MANUEL ORLANDO HERNANEZ VEGA, por lo gque su actuar también es contrario a la
buena fe.

El haber terminado el Contrato de Arrendamiento por mutuo acuerdo entre las partes,
generd en las Demandadas una confianza razonable de poder disponer libremente de|
Inmueble, no viéndose sujetas a las restricciones que establece el art. 522 del Codigo de
Comercio.

En consecuencia, al concurrir los tres elementos antes enunciados, la conducta de LUZ
AMPARO PULIDO GODOY, PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDO, MANUEL ORLANDO
HERNANEZ VEGA y el GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S. contraviene la teoria de los actos
propios, no estando acorde a derecho, debiéndose rechazar las pretensiones de la
Demanda.
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8. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

8.1,

8.2.

El articulo 2341 del Cédigo Civil establece que la persona que cause un dafio esta obligada
a pagar indemnizacion de perjuicios por responsabilidad civil, incluso cuando no medie
contrato.

La denominada Responsabilidad Civil Extracontractual se fundamenta en tres presupuestos
que no aparecen acreditados en el presente caso.

Ausencia de culpa

Las Demandadas en ningln momento actuaron con negligencia ni con la intencién o
voluntad de afectar de alguna manera a las Demandantes. Las Demandantes en ningdn
momento advirtieron a las Demandadas sobre una posible vulneracién a cualquier

activo intangible del GIMNASIO DULCE ESPERANZA, sino que consintieron la-

terminacion del Contrato de Arrendamiento por mutuo acuerdo.

Como ya se ha mencionado, la proteccién al arrendatario se da frente a la terminacién
unilateral y abusiva del arrendador, mas nunca cuando existe mutuo consentimiento
de finiquitar una relacién juridica con fuerza de cosa juzgada y mérito ejecutivo, porlo
que cualquier afectacién no hecha oponible en la conciliacion, debe ser imputable a la
parte Demandante, quien no puede favorecerse de su propia culpa.

Por tiltimo, no se presenta una situacién de culpa, negligencia, impericia o intencién
maliciosa de afectar a las Demandantes, pues las actuaciones realizadas por las
Demandadas se dieron luego de haberse terminado el Contrato de Arrendamiento por
mutuo acuerdo, en el marco de un Método Alternativo de Solucién de Conflictos,
autocompositivo, como es la Conciliacién, con efectos de cosa juzgada, en donde las
partes mermaron sus diferencias y buscaron prevenir cualquier eventual conflicto
futuro,

Adicionalmente, en un escenario de Responsabilidad Civil Extracontractual debe
tenerse presente que las Demandadas no son propietarias ni tienen relacién alguna
con el CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO SEDE C, pues Unicamente celebraron un
contrato de arrendamiento con la Entonces Arrendataria — Marcela Pefialosa, quien
fue quien exploté comercialmente el referido CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO SEDE
C. Se resalta que actualmente no opera en el Inmueble ningtn Jardin infantil ni alglin
centro educativo, pues el contrato de arrendamiento con la Entonces Arrendataria
culminé en diciembre de 2020.

Ausencia de dafio:

No le es dable a la parte Demandante argumentar un evento de dafio emergente ni lucro

cesante, ni mucho menos algln otro dafio a su patrimonio, pues en la terminacién del
Contrato de Arrendamiento no se hicieron reservas frente a dafios. Adicionalmente no
existe un dafio supuestamente ocasionado por las Demandantes,
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ii. El hecho de que la terminacién se haya dado de mutuo acuerdo, cred la confianza de
buena fe en las Demandadas, que la parte arrendataria ya no estaba interesada en
mantener el contrato ni siquiera a futuro, pues de lo contrario habrian hecho valer su
derecho de renovacion, y el acta de conciliacidn es fiel reflejo de la intencion de las
partes de terminar pacificamente la relacién contractual, sin poder mas adelante alegar
supuestos dafios.

iil. No se dio ningtin dafio por supuesto usufructo del Good will, pues no existieron menores
inscritos en ambos establecimientos. Ademas, si la reputacién del reclamante era tan
grande, facilmente pudo continuar con sus usuarios, pues se ubicé a pocas cuadras.

c. Ausencia de Nexo Causal:

i. Mucho menos existe una conexidad entre el dafio y la culpa, pues si bien estos
elementos ni siquiera aparecen probados:

- No existe una relacidn ni de imputacién ni causalidad que explique que el GIMNASIO
DULCE ESPERANZA S.A.S. se haya visto afectado por conductas de las Demandadas,
pues el hecho de celebrar un nuevo contrato de arrendamiento no genera en ningun
momento afectacién directa al GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S., aunado a que su
misma representante legal consintié terminar por mutuo acuerdo el Contrato de
Arrendamiento.

- lLas Demandadas no son propietarias ni accionistas ni tienen relacién alguna con el
CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO SEDE C.

ii. La Corte Suprema de lusticia hace referencia a que es causal de exoneracién de
responsabilidad, el hecho exclusivo de la victima y también la culpa de un tercero, en los
siguientes términos:

“La intervencion de este elemento extrafio configura una causal de irresponsabilidad
del demandodo, siempre que el hecho del tercero tenga con el dafo sufrido por la
victima una relacién exclusiva de causolidad, pues en tal supuesto la culpa del
demandado es extrafia af perjuicio.”

"Juridicamente no es cualquier hecho o intervencidn de tercero lo que constituye la
causa de exoneracion de responsabilidad; es necesario, entre otras condiciones, que

el hecho del tercero aparezca evidentemente vinculado por una relacién de

causalidad exclusiva e inmediata con el daiio causado, anexa a fa nocion de culpg,

se desplaza del autor del dafio hacia el tercero en seguimiento de la causalidad que

es uno de los elementos juridicos esenciales integrantes de la responsabilidad civil.” °

? Corte Suprema de Justicia; M.P. OCTAVIO AUGUSTO TEIEIRO DUQUE, SC665-2019, Radicacién n® 05001 31
03 016 2009-00005-01
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iii. Para el caso presente, las Demandantes eran quienes tenian interés en proteger el
intangible del GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S., y debido a que no lo manifestaron
en la conciliacién, debe entenderse lo anterior como una aceptacidn de los riesgos
connaturales a la culminacién del Contrato de Arrendamiento, ademas de que implicé
una renuncia a ejercer el derecho a renovacién, consentido en todo caso por la
representante legal del GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S. quien asistié a la
Conciliacién como persona natural — arrendataria del iInmueble.

9. GENERICA

Con base en el articulo 282 del C.G.P. pido se tenga como excepcién cualquier hecho que, probado
en el proceso, sea extintivo, impeditivo o modificatorio del supuesto derecho reclamado por el
demandante.

v. OBJECION JURAMENTO ESTIMATORIO

Manifiesto que objeto el juramento estimatorio relacionado en la reforma de la demanda y
realizado por la parte Demandante por lo sefialado en el presente escrito y por lo siguiente:

Dentro del expediente no se encuentra probados en debida forma la existencia de perjuicios
alegados por la Demandante, tales como gastos indispensables incurridos, existencia del Good Will,
Déficit Patrimonial, en este dltimo caso no es clara la técnica realizada por la contadora, por qué
utilizé solo un periodo de tiempo y no un afio completo, no individualiza el aumento en la pensién
cobrada por el GIMNASIO DULCE ESPERANZA el cual influye en la diferencia arrajada y sefialada
como déficit, Ia calidad de contadora, entre otras;

Sobre la prueba del dafio, vale la pena traer a colacién lo manifestado por la Corte Suprema de
Justicia Sala de Casacidn Civil, en sentencia del 22 de marzo de 2007:

“(...) para que un dafio sea objeto de reparacidn tiene que ser cierto y directo por cuanto sofo
corresponde reparar el perjuicio que se presenta como real y efectivamente causado y como
consecuencia inmediata de la culpa o el delito; y ha puntualizado asi mismo como que de
conformidad con los principios regulatorios de la carga de la prueba, quien demanda
judicialmente a la indemnizacién de un perjuicio que ha sufrido le corresponde demostrar en
todo caso, el dafio cuya reparacién persigue y su cuantia, puesto que la condena por tal aspecto
no puede extenderse mds alld del detrimento padecido por la victima (..}
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V. PRUEBAS
Solicito tener como pruebas las siguientes:
1. Documentales:

1.1. Registro Civil de Defuncidn de PEDRO ALFONSO PENA PRIETO {Q.E.P.D.)
1.2.Copia del Acta de Conciliaciébn No. 9398 de fecha 07/09/2018 expedida por la Cdmara
Colombiana de la Conciliacién.
1.3.Contrato de arrendamiento de vivienda urbana del Inmueble celebrado entre Leticia Sarmiento
De Pefia y Liliana Pefia Sarmiento con la sefiora YOLANDA MARCELA DEL PILAR PENALOSA
CARRILLO.
1.4.Declaracién juramentada de YOLANDA MARCELA DEL PILAR PENALOSA CARRILLO — Entonces
Arrendataria del Inmueble.
1.5.Declaracién Juramentada de JHON ALEXANDER TORRES — maestro de obra, sobre las labores
realizadas sobre el Inmueble.
1.6.Declaracién Juramentada de JHON ALEXANDER TORRES — maestro de obra, sobre los materiales
y gastos incurridos en las reparaciones realizadas en el iInmueble, acompafiada de los soportes
de gastos incurridos en las reparaciones realizadas en el Inmueble.
1.7.Fotos de las reparaciones/remodelaciones realizadas en el inmueble, posteriores a la restitucion
del mismo en diciembre del 2018.
1.8.Fotos evidenciando ubicacion de aviso de traslado de GIMNASIO DULCE ESPERANZA, instalado
en el poste del Inmueble. Fotos tomadas en las siguientes fechas:
- Septiembre de 2020, momento en que se encontraba operando el CENTRO INFANTIL
ESPIRITU SANTQO SEDE C. Se evidencia la ubicacién del aviso de traslado antes referido.
- Abril de 2021 donde se puede evidenciar: i) la no ubicacién del CENTRO INFANTIL
ESPIRITU SANTO SEDE C. ii) El funcionamiento de un nuevo establecimiento comercial;
y iii) la permanencia del aviso de traslado antes referido.
1.9.Imagen de Google Maps, en la cual se evidencia la distancia entre el Inmuebie y la nueva sede
del GIMNASIO DULCE ESPERANZA S.A.S.
1.10. Certificacién emitida el 22/09/2020 por el CENTRQ INFANTIL ESPIRITU SANTO SEDE C sobre
el alumnado inscrito en dicha entidad educativa para la fecha de expedicidn del certificado.
1.11. Certificacién Ortopedista Dr. Carlos Pardo
1.12. Certificado Cardiclogfa Dr. Miguel Brecci
1.13. Certificado Médico - Dr. German Cosma
1.14. Certificado Neurologia Dra. Claudia Moreno.
1.15. Carta de fecha 19/12/2020, con constancia de terminacién Contrato Arrendamiento con la
Entonces Arrendataria y recibido del Inmueble de fecha 21/12/2020.
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2. Testimoniales:

2.1.JHON ALEXANDER TORRES identificado con Cedula de Ciudadania No. 17.658.954 de Florencia
Caqueta, domiciliado en Bogotd D.C., maestro de obra, para rinda testimonio sobre los hechos
de la demanda, en especial, atestiglie respecto de las adecuaciones, remodelaciones, _
modificaciones y demas trabajos por los cuales fue contratado para ser realizados en el
Inmueble. El testigo podra ser citado en [a Direccién Calle 128D No 86B - 14 Suba, Bogota D.C.
Correo electrénico: alex.jhon0405@gmail.com.

2.2, YOLANDA MARCELA DEL PILAR PENALOSA CARRILLO, identificada con Cedula de Ciudadania
No. 51.976.349, domiciliada en Bogotd D.C., en su calidad de Entonces Arrendataria del
Inmueble, para rinda testimonio sobre los hechos de la demanda, en especial, atestigiie
respecto del estado en el que recibié el inmueble, la actividad que desarrollaba en él, su,
trayectoria y la del CENTRO INFANTIL ESPIRITU SANTO SEDE A, B y C, asi como la procedencia
de los alumnos que acudieron a dicho centro educativo mientras estuvo vigente el contrato de
arrendamiento, la terminacién del contrato de arrendamiento, entre otras. La testigo podra ser
citada en la Carrera 7F Nr 145 47 apto 201, Bogotd D.C. Correo -electrénico:
mapefeliz@hotmail.com.

3. INTERROGATORIO DE PARTE

3.1.Se sirva decretar el interrogatorio de parte de LUZ AMPARO PULIDO GODOY, identificada con la
cédula de ciudadania No. 51.579.023 para que, en audiencia cuya fecha y hora se servira usted
sefialar, se sirva absolver el cuestionario que personalmente formularé.

3.2.5e sirva decretar el interrogatorio de parte de PAOLA ANDREA GUZMAN PULIDO, identificada
con la cédula de ciudadania No. 52.867.182 para que, en audiencia cuya fecha y hora se servira
usted sefialar, se sirva absolver el cuestionario que personalmente formularé.

3.3.5e sirva decretar el interrogatorio de parte de MANUEL ORLANDO HERNANEZ VEGA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.883.349 para que, en audiencia cuya fecha y-
hora se servira usted sefialar, se sirva absolver el cuestionario que personalmente formularé.

3.4.5e sirva decretar el interrogatorio de parte de LUZ AMPARO PULIDO GODQY, identificada con la
cédula de ciudadania No. 51.579.023, representante iegal de GIMNASIO DULCE ESPERANZA
5.A.5. 0 quien haga sus veces, NIT: 300502675-0 para que, en audiencia cuya fecha y hora se
servird usted sefialar, se sirva absolver el cuestionario que personalmente formularé.

4. Frente a la solicitud de inspeccidn Judicial que realizé la demandante, solicito no sea decretada

pues, de conformidad con el art. 236 del C.G.P. esta es innecesaria pues existe suficiente
material probatorio en el expediente, ademas de no encontrarse operando actualmente ningdn
jardin infantil — centro educativo en el inmueble.
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Vi. NOTIFICACIONES.

9.1. Parte Demandada:
s LETICIA SARMIENTO DE PENA:
CALLE 67 D # 59 — 39, Barrio Modelo Norte en Bogotd D.C.
correo electrénico: e.pena@agentranscol.com

* LILIANA PENA SARMIENTO
CALLE 67 D # 59 — 39, Barrio Modelo Norte en Bogota D.C.
Correo electronico: liligordisé3@hotmail.com

¢ NOHORA PATRICIA PENA SARMIENTO
CARRERA 70 C# 52 — 36, Apto. 502, Ed. VEMA, barrio Normandia 1° Sector, Bogota D.C.
Correo electrénico: norappl®@gmail.com

9.2 Apoderado parte Demandada:
» DARIO FERNANDO MARINO SANTOS
Calle 110 #9-25 Oficina 607, Torre Pacific en Bogota D.C.
Correo electrénico: dmarino@soler.com.co

Del sefior juez,

DARIO FERNANDO MARINO SANTOS
C.C. No. 1.020.767.292
T.P. No. 244.251 del C. S. de la J.
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T RASLAD 0 Para dar cumplimiento a lo ordenado en el art, 370 del

Codigo General del Proceso, se fija el de excepciones de mérito, en lista de traslado en
lugar piblico de la secretaria del Juzgado, hoy 16 de junio de 2021, siendo las 8:00
AM, por el término legal de cinco (5) dias, que empieza a correr el dia 17 de junio de
2021 a las 8:00 AM, quedando a disposicion de la parte contraria.

/

CARLOS A. GONZALEZT.

El Srio,



-

Oscar Romero Vargas
Abogado

Serior
JUEZ 44 CIVIL DEL CIRCUITO
E. S. D.

Ref. Proceso ejecutivo con garantia real de BANCOLOMBIA S.A.
contra OLGA LUCIA BAQUERO GONZALEZ y otra.

No. 2019-884

En mi calidad de apoderado de la Entidad demandante en el proceso de la
referencia, Usted atentamente manifiesto que allego liquidacion del crédito por

valor de $259'471.651,34 MiIL, de la cual pido se corra trasladoc para su

aprobacioén.

Del Sefior Juez,
Atentamente,

SCAR ROMERO vngs
TP. No. 23.792 del €. S. J.

EDIFICIO RESTREPQ: Carrera 8 N° 12-21 Of. 510 Tel&fonos 283 0545 - 282 7869 FAX 283 2616
corberonscon@oullnok com
Bogota D.C. - Colombla




Bancolombia®

Megellin, noviembra 23 de 2020

Ciudad

Titular

Cédula o Nit.
Oblkgacién Nro.
Mora desde

Tasa pactada en o pagaré
Tasa de mora
Tasa mixima

OLGA LUCIA BAGUERO GONZALEZ

52377941
20950156898
AL DIA

12.25%
18.38%
2674%

i Liguldacion de la Ohllgacidna _sep 17 de 2018

Valor en pesos

Cepital 150,015,230.681
Int. Comientes a fecha de demanda 4,574,398 63
" por Mora 0.0
Seguros 0.00
Total demandn 154,589,629.24
Saldo dala obligacidn = nov 23 de 2020
Valer en peses
Capital 133,086,593 .00
Intetes Comiente 825,208.70
Interases por Mora 0,00
Seguros en Demanda 0.00
Total Demanda 123,911,801.70

Seccion Gestion de Procesos de Conciliacidn
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Bancolombia®™

Medsllin, noviembea 23 de 2020

Ciudad

Titular QLGA LUCIA BAQUERO GONZALEZ
Cédula o Nit 52377941

Otbligacién Nro. 290164978

Mora desde 1411/2020

Taga pactada en ol pagaré 5.50%

Tasa de mora 1425%

Tasa méxima 26.74%

| Liguidecién de la Obligaciéna _sep 17 de 2018

Valor en pesos

Seccion Gestion de Procesos de Cencillacién

Capital 131,572,352.10
Int Comientes a fecha de demanda 1,375,359.14
Intereses por Mota ©.00
Seguros 0.00
Total demanda 132,948,711.24
Saldo de e obligusin a_nov 13 de 2020 |
Valor en pesos

Capltal 125,149,800.14
Interes Comlenta $03,226.38
Intereses por Mara 0,00
Seguros en Demanda 0.00

126,053,025 .52
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Bancolombia®™

Medellin, neviembre 23 do 2020

Ciudad

Titular QLGA LUCIA BAQUERQ GONZALEZ
Céduta o Nit 52377941

Obligacion Nro. 20990184978

Mora desde 14112020

Tasa pactada en &f pagard 2.50%

Tasa de mora 1425%

Tasa mixima 2B.74%

Liguidacién de la Obligaclén & _hov 14 de 2

Valor en pesos

Seccion Gesfion de Pr de Conciliacion

Capital 125,149,800.14
Int. Comlentes a facha de dermanda 0.00
Intereses por Mara 000
Seguros 0.00
Yota! demanda 125,149,800.14
Saldo de la obligacién a_nov 23 da 2020
Valer en pesos
Cagplta! 125,149,800,14
Interes Comriente 0.00
Intereses por Mora 41004350
Seguras en Demanda a.00
Tota! Demanda 125559,849.64




Bancolombia
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T RASLAD 0 Para dar cumplimiento a lo ordenado en los arts, 110 y

446 del Codigo General del Proceso, se fija la liquidacién del crédito, en lista de
traslado en lugar publico de la secretaria del Juzgado, hoy 76 de junio de 2021, siendo
las 8:00 AM, por el término legal de tres (3) dias, que empieza a correr el dia 17 de
Junio 2021 a las 8:00 AM, quedando a disposicion de la parte contraria.

El Srio,

/“

=

CARLOS A. GONZALEZT.

>
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FRANCISCO MARTINEZ CORTES
ABOGADO TITULADO.
UNIVERSIDAD EXTERNADO DE COLOMBIA.
CALLE 12 B N® 8-23 OFICINA 421. TELEFAX 2835452, Celular: 3112143568
E-MAIL: franciscomartinezcortesabogado®@hotmail com

BOGOTA D. C.
Senor
JUEZ 44 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

RAD. 2020-043

PROCESO VERBAL

DEMANDANTE: FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO

EXTERIOR S.A. — FIDUCOLDEX ACTUANDO COMO VOCERO Y|

ADMINISTRADOR DEL PATRIMONIO AUTONOMO FONDO
INNPULSA COLOMBIA NIT. 830.054.060

DEMANDADO: DISDETAL S.A.S. NIT. 800.060.562-6 Y SEGUROS
DEL ESTADO NIT. 860.009.578-6

Asunto: CONTESTACION DEMANDA

FRANCISCO MARTINEZ CORTES, mayor de edad, domiciliado en
esta ciudad, identificado con la cédula de ciudadania N°

79.448.741 de Bogotd, abogado titulado, en ejercicio, portador ,

de la tarjeta profesional N° 80.761 del C.S.J. con direccién de
correo electronico para notificaciones tunciscomartinezcoresobegadoghotmai.con

actuando en mi cadlidad de apoderado de la sociedad
denominada DISDETAL SAS, sociedad comercial, legalmente
constituida, con domicilio principal en la ciudad de Medellin :

(Ant.), identificada con Nit. No. 800.060.562-6, represenfodo"

legalmente por el sefior DANIEL FELIPE RODRIGUEZ POVEDA,
igualmente mayor y domiciliado en la ciudad de Medellin

(Ant}, identificado con C.C. No. 80.197.396, con direccién de -
correo electrénico para notificaciones judiciales
disdetal@yahoo.com, comedidamente y dentro del respectivo
termino establecido, CONTESTO LA DEMANDA, en los términos .

que siguen:

1.A LOS HECHOS EXPUESTOS EN LA DEMANDA.

Al primero: Es cierto, segin se desprende de los documentos
obrantes dentro del proceso.

4
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FRANCISCO MARTINEZ CORTES
ABOGADO TITULADO.
UNTVERSIDAD EXTERNADO DFE COLOMBIA.
CALLE 12 B N° 8-23 OFICINA 421. TELEFAX 2835452, Celular: 3112143568
E-MAIL: franciscomartinezcortesabogado@hotmail.com
BOGOTA D. C.

Al segundo: Es cierto segin se desprende de los documentos

obrantes dentro del proceso.

Al tercero: Es cierto, segin se desprende de los documentos
obrantes dentro del proceso.

Al cuarto: Es cierfo, segin se desprende de los documentos
obrantes dentro del proceso.

Al quinto: Es cierto, segin se desprende de los documentos
obrantes dentro del proceso.

Al sexto: Es cierto, segin se desprende de los documentos
obrantes dentro del proceso. Sin embargo, es preciso aclarar,
como ofro de los hechos que indican las imprecisiones que
pululan en el escrito de la demanda, que la pdliza
1245101047359 nunca_tuvo vigencia en la medida que, Ia
enfidad contratante solicité su modificacién por no consagrar
el amparo de los riesgos requeridos para el contrato.

Al séptimo: Es cierto, segun se desprende de los documentos
obrantes dentro del proceso.

Al octavo: No es cierto. Es una apreciacidn subjetiva y carente
de fundamento, en la medida que mi poderdante cumplié a
cabadlidad con el objeto del contrato, soporte de & afirmacion
que se efectta del informe de interventoria que le acredita a
mi mandante una ejecucidén en porcentaje del 93% para
noviembre de 2017. Adicionalmente, debo manifestar que no
s& mencionan los supuestos del contrato para endilgar un
eventual incumplimiento y, para evitar que su Despacho
conociera en su integridad el alcance del contrato, la parte
demandante no envié el documento con la propuesta y las
actividades a desarrollar, para justificar su argumento vy

apreciaciones emanadas de forma sugestiva y subjetiva en el
escrito de demanda.

Al noveno:_No me consta y debe probarse, dada la
circunstancia que es una modificacién y transformacion de la
entidad contratante.

Al Décimo: Fs cierta la remisidn de la informacién del cambio

de administrador del contrato, sin embargo, no se encuentra
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FRANCISCO MARTINEZ CORTES
ABOGADO TITVLADO,
UNITERSIDAD EXTERNADO DE COLOMBIA.
CALLE 12 B N° 8-23 OFICINA 421. TELEFAX 2835452, Celular: 3112143568
E-MAIL: franciscomartinezcortesabogado@hotmail.com
BOGOTAD. C.

acreditado en forma efectiva que las personas que suscribieron

los coniratos de cesion ostenten la faculiad de suscribir éste

tipo de cesiones.

Al décimo primero: Es parcialmente cierto, obedeciendo a una
exigencia para el desembolso del primer ftem del contrato
denominado anticipo. Sin  embargo, las vigencias no
corresponden, dado que, como se desprende de la
documental que obra en el plenario, siendo ésta otra de las
tantas imprecisiones que se presentan a su Despacho en el
escrito de demanda, las vigencias correcias son:

SUMA
AMPARO DESDE HASTA ASEGURADA
CUMPLIMIENTO 01/07/2016 01/05/2018 $490.500.000
BUEN AMNEJO DEL ANTICIPO 01/07/2016 01/05/2018 $538.712.000
SALARIOS Y  PRESTACIONES
SOCIALES 01/07/2016 01/05/2021 $735.750.000

Al décimo segundo: Es parcialmente cierto. Debe precisarse
que, la forma como se expone en contexto la situacién vy Ia
infroduccién efectuada por el profesional del derecho,
obedecen a una interpretacién conveniente e inductiva al
error de la autoridad judicial, ademds de ser contradictoria con
el contenido y el andlisis sistemdtico del contrato y de Ia
documentacién que soporta la efectiva ejecucion del mismo,
en la medida que, no es cierfo que para que los recursos
pudieran ser conservados por el contratista estaba supeditado
a que se cumpliera con el objeto del proyecto. De hecho,
como lo cita el apoderado del demandante y de la lectura del
escrifo de la demanda y del contrato, se deduce que los pPAgos
deben ser en proporcién al cumplimiento técnico y financiero
realmente ejecutado por el contratista.

Al décimo tercero: No es cierto, pues aun cuando se estipuld

tal aspecto, se aclara que en el pardgrafo de la cldusula 16 del .

contrato, aceptd subcontratar parcialmente el contrato, todo
lo cual fue avalado y autorizado por INNPULSA y la
INTERVENTORIA. Huelga manifestar que, en la presentacién del
proyecto a cofinanciar, que es parte integral del contrato, se
trat6 este aspecto y las empresas con las cuales se ejecutd la
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subcontrafacion, se reitera, con pleno conocimiento y aval de
la entidad confratante.

Al décimo cuarto: No es un hecho. Es una transcripcion literal
de una cldusula del contrato, que el suscrito abogado no
enfiende su razdn de ser. '

Al décimo quinto: Es cierto que se subcontratd en forma parcial
con las firmas OBSERVATORIO TECNOLOGICO DE COLOMBIA S.AS.,

sigla OTEC DE COLOMBIA S.A.S, v la sociedad GEXTION GRUPO DE °

EXPERTOS EN GESTION E INNOVACION, S.A.S. EN PROCESO DE

REORGANIZACION, de conformidad con las posibilidades .

expuestas en el contrato y la aceptacién que sobre el
particular, expresamente efectuaron la interventoria y la
entidad confratante, ampliamente documentada por

DISDETAL S$.A.S. Ademds, la subcontratacidon de algunas

actividades fue uno de los aspectos propuestos en el proyecto
a cofinanciary avalado por INNPULSA.

Respecto ala segunda parte del hecho, es cierto pero, aclaro,
que su actividad estuvo avalada por la entidad contratante %

la interventoria; por demds, cumplieron con el objeto del
contrato.

Al décimo sexto: No es un hecho, es una transcripcion literal del
informe de interventoriac que se encuentra seriamente
cuestionado por mi mandante.

Huelga manifestar que, la interventoria es un organismo
confratado por la enfidad demandante, cuyo informe
franscrito no ha tenido ni tuvo la posibilidad de ser
confrovertido por mi mandante, menos tener una defensa
sobre las apreciaciones subjetivas para convdlidar un
incumplimiento que no existe, con fundamento en el peri’rdje
que se presentard, la amplia documental allegada con la
confestacion de la demanda y la imposibilidad que la firma de
interventoria concuriera a DISDETAL S.A.S. en la oportunidad
propuesta, esto es el mes de abril de 2018, para verificar la
idoneidad y efectividad dela documentacién a  ellos
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presentada. Es una franscripciéon del informe de interventoria,
que no es un organismo imparcial, ademds de ser pagada por
la enfidad contratante y que ahora demanda, con
fundamento en un criterio UNILATERAL, que, dicho sea de paso,
obedece a su propio dicho y esto no constituye prueba.

Al décimo séptimo: No me consta, en la medida que, si bien es
cierto se subcontraté la ejecucién de algunas actividades del

contrato con el OBSERVATORIO TECNOLOGICO DE COLOMBIA

3.A.S., sigla OTEC DE COLOMBIA $.A.S, v la sociedad GEXTION GRUPO
DE EXPERTOS EN GESTION E INNOVACION, S.A.S. EN PROCESO DE
REORGANIZACION, esos hechos punibles endilgados o DISDETAL
3.A.S. son hechos que no le constan; son hechos, como lo dice
el texto de la demanda y recurriendo a su manifestacion,
corresponden eventualmente a actuaciones de la sociedad
GEXTION GRUPO DE EXPERTOS EN GESTION E INNOVACION, S.A.S. EN
PROCESO DE REORGANIZACION vy, al ser hechos atribuibles a
terceros sobre los cuales DISDETAL S.AS. no se puede
pronunciar en forma contundente, improcedente resulta hacer
manifestacion alguna al respecto.

Por otro lado, corresponde a la transcripcién del informe de
interventoria criticado y controvertido en el presente proceso.

Al décimo octavo: No me consta. Debe demostrarse.

Al décimo noveno: No es cierfo. No es un hecho sino una

transcripcién de informe de interventoria seriamente acusada
por la inconsistencia en sus actuaciones, informe que no ha
tenido la oportunidad de ser controvertido por DISDETAL S.A.S.

Al vigésimo: No es cierto. No es un hecho sino una transcripcién
de informe de interventoria. Ademds, no me consta que la
interventoria haya visitado, ademas de resultar inverosimil que
haya tenido la capacidad técnica para visitar la totalidad de
las empresas beneficiarias del proyecto para llegar a las
conclusiones unilaterales frente a la ejecucién del contfrato y
sin confradiccion de DISDETAL S.A.S.; la interventoria no tiene

X
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la capacidad operativa para el efecto, y lo hizo en un término
que se encontraba fuera de la ejecucion del contrato. El
profesional hace transcripciones de la interventoria sin soporte
y con los cuestionamientos que se frata de una entidad
parcializada, paga por el contratante.

Al vigésimo primero: No es cierto. No es un hecho, es una
apreciacion o conjetura del profesional del derecho, ademas
que se requiere del pronunciamiento expreso de una autoridad
para determinar el incumplimiento del conirato. De hecho,
como se demuestra en la contestaciéon de la demanday en Ia
demanda de reconvencién, DISDETAL $.A.S. si cumplid a

cabadlidad con sus obligaciones contractuales y con el
contrato.

Al vigésimo segundo: Es cierto que mi mandante ha sido
requerido, con la salvedad que su respuesta ha sido negativa
por no estar obligado a hacerio, por haber cumplido el

contrato en los términos y circunstancias anotadas con
antelacién.

Al vigésimo tercero: No es cierto. No ha existido. siniestro y
adicional a lo anterior, no hay un perjuicio del contratista que
deba ser indemnizado como consecuencia del seguro
otorgado, ademds del cabal cumplimiento del contrato que
conlleva a que la exigencia frente a cualquier indemnizacién
sobre este punto sea fotalmente improcedente Yy, por
sustraccidn de materia, no es viable, dada la circunstancia que
los  recursos entregados y que temerariamente son
demandados en el asunto de marras, fueron efectivamente

ejecutados por el contratista. De hecho, para culminar el

proyecto, DISDETAL S.A.S. aportd la totalidad de los recursos
para cumplir con el contrato y por el contrario, la entidad
contratante adeuda la suma de dinero respectiva a DISDETAL
3.A.S, como se expone en la demanda de reconvencion.

Al vigésimo cuarto: No me consta.
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2. FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo a la totalidad de las pretensiones propuestas en la
demanda, asi:

A LAS DECLARATIVAS:

PRIMERA: Me opongo y pido que se deniegue por carecer de
sustento legal y factico. Adicionalmente el incumplimiento
provino de la parte demandante.

SEGUNDA: Me opongo y pido que se deniegue por carecer de

sustenfo legal y factico. Adicionalmente el incumplimiento
provino de la parte demandante.

TERCERA: Me opongo y pido que se deniegue. No ha existido
ningun siniestro que se deba indemnizar ni perjuicio que haya

sufrido el demandante, ya que el dinero entregado a DISDETAL .

$.A.8. para la ejecucién del contrato, se ejecutd integramente
segun lo manifiesta la propia interventoria y adicionalmente,
con recursos propios se continué con el objeto del contrato
para darle cumplimiento. s

DE CONDENA:

PRIMERA: Me opongo y pido que se deniegue por carecer de
sustento legal y factico. Adicionalmente el incumplimiento
provino de la parte demandante.

SEGUNDA: Me opongo y pido que se deniegue por carecer de
sustento legal y factico. Adicionalmente el incumplimiento
provino de la parte demandante.

TERCERA: Me opongo y pido que se deniegue por carecer de
sustento legal y factico. Adicionalmente el incumplimiento
provino de la parte demandante.

CUARTA: Me opongo y pido que se deniegue. No ha existido
ningun siniestro que se deba indemnizar ni perjuicio que haya

.
4K



FRANCISCO MARTINEZ CORTES
ABOGADO TITULADO.
UNIVERSIDAD EXTERNADO DE COLOMBIAL
CALLE 12 B N® 8-23 OFICINA 421.TELEFAX 2835452. Celular: 3112143568
E-MAIL: franciscomartinezcortesaboqado@hotmail com
BOGOTA D. C.

sufrido el demandante, ya que el dinero entfregado a DISDETAL

$.A.S. para la ejecucion del contrato, se ejecutd integramente

segln lo manifiesta la propia interventoria y adicionalmente,
COoNn recursos propios se continud con el objeto del contrato
para darle cumplimiento.

QUINTA: Me opongo y pido que se deniegue. No ha existido
ningun siniestro que se deba indemnizar ni perjuicio que haya
sufrido el demandante, ya que el dinero entregado a DISDETAL
3.A.S para la ejecuciédn del contrato, se ejecutd integramente
segun lo manifiesta la propia interventoria y adicionalmente,

CON recursos propios se continud con el objeto del contrato

para darle cumplimiento.

SEXTA: Me opongo y pido que se deniegue. No ha existido
hingun siniestro que se deba indemnizar ni perjuicio que haya
sufrido el demandante, ya que el dinero entregado a DISDETAL
$.A.S parala ejecucion del contrato, se ejecutd integramente
segun lo manifiesta la propia interventoria y adicionalmente,

con recursos propios se continud con el objeto del confrato
para darle cumplimiento.

SEPTIMA: Me opongo vy pido que se deniegue por carecer de
sustenfo legal y factico. Adicionalmente el incumplimiento
provino de la parte demandante.

3. EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO

PRIMERA: EXCEPCION DE “CUMPLIMIENTO DE CONTRATO”

En efecto, DISDETAL S.A.S. ha dado cabal cumplimiento ai
conirato celebrado, pese al acomodado informe de
inferventoria, que absurdamente dispone  inverosimiles
conclusiones para justificar su ineficaz labor y ordena iniciar
acciones legales segun criterio de quienes parficiparon en él.

X
e



FRANCISCO MARTINEZ CORTES
ABOGADO TITULADO.
UNITMERSIDAD FEXTERNADO DE COLOMBIA
CALLE 12 B N° 8-23 OFICINA 421.TELEFAX 2835452, Celular: 3112143568
E-MAIL: franciscomartinezcortesabogado@hotmail.com
BOGOTA D. C.

Con la prueba pericial que la parte que represento solicitard a

su despacho en la presente contestaciéon de demandaq, se

demostrard sefor Juez, que mi poderdante cumplid .a

cabdlidad el contrato y que, de conterq, se le adeuda la suma -

de OCHOCIENTOS OCHO MILLONES SESENTA Y OCHO MIL PESOS
METE ($808.068.000) junio con los intereses y correccidn

monetaria por concepto del saldo insoluto del contrato vy la

cldusula penal pactada en la cldusula vigésima sexta del
convenio de cofinanciacién FTIC030-15.

Se demostrard entonces seior Juez, que todas y cada una de
las actividades previstas contractualmente, se desarrollaron
segun la propuesta inicial y segun el objeto confractual pese a
las consideraciones absurdas de la interventoria del contrato.

SEGUNDA: EXCEPCION DE CARENCIA DE DERECHO E
INEXISTENCIA DE CAUSAS PARA DAR POR TERMINADO EL
CONTRATO

Se fundamenta en que la entidad demandante no tiene los

elementos legales suficientes para dar por terminado el

contrato de cofinanciacién N° FTIC030-15 ya que las

"supuestas” causales alegadas para ello, en verdad no
existieron.

En efecto, la interventoria contratada para la supervisidén del
conirato, se efectud con la Universidad de Antioquia, quien
sin fundamento concluyd lo siguiente:

“Se colige enfonces que el incumplimiento se basa (i} enla
baja ejecucién técnica y (i) inconsistencias en las firmas y
afirmaciones de algunos representantes legales de los usuarios
finales, en visita de interventoria, este Gltimo hecho deberd ser
examinado por las autoridades competentes y en tal senfido
todo pago y demds situaciones quedardn a la espera de dicho

pronunciamiento, ello atendiendo al numeral 2 de la cldusula
sexta.”

&
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Estos y no ofros, son los motivos que esgrime la parte
demandante para solicitar las condenas en contra de mi
mandante.

En lo tocante al primer aspecto sefior Juez, debo manifestar
que el confrato no tuvo una baja ejecucién técnica v en
manifiesta confradiccién, la interventoria del contrato califica
casi todas las actividades realizadas con porcentajes altos,
pero en algunos de manera adrede vy sin fundamento, emite
porcentagjes nulos o bajos, con la finalidad de afectar el
porcentaje de ejecucidon final del contrato y justificar un
supuesto incumplimiento que nunca existio.

Con la prueba pericial que se aportard en el término que su
sehoria sefiale, se demostrara plenamente que la ejecucién
estuvo por encima del porcentdje sefidlado en el informe de
interventoria presentado por la Universidad de Antioquia, por
ser un tema eminentemenie técnico que exige unos
conocimientos especiales.

Se demostrard enfonces, que la parte demandante no tiene
derecho para solicitar ninguna condena en contra de mi
representada con ocasion de la ejecucién del contrato.

Respecto al segundo aspecto, es necesario recalcar, que al

parecer la parte demandante formuld denuncia penal por los
hechos que en apariencia constituian delitos, sefialados por la
interventoria del contrato, pero ain no ha existido un
pronunciamiento definitivo sobre el particular.

La cldusula sexta numeral 2° de contrato establece lo siguiente:

Abstenerse de incurrir en conductas que puedan llegar a
representar la comisién de un delito. En caso de incurrir en
alguna conducta de este fipo, LA UNIDAD estd facultada para
solicitar la devolucién total e inmediata de los recursos de
cofinanciacion entregados (incluso si el contrato ya ha
terminado): el reconocimiento del pago de los recursos de

A
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cofinanciacién quedard condicionada a la decision que al
respectfo tome la autoridad competente”

Entonces sefior Juez, por este aspecto CARECE DE DERECHO Ia
parte demandante para solicitar de DISDETAL S.A.S., la
devolucién del dinero entregado para la ejecucidn de
contrato de cofinanciacién, la cldusula penal y demds
condenas solicitadas en la demanda.

TERCERA: EXCEPCION DE INDEBIDO COBRO DE LA CLAUSULA
PENAL:

Como [o he venido resaltando, mi poderdante cumplié el
contrato celebrado y la parte demandante FIDUCOLDEX no lo
cumplié, como quiera que se abstuvo de cancelarle los dineros
pactados en el mismo. No obstante, lo anterior, de manera
sorprendente solicita el pago de la cldusula penal, cuando no
existen elementos legales suficientes para hacerlo.

La cldusula vigésima sexta del contrato reza asi: “CLAUSULA
PENAL PECUNIARIA: LA UNIDAD podrd hacer efectiva una
cldusula penal pecuniaria por el veinte por ciento del valor
fotal del confrato, en caso de incumplimiento total o parcial de
las obligaciones por parte del CONTRATISTA y cuya causa no
obedezca a circunstancias de fuerza mayor o caso fortuito. Lo
anterior, sin perjuicio de las demds acciones que hubiera lugar
derivadas del incumplimiento del confrato.”

Dicha cldusula en la forma en que quedd pactada, no se

puede cumplir, por cuanto el art. 1594 del Cédigo Civil que @

su tenor dispone:

"ARTICULO 1594. TRATAMIENTO DE LA OBLIGACION PRINCIPALY
DE LA PENA POR MORA. Anles de constituirse el deudor en
mora, no puede el acreedor demandar a su arbitrio la
obligacidn principal o la peng, sino solo la obligacién principal:
ni constituido el deudor en mora, puede el acreedor pedir a un
tiempo el cumplimiento de Ia obligacién principal y Ia pena,
sino _cualquiera de las dos cosas a su_arbifrio; a_menos que

o
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aparezca haberse estipulado la pena por el simple retardo, o a

menos que se haya estipulado que por el pago de la pend no
se entienda extinguida la obligacidn principal.”

En la cldusula vigésima sexta ni por asomo se menciona que se
pueda pedir el pago de la obligacién principal y la pena, sino
simplemente se pactd una pena por el incumplimiento del
contfrafista sin que quedare estfipulado que, por el simple
retardo, se pudiese cobrar o que, por el pago de la pena no se
entienda extinguida la obligacién principal.

En estas condiciones sefior Juez, la cldusula penal no puede
cobrarse en el presente proceso sin violar la norma citada.

CUARTA: EXCEPCION DE INCOMPATIBILIDAD ENTRE LA PENA E
INDEMINZACION DE PERJUCIOS.

Establece el art. 1600 del Cédigo Civil lo siguiente: “Art. 1600:
No podrd pedirse a la vez la pena y la indemnizacién de
perjuicios, @ menos de haberse estipulado asf expresamente;

pero siempre estard al arbitio del acreedor pedir la
indemnizacién o la pena.*

De manera indebida, la entidad demandante ha procedido a
solicitar en el libelo introductorio, la pena y la indemnizacién de
perjuicios, sin que exista prueba de gue en el contrato de

cofinanciacion FTIC030-15 se hubiere pactado de manera
expresa esa circunstancia.

Todo lo cual concluye, en la incompatibilidad entre Ia penay
la indemnizacién de perjuicios reclamados en la demanda y
pido al despacho que ast se declare.

QUINTA: INEXISTENCIA DEL DERECHO PRETENDIDO

Se pretende, tratando de enervar un derecho inexistente,
mostrando un incumplimiento del confrato sin fundamento,
mds que el concepto brindado por la interventoria del
contrato, en forma extempordnea y endigando, presuntos

¥
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punibles como sustento para enervar un derecho que, se
reiterq, es inexistente.

Es que el hecho de hacer afimaciones temerarias frente a la
existencia de punibles no declarados por la autoridad judicial
competente, le restan todo el fundamento ala demanday, de
conformidad con el articulo 29 Constitucional, que a la letra
dice: " Nadie podrd ser juzgado sino conforme a leyes
preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal
competente y con observancia de la plenitud de las formas
propias de cada juicio. {...) Toda persona se presume inocente
mienfras no se la haya declarado judicialmente culpable”, y en

la medida que la exigencia de la restitucién de dineros por’

parte de DISDETAL $.A.S. al fondo INNPULSA se edifica en el
hecho de la existencia de un “delito", pierde fuerza por el
simple hecho que no existe sentencia en éste sentido
debidamente ejecutoriada que asi lo declare y, temerario
resulta endilgar la comisidén de un delito a una sociedad sobre
las apreciaciones de la entidad contratante y su interventor
(ftambién confratado por la enfidad contratante) para
obtener un fallo que reconozca la devolucidén de unos
recursos que, huelga manifestar, fueron debidamente

ejecutados y que, adicional a lo anterior, se reconozca una

cldusula penal de un contrato que, contrario a lo pretendido
en la demanda principal, fue efectivamente ejecutado por

DISDETAL S.A.S, y por ende, debe ser cancelado por INNPULSA
y FIDUCOLDEX.

Asi las cosas, no puede predicarse la existencia de perjuicios,
menos la solicitud de devolucién de un anticipo debidamente
ejecutado, con fundamento en la existencia de un supuesto
delito que, no ha podido ser controvertido por mi mandante y
sobre el cual, no ha sido declarado culpable, presumiéndose
sU inocencia por ser, como se dijo, un principio constitucional.

Por lo anterior NO EXISTE fundamento que conlleve a decretar
un derecho a favor de la demandante FIDUCIARIA
COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR S.A. — FIDUCOLDEX
ACTUANDO COMO VOCERO Y ADMINISTRADOR DEL
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PATRIMONIO AUTONOMO FONDO INNPULSA COLOMBIA NIT.
830.054.040 y por tal razon, deben desestimarse la totalidad de
las pretensiones y asi debe decretarlo su Despacho.

SEXTA: PLEITO PENDIENTE SOBRE LA EFECTIVA EJECUCION DEL
CONTRATO FTIC030-15

Teniendo en cuenta la controversia suscitada sobre la efectiva
ejecucion del contrato FTIC030-15 y la demanda de
reconvencion que se plantea en el proceso de la referencia,
enfocada y cuyas pruebas demuestran el cabal cumplimiento
del contrato, conllevan a que se enerve la excepcién de pleito
pendiente entre las partes, figura que se encamina a evitar la
duplicidad de demandas y de litigios judiciales sobre un mismo
punto de confroversia entre las mismas partes, ya que ello
podriac derivar en la expedicibn de dos sentencias
contradictorias sobre un idéntico asunto.

En éste orden de ideas, perentorio resulta por su Despacho el
andlisis infegral de la demanda de reconvencién y las pruebas
adosadas al expediente en éste sentido, en la medida que
didfana debe ser para el Despacho la situacién para
pronunciarse de fondo tanto en el asunto principal como en el
de reconvencién, a fin que no exista coniradiccién alguna en'
las decisiones que se enerven sobre el particular desde el punto
de vista del derecho civil y comercial, y por ésta razén es
necesario aclarary solicitar a su Despacho, se tenga en cuenta
ésta excepcién al momento de tomar una decisidén de fondo

ante la inminente existencia de controversia sobre Ia ejecucion
0 nho del confrato FTICQ30-15.

La razdn por la cual es necesario observar ésta excepcidén para
decidir el asunto del rubro, obedece ala necesidad de analizar
en forma integral el supuesto de hecho que genera [d
controversia para tomar la decisién que, luego de andlizada
en un proceso y en ofro, se gjuste a los preceptos legales y

contractuales que son vinculantes para las partes envuelias en
el conflicto.
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Asl las cosas y ante la inminente existencia de la demanda de |

reconvencion, esta excepcion debe tenerse en cuenta dl;
momento del fallo para sustentar la defensa que se ejerce en :
el presente proceso, encaminada a demostrar el efectivo'
cumplimiento del contrato y la ilegitimidad de la entidad "
demandante, conforme a la explicacién que se brinda en las
excepciones subsiguientes.

SEPTIMA: FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA .
POR LA IMPROCEDIBILIDAD DE LA CESION DEL CONTRATO A |
FIDUCOLDEX |

La falta de legitimacién en la causa por activa se enerva en la-
medida que la sociedad demandante no puede ostentar la-
cadlidad de cesionario por las razones que a continuaciéon me’
permito exponer.

Para que la cesidn de los contratos opere, uno de los requisitos
sine qua non obedece a que la figura del cesionario sea on:
fercero, conforme lo exige el arficulo 887 del Cédigo de
Comercio, ya que su poder de decisién se enconfraria’
sometido a la voluntad de la misma sociedad matriz of
controlante de la cedente, segin lo dispuesto por el orh’culo!
260 del Codigo de Comercio, subrogado por el articulo 26 de:

la ley 222 de1995. |
|

la norma atrds citada, aduce: “Una sociedad serd!

subordinada o confrolada cuando su poder de decisidn se'
encuentre sometido a la voluntad de otra u otras personas que '

- serdn su matriz o controlante, bien sea directamente, caso en’

el cual aquélla se_denominard filial o con el concurso o por!
|

intermedio de las subordinadas de la matriz, en cuyo caso se
llamard subsidiaria”

En el caso subexdmine, de conformidad con el escrito
presentado por el apoderado de la demandante parala
subsanacién de la demanda de FIDUCIARIA COLOMBIANA DE

J'e
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COMERCIO EXTERIOR S.A. - FIDUCOLDEX ACTUANDO COMO
VOCERO Y ADMINISTRADOR DEL PATRIMONIO AUTONOMO
FONDO INNPULSA COLOMBIA, se expresd:, "Laley 1450 de 2011,
en su articulo 44, establecié la creacién del Fondo de
Modernizacién e innovacién para la Micro, Pequefia vy
Mediana Empresa entregando la administracién del mismo al
Banco de Comercio Exterior de Colombia S.A. BANCOLDEX
S.A.. Posteriormente en la ley 1753 de 2015, se modificé la
denominacion de este fondo bajo el nombre de "Unidad de
Crecimientfo Empresarial”

Nuevamente, con base en disposiciones de cardcter legal que

se citan y desarrollan en los documentos que se anexan al .

presente escrito, se observa que la ley 1815 de 2016 contempld

que Bancdldex podria administrar el Fondo directamente o a
fravés de sus filiales.

Teniendo en cuenta que Fiducoldex es Filial de Bancoldex, .

dicha enfidad asumié en la actudlidad la administracidon del

Fondo, que hoy se denomina Patrimonio Auténomo Fondo

Innpulsa Colombia”.

Esta circunstancia se deduce de los certificados de existencia
Y representacion de BANCOLDEX S.A. como de los certificados
de existencia y representacioén de FIDUCIARIA COLOMBIANA DE
COMERCIO EXTERIOR S.A. - FIDUCOLDEX ACTUANDO COMO

VOCERO Y ADMINISTRADOR DEL PATRIMONIO AUTONOMO
FONDO INNPULSA COLOMBIA.

Por su parte, y para precisar este punto, el Arficulo 887 de
cddigo de comercio dice: En los contratos mercantiles de
ejecucion periédica o sucesiva cada una de las partes podrd
hacerse sustitvir por un tercero, en la totalidad o en parte de
las relaciones derivadas del contrato, sin necesidad de
aceptacion expresa del contratante cedido, si por la ley o por

estipulacion de las mismas partes no se ha prohibido o limitado
dicha sustitucion.

La misma sustitucién podrd hacerse en los confratos

2
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mercantiles de ejecucion instantdnea que aldn no hayan sido
cumplidos en todo o en parfe, y en los celebrados intuitu
personae, pero en esfos casos sera necesaria la aceptacién del
contratante cedido.

En comunicacién B-UCE-129274 del 10 de marzo de 2017,

be manera atenta nos permitimos informarle que a partir del 1* de abril del afio en curso, la
posicidn contractual 'que ostenta el BANCO DE COMERCID EXTERIOR DE COLOMBIA S.A.
BANCOLDEX, administrador del Patrimonic Autdnomo -Unidad de: Gestion de Crecimiento
Empresarial - INNPULSA, en el contrato celebrado el 26 de Julic de 2016 identificado con el
nimero FTIC030:15, ha sido cedida a favor de la FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO
EXTERIOR $.A. -~ FIDUCOLDEX, entidad que a partir de esa misma fecha. ejercers la .condicion de
administradordel mencionado Patrimonio Auténomao:

Lo anterior en virtud de lo dispuesto en el articulo 126 de la Ley 1815 del 7 de diciembre de 2016,
por medic-de la cual “se decreta-el Presupuésto de:Rentos y Récursos de -Capital v Ley de
Aproplaciones parald vigencia fiscal del 16 de enero af 31 de- diclembre de 2017, “Los patrimonios

au;dnomg{. cuya administracion haya sido gsignada.por fey al. .Banca de Comercio de Colombia S.A.
=Bancoldex, podrdn administrarse directamente por.este oo través de sus-filiales”,

En consecuencia,. el mencionado contrato se seguird :ejecutando en las condiclones en”él
establecidas, sin perjuicio que la condicién de Contratante serd ejercida en adeélante por Ja
FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR S.A. — FIDUCOLDEX, vocera del Patrimonio
Auténomo Unidad de Gestién de Crecimiento Empresarial - INNPULSA, lo .que implica.que para
todos los_efectos legales: y contractuales, dondé. se mencione el nombre. BANCO DE COMERCIO

EXTERIOR DE COLOMBIA S.A, BANCOLDEX, debe entenderse FIDUCIARIA CGLOMBIANA DE

COMERCIO EXTERIORS.A.—~ FIDUCOLDEX S.A.

De las citas efectuadas en precedencia, es necesario referir,
para que pueda hablarse de cesién del contrato, que los
intfervinientes deben ser personas distintas, dada g
circunstancia que asf lo erige y lo exige la ley para distinguir la
calidad de cedente y cesionario, y expresamente impone la
exigencia que sea un TERCERO. Por tanto, al tratarse, en el caso
de marras, de la misma persona como lo describe el articulo
260 del Coédigo de comercio, en_ningdn _momento puede
hablarse de cesién del contrato, dada la circunstancia gue al
ser [a FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR S.A. —-
FIDUCOLDEX ACTUANDO COMO VOCERO Y ADMINISTRADOR
DEL PATRIMONIO AUTONOMO FONDO INNPULSA COLOMBIA
una filial del confratante BANCOLDEX S.A., serd ofra figura
juridica la que opere en su posicidn de entidad contratante
pero, JAMAS puede hablarse de cesidon del contrato mercantil

por las entidades que se pregonan titulares del derecho
cuando, en éste caso no lo son.

=5
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Lo que se debate en éste estrado judicial y la norma oplicoble:
al caso, se debe definir por la calidad y cualidad en la que:
actian las personas que intervienen en la relacién contractual, |
amén de la naturaleza del contrato que, como se expone con’
las normas en cita, obedecen alas normas mercantiles que, en’
su especialidad deben ser tenidas en cuenta sobre Ias Ieyes
generales.

De conformidad con el cddigo de Comercio, en el asunto!
subexdmine, se deben aplicar las normas del cddigo de:
comercio, conforme lo expresa el arficulo 1 del Cédigo de‘
Comercio asi: :
ARTICULO lo.. Los comerciantes y los asuntos mercantiles se'*
regirdn por las disposiciones de la ley comercial, y los casos no!
regulados expresamente en ella serdn decididos por analogia
de sus normas.

ARTICULO 20. En las cuestiones comerciales que no pudieren.
regularse conforme a la regla anterior, se aplicardn las,
disposiciones de la legislacién civil.

Por el solo hecho de ser DISDETAL S.A.S. uno soc:ledod'

en ésta Iey Yy no ofras. |
Bajo éste entendido, lo referente a la cesién del contrato, debe |
estar en apego a la normativa mercantil y, en el casoi
subexdmine, la cesidn era improcedente al no ser FIDUCOLDEXE
ACTUANDO COMO VOCERO Y ADMINISTRADOR DEL:
PATRIMONIO AUTONOMO FONDO INNPULSA COLOMBIA un|
TERCERO que ostente ia calidad de cesionario, sino, por el
confrario, ser parte de BANCOLDEX S.A., al confesarse vy rezar'
asf en los instrumentos de existencia y representaciéon y porello,’
su cdlidad de cesionario no puede predicarse, menos:
enfenderse efectiva en el asunto que nos ocupa. '

Por lo previamente expuesto, en consonancia con los articulos
97y 898 del Cédigo de Comercio, la cesién debe predicarse

inexistente y no puede producrr efectos. Dice el articulo 898 del
C.Co

4t
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"ARTICULO 898. La ratificacion expresa de las partes dando
cumplimiento a las solemnidades pertinentes perfeccionard el
acfto inexistente en la fecha de tal ratificacién, sin perjuicio de
ferceros de buena fe exenta de culpa.

Serd inexistente el negocio juridico cuando se haya celebrado
sin las solemnidades sustanciales que la ley exija para su

formacién, en razén del acto o contrato y cuando faite alguno
de sus elementos esenciales”. La bastardilla, negrilla y subraya

soh mias.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto y al requerirse
para que se pueda hablar de cesiébn que el cesionario sea un
tercero, resulta inexistente el negocio juridico dada la
circunstancia que no cuenta con las solemnidades sustanciales
que la ley exige para que pueda hablarse de cesién, v al faltar
éste elemento esencial, podemos estar hablando de un
confrato o acto juridico cualquiera pero, en ningdn momento
se puede convdlidar una cesién de obligaciones enire Ia

misma persona, entiéndase éstas las descritas en el articulo 240
del Codigo de Comercio.

Por otfro lado, la ley que da el aparente sustento a la posicién
actual de FIDUCOLDEX ACTUANDO COMO VOCERO Y
ADMINISTRADOR DEL PATRIMONIO AUTONOMO FONDO
INNPULSA COLOMBIA frente al conitrato FTIC030-15, es la ley
1815 de 2016, en la medida que, como aduce el apoderado
de la demandante en la subsanaciéon de la demanda, en
mencionada ley se aduce que “...Bancoldex podria
administrar el fondo directamente o a fravés de sus filiales”,
ésta norma no cobijaria el contrato con mi mandante por las
razones que brevemente expongo a continuacion.

La ley 57 de 1887, consagra:

ARTICULO T11. OBLIGATORIEDAD DE LA LEY - MOMENTO DESDE
EL CUAL SURTE EFECTOS. La ley es obligatoria y surte sus efectos
desde el dia en que ella misma se designq, y en todo caso
después de su promulgacidn.

ARTICULO 13. LA LEY NO TIENE EFECTO
RETROACTIVO. Derogado por el articulo 49, Ley 153 de 1887. La

;é%
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ley no tiene efecto refroactivo. No hay otra excepcidén a esfa
regla y la que admite el articulo 24 de la Constitucién Nacional,
para el caso de que la ley posterior, en materia crimindl,
imponga menor pena.

La ley en comento, esto esla 1815 de 2016, fue publicada el
0/ de diciembre de 2016, esto es, con posterioridad a Ia
celebracién del contrato FTIC030-15, suscrito el pasado 24 de
julio de 2016, y por ende, la eventual aplicaciéon retroactiva de
la ey con efectos especificos en el contrato debatido, es
inviable por las disposiciones legales del caso, siento otra
razén de peso para enervar la posicion que pretende ostentar
FIDUCOLDEX ACTUANDO COMO VOCERO Y ADMINISTRADOR
DEL PATRIMONIO AUTONOMO FONDO INNPULSA COLOMBIA en
mencionado confrato.

El articulo 134 de la ley 1815 de 2016, textualmente consagra
“"ARTICULO 134. La presente ley rige a partir de la fecha de su

publicacion, surte efectos fiscales a partir del 1o de enero de
2017".

En éste entendido, la legitimidad de la entidad FIDUCOLDEX
ACTUANDO COMO VOCERO Y ADMINISTRADOR DEL
PATRIMONIO AUTONOMO FONDO INNPULSA COLOMBIA se
encuentra vedada ante la imposibilidad que legalmente se
genera para gue ostente la calidad de cesionario del

contrato FTIC030-15 y por ésta potisima razén no puede
tenerse como tal.

Por lo previamente expuesto, sin ser viable aceptacion tdcita
de una cesién que legalmente es inviable, solicito a su Sefioria
Proceda a decretar la prosperidad de ésta excepcién para
negar la fotalidad de las pretensiones de la demanda.

OCTAVO: TEMERIDAD y MALA FE POR LA PARTE DEMANDANTE

La excepcidn de temeridad y mala fe se edifica en la medida
en que LA DEMANDANTE Y SU APODERADO son plenos
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conocedores, ademds de ser evidente con la documentacién
que se adosa a la contestacidn de la demanda, que se omitid
la presentacién de documentacion relevantes, frascendentes
y criterios emitidos por la Interventoria en fiempo de Ia
ejecucion del contrato que indicaban y demostraban que
DISDETAL S.A.S. estaba cumpliendo en su totalidad con la
ejecucion del contrato, la ejecucién técnica vy financiera se
enconfraba denitro de los pardmetros indicados en la
propuesta y, de hecho, la falta de desconocimiento de la
gjecucion del contrato por simple suposicién, como da cuenta
el informe final de interventoria, conllevan a la procedibilidad
de la excepcidn que agui se plantea.

Pese a conocer y tener la totalidad de la documentacién
promovieron demanda declarativa con fundamento en las
suposiciones  de la interventoria  que descarté la
documentacion y las pruebas que dan cuenta de la efectiva
ejecucion del contrato por parte de DISDETAL S.A.S..

La redaccién de la demanda, que obedece a la mera
transcripcion  afanosa de wun informe de interventoria
extempordneo al término de ejecucién del contrato, aduce
una supuesta comision de delitos sobre los cuales simplemente
existe concepto de la interventoria y no decisidn judicial,
ademds que, como se expuso en la excepcion respectiva,
FIDUCOLDEX ACTUANDO COMO VOCERO Y ADMINISTRADOR
DEL PATRIMONIO AUTONOMO FONDO INNPULSA COLOMBIA no
puede ostentar la calidad de cesionario por hacer parte de
BANCOLDEX S.A., como una de sus filiales.

Tampoco puede decirse que un contrato ha sido incumplido,
cuando obra extensa documentacidn que demuestra lo
contrario.

La temeridad, igualmente, se evidencia desde el punto de vista
de dolerse de una subcontratacién efectuada durante Ia
ejecucion del contrato, que fue plenamente avalada por la
enfidad confratante y que suponen, desde Ila misma
presentacion de la propuesta de proyecto a cofinanciar, eran
de su conocimiento. Sin embargo, para enervar sus

7
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pretensiones, aducen y se fundamentan en la supuesta
imposibilidad  de subcontratar para desarrollar  algunas
actividades del contrato cofinanciado y, sobre todo, el
oculiamiento selectivo de informacién por parte de la entidad
demandante que contiene las aprobaciones de todas y cada
una de las personas que participaron en el proyecto, para
propender por una declaracién de perjuicios y enervar unds
pretensiones que se encuentran llamadas al naufragio.

Otro de los aspectos a tener en cuenta ante ésta situacion,
obedece al hecho que todos y cada uno de los informes
presentados por la Interventoria del contrato, no se efectuaron
durante la ejecucién de éste sino un afio después de la
finalizacion del contrato, con temas que se encuentran
débilmente demostrados y ante suposiciones generadas en
forma unilateral por la interventoria.

Asl las cosas, se configura la TEMERIDAD Y MALA FE, por lo que
sigue:

Manifiesta el cédigo General del Proceso:

Articulo 79. Temeridad o mala fe. Se presume que hg‘,nexisﬁdo
temeridad o mala fe en los siguientes casos:

I. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de
la demanda, excepcién, recurso, oposicién o incidente, o a
sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.

2. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.

3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines
claramente ilegales o con propésitos dolosos o fraudulenios.

4. Cuando se obstruya, por accién v omisién, Ia practica de
pruebas.

3. Cuando por cualquier ofro medio se enforpezca el desarrollo
normal y expedito del proceso.

6. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente
inexactas.

a8
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Con lo anterior, y con lo que se probard a fravés de los
testimonios, documentos y prdcticas periciales del caso, la
presente accién carece de fundamento legal, pues el contrato
en principio fue debidamente ejecutado; diferente que se
quiera desconocer en forma unilateral su ejecucion por parte
de la entidad confratante y, por ofro lado, las citas y la
contextualizaciéon de la demanda se encuentran enfocadas a
conveniencia de la demandante, sin mostrar aspectos
relevantes y decisivos en cuanto al contrato, para tomar una
decision gjustada a derecho.

Con fodo, existe temeridad y mala fe en esta accién, ademds
de haberse efectuado con fundamento en el criterio unilateral
de la interventoria que difiere con lo que se encuentra
plenamente demostrado en el plenario.

NOVENQ: ABUSO DEL DERECHO

Aldemostrarse la excepcidn de Temeridad y mala fe en cuanto
a la manifestaciéon de la demandante de hechos totalmente
contrarios a la readlidad, se da paso al Abuso del Derecho,
teniendo en cuenta que se frata de una situacidn que se

produce cuando el fitular de un derecho subjetivo actia de’

modo tal que su conducta concuerda con la norma legal que
concede la facultad, pero su ejercicio resulta contrario a la
buena fe, la moral, las buenas costumbres o los fines sociales y
econdmicos del Derecho. Igualmente, es el accionar de quien
en ejercicio de un derecho actia con culpa o dolo, sin utilidad
para si y causando dafios a terceros.

Es decir, el demandante con maniobras contrarias a derecho Y
al buen proceder, pretende obtener a fravés de un proceso
declarativo, las consecuencias legales de un presunto
incumplimiento con fundamento en suposiciones unilaterales
del contratante vy presentar en forma parcial o
documentacién que ilustra la efectiva ejecucién del contrato
y el desarrollo del mismo, poniendo en tela de juicio los
derechos de los demds vy la realidad de la situacién.

Igualmente, con similares maniobras, procede a hacer incurrir
en error al Juez, que, con todo, bordea su actuacién con el

"
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derecho penal, ya que sin causa alguna realmente valedera
acciond el aparato judicial para provecho propio en contravia
de todo principio moral y legal existente; y buscar frente a ia

interpretacion  uniloteral, imparcial, sin  derecho a .

confradiccidon 'y con la enunciacibn de postulados
discrepantes alos términos del contrato, sacar provecho ilicito
de |os mismos.

Oculta el demandante la verdad verdadera de la situacién
que se desenvolvid hace mdas de tres afos, con informes
generados por entidades a su cargo (interventor), sin fallos
judiciales que enerven la existencia de un delito, ademds de
desdibujar la redlidad con el ocultamiento de documental
importante que presupone la efectiva existencia y ejecucion
del conirato, los términos de referencia del contrato, la
propuesta y el contrato finalmente suscrito entre las partes.

Por lo anteriormente expuesto, téngase por probada ésta
excepcién para atacar las pretensiones de la demanda.

DECIMO: PRESCRIPCION

En gracia de discusién y solo en caso que el Despacho decida
mantenerse en la falta de andlisis y bUsqueda de la verdad
verdadera de la situacién, solicito se decrete la prescripcion de
los valores que ilegalmente se cobran y a los cuales este
fendmeno haya afectado, de conformidad con las normas

que sobre este tema tratan y en caso que ésta excepciodn se
enerve.

DECIMO PRIMERO: EX CEPCION GENERICA

En caso que se encuentre demostrada algotra excepcién en el
presente proceso, debe decretarse por parte del Despacho.

&
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4, PRUEBAS SOLICITADAS

4.1 DOCUMENTALES:

Me permito solicitar se tengan en cuenta las siguientes pruebas
documentailes:

Cerlificado de existencia y representacién legal de DISDETAL
SAS.

Certificado de existencia y representacién legal de FIDUCOLDEX
Certificado de existencia y representacién legal de BANCOLDEZ
S.A.

Certificado de existencia vy representacién legal de
OBSERVATORIO TECNOLOGICO DE COLOMBIA S.AS., sigla OTEC
DE COLOMBIA S.A.S,

Cerlificado de existencia y representacién legal de GEXTION
GRUPO DE EXPERTOS EN GESTION E INNOVACION, S.A.S. EN
PROCESO DE REORGANIZACION.

Toda la documentacién referente al cumplimiento del contrato,
informes de interventoria en archivo pdf de 4808 folios, que se

encuentra en el link drive, carpeta contestacién de la demanda

asi:

https://drive.goodle.com/drive /folders/1 U-

IVaVBOWCcibiwySx0blgkiJdttéUxb

De la misma forma, archivo PDF en drive, en donde constan los correos
electronicos intercambiados con [a entidad contratante y la
interventoria:

htips://drive.google.com/drive /folders/1U-
IVaVBOWC cibiwySx0bigkl JdttéUxb

Para el acceso a la informacién por parte del Despacho de la

informacién que sustenta la defensa, se ha dispuesto es

siguiente acceso en Drive para que ausculte la informacidn
enfocada a demostrar el efectivo cumplimiento del contrato
por parte de mi mandante asf:

1. Aprobaciones equipo ejecutor, en donde se encuentra la

totalidad de las aprobaciones, tanto de la interventoria
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como del fondo INNPULSA, de las personas y entidades que

estarian involucradas en la ejecucién del proyecto.

2. Cdmaras de comercio, en donde se encuentran las
camaras de comercio de las entidades que intervienen en

la ejecucion del contrato, incluyendo los subcontratistas

3. Cesidn de contratos de cofinanciacion, donde se encuentra
la totalidad de la documentacién relacionada con la cesidén
del contrato, que de conformidad con lo expuesto en la

excepcion respectiva es inexistente.

4. Confratos proveedores, en donde constan los documentos
(confratos) con GEXTION GRUPO DE EXPERTOS EN GESTION E
INNOVACION, S.A.S. EN PROCESO DE REORGANIZACION y el
OBSERVATORIO TECNOLOGICO DE COLOMBIA S.A.S,, sigla OTEC

DE COLOMBIA S.A.S

5. Correos e informes enviados, en donde consta la totalidad
de los documentos (correos elecirdnicos), intercambiados
con la inferventoria del contrato, e igualmente, con los
funcionarios de INNPULSA, durante y con posterioridad de Ia

ejecucion del contrato con sus respectivos anexos.

6. Cuentas de cobro, en donde se encuentra la cuenta de
cobro remitida a ta entidad contratante para requerir el
pago del segundo desembolso por ejecucidn del 50% del

contrato, en atencién a los términos del contrato.

7. De interventoria, en donde constan todas y cada una de las
comunicaciones que se intercambiaron con la interventoria

del contrato.

8. Entregables del proyecto, en donde se evidencia la
totalidad de las evidencias presentadas por DISDETAL S.A.S.,
durante la ejecucion del proyecto a la entidad contratante.

9. Interventoria., en donde se compila la documentacion que
se intercambié en su momento con la interventoria al

conirato FTC030-15

10.Liquidacién, que contiene la totalidad de la informacién
referente al informe de liquidacién presentado en forma

Unilateral por la contratante, y referentes a éste tépico

11.Para interventoria, que contiene las comunicaciones Y

documentacién entregada por Disdetal a la Interventoria.
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UNIVERSIDAD EXTERNADO DE COLOMBIA.
CALLE 12 B N° 8-23 OFICINA 421.TELEFAX 2835452, Celular: 3112143568
E-MAIL: franciscomartinezcortesabogado®@hotmail.com
BOGOTAD. C.

12.Visita técnica interventoria, la documentacion referente a la
visita técnica de interventoria y la imposibilidad de concertar
con DISDETALS.A.S.

13.Externamente se encuentra la propuesta de proyecto
presentada a INNPULSA, ademds del contrato objeto de litis.

Link Drive:

hﬁgs:[[drive.google.com[drive[folders[1 U-
IVgVBOWCcibiwySx0blgklJditéUxb

Teniendo en cuenta la cantidad de informacién con la que
cuenta DISDETAL S.A.S. para demostrar el efectivo
cumplimiento del conifrato por mi mandante, y en caso de
requerirlo su Despacho, solicito la designacidon de cita
presencial para la entrega de toda la documentacién que
soporta la defensa en el proceso del rubro, o la entrega de la
misma en disco duro externo o el medio que su Despacho
designe, para que pueda acceder en forma apropiada a la
documentacién que se anexa.

4.2 DICTAMEN PERICIAL:

De conformidad a lo previsto en el art. 227 del C.G.P., me
permito solicitarle a sefior Juez, que se sirva fijar un plazo
razonable, a fin de que la parte que represento pueda aportar

un dictamen pericial por un profesional o institucion:

especidlizada, teniendo en cuenta la complejidad del
confrato celebrado y la inmensidad de documentos que se
deben recopilar con miras a demostrar el cumplimiento del
contfrato por parte de DISDETAL SAS.

Por lo anterior, solicito comedidamente a su Despacho se sirva
decretar dictamen pericial de cardcter forense que ejecutard
la firma CEBALLOS Y HOLGUIN S.AS., para determinar el
cumplimiento del contrato por parte de DISDETAL S.A.S., en
cuanto a la ejecucién técnica, administrativa vy financiera,
amén de la validacién de los procedimientos técnicos
ejecutados por la interventoria ejecutada por la Universidad de
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Anfioguia al contrato FTIC030-15, dictamen que fijard en forma
objetiva e imparcial, con la el porcentgje de ejecucidon del
contrato, el alcance y cumplimiento de la interventoria, con el
fin de auditar, igualmente, los informes emitidos por ésta Ultima.

La conducencia de la prueba, se remite a la necesidad de la
exposicidon de un criterio técnico objetivo e imparcial,
confrovertible y debatible en el proceso, que permita dilucidar
la efectiva ejecucion o no del contrato FTIC030-15, ejecutado
por DISDETAL §.A.S., ademds de contar con el concepto de un
experto en éste tipo de auditorias forenses que permitiran a las
partes entender la complejidad y abarcar la totalidad de la
documentacién que soportan la defensa y sustentan la
demanda de reconvencion.

Con fundamento en lo anterior, la necesidad de la prueba
surge porlaimposibilidad de las partes y de la autoridad judicial
de pronunciarse de fondo sobre un aspecto que requiere un
conocimiento y un concepto técnico que ilustre, se reitera, en
forma imparcial, lo relacionado con la efectiva ejecucion del
confrato y que convalide o no el actuar de la interventorig
dentro de los limites de su funcién y de conformidad con el

dlcance de su objeto contractual. En éste orden de ideas, se

obtendrd un concepio sobre la ejecucidn  técnica
administrativa y financiera del contrato en controversia y la
validacidon de procedimientos técnicos usados pro la
interventoria y sus informes para dar el aval y la fuerza
probatoria que amerite, para resolver de fondo y en derecho,
la controversia que se plantea ante su Despacho.

La utilidad de la prueba, consiste en que, con el concepto de.

un dictamen pericial o una auditoria forense tanto a la
ejecucion del contrato como a lg intervencion de Ia
interventoria, se obtendrd una vision integral y objetiva
respecto de la litis, emitido por una entidad que cuenta con Ia
experiencia para el efecto.

No obstante lo anterior y conociendo el término para presentar
la auditoria, pese haber gestionado y ejecutado las Iabores
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propias para su presentacidn con la contestacidon de la,
demanda, el andlisis de la informacién para emitir un:
concepto, requiere a lo menos treinta (30) dias mdas a partir de
la radicacién de la contestacion de la demanda para s_er:
emitido, término que comedidamente solicito al sefior Juez sea
concedido, de conformidad con la facultad que oforga el
articulo 227 del C.G. del P. sobre éste t6pico.

4.3 OFICIOS

A) Se oficie a las entidades BANCOLDEX S.A. y FIDUCIARIA.
COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR S.A. - FIDUCOLDEX'
ACTUANDO COMO VOCERO Y ADMINISTRADOR DEL
PATRIMONIO AUTONOMO FONDO INNPULSA COLOMBIA,
para que aporten el contrato suscrito con [a UNIVERSIDAD
DE ANTIOQUIA, para conocer el alcance vy los efectos del’
informe de auditoria que sive de fundamento a lo;
demanda principal. '

El fundamento de esta prueba es para, contar con el
documento idéneo para determinar el alcance vy’
competencia de la Universidad de Antioquia en la emisiéon’

- de los conceptos que fundamentan la demanda principal:
y, verificar si [os mismos cuentan con la fuerza probatoria’
que pretende darse, en el entendido

!

4.5 INTERROGATORIO DE PARTE:

Solicito se decrete el interrogatorio de parte al representante’
legal de FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR.
S.A. - FIDUCOLDEX ACTUANDO COMO VOCERO Y
ADMINISTRADOR DEL PATRIMONIO AUTONOMO FONDO!
INNPULSA COLOMBIA NIT. 830.054.060, por conducto de su
representante legal o quien haga sus veces al momento de la
practica del interrogatorio, para que declare sobre los hechos
de la demanda vy la contestacibn de la demanda,
interrogatorio que practicaré en forma personal o en sobre
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cerrado, SOLCITANDO A SU Seforiq, SE sirva fijar fecha y hora
para el efecto.

NOTIFICACIONES

Las de mi poderdante DISDETAL $.A.S., en ia calle 53 A No. 79A-
04 de la ciudad de Medellin — Antioquia, correo electrénico
disdetal@yahoo.com Teléfono 3183627086

Las notificaciones del suscrito apoderado, se pueden efectuar
al cotreo electrénico
franciscomartinezcortesabogado@hotmail.com o en la Calle

12 B N° 8-23 Oficina 421 en Bogotd, celular: 3112143568

A la demandante, en la direccidén referida en la
demanda principal

Nota bene: De conformidad con lo expuesto por el articulo 78
No. 14 del C.G. del P. y el articulo 9, pardgrafo del decreto 806
de 2020, se remite copia del presente memorial a los
interesados en el proceso del rubro.

Del senor Juez:

e |
;

FRANCISCO MARTINEZ CORTES

CC N° 79.448.741 de Bogotd

T.P.N° 80.761 del C.S.J.

E-mail: franciscomartinezcortesabogado@hoimdil.com
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Victor Gémez

— Enlace Legal —
Sefiores |
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S D.

ATI8AD0 44 CiviL DELCIRIRETE
RECIBIDO: _MAR-?QE

REF.; Respuesta demanda
VERBAL

DEMANDANT E: FIDUCIARIA COLOMBI ; i‘. DE COMERCIO
EXTERIOR S.A.
DEMANDADO: SEGUROS DEL ESTADO'S.A. Y OTRO

Respetado serior Juez:

VICTOR ANDRES GOMEZ HENAQ,-mayor de edad y vecino de Bogota D.C.
identificado con la Cédula de Cludadama No,.80.110.210 de Bogot4, abogado
titulado portador de la tar]eta profes1onal No /157 615 del Consejo Superior de la
Judicatura, obrando como apgderado Jud1c1al “de_SEGUROS DEL ESTADO S.A,
sociedad legalmente constltulda~con domicilio principal en Bogota D.C., envirtud
del poder especial que le fue otorgado por su’fep’?esentante legal Dr. ALVARO
MUNOZ FRANCO, quien mayor de Qdad y \/J,emno S'de Bogoté D.C.; en oportunidad

y mediante este escrito respondo la demanda incoada en los siguientes términos:

SOBRE,LOS HECHOS DEL ESCRITO DE SUBSANACION DE DEMANDA

Victor Gomez

AL HECHO PRIMERO? Nada de lo afirmado en este punto"le consta a mi
representada, como q};uel;a 1 que aqugyha no fue parte en el el negocio juridico que se .
cita en este punto; razon poila&al se-atiene a@@t&do literal==

AL HECHO SEGUNDO: Nada de lo afirmado en este punto le consta a mi
representada, como quiera que aquella no fue parte en el negocio juridico que se
cita en este punto, razén por la cual se atiene a su contenido literal. '

AL HECHO TERCERO: No le consta a mi representada, como quiera que aquella:
no fue parte en el negocio juridico que se cita en este punto, razén por la cual se’
atiene a su contenido literal.

AL HECHO CUARTO: No le consta a mi procurada, como quiera que aquella no
hizo parte del contrato de interventoria que se cita en este punto; por contera, se
atiene a lo efectivamente probado dentro del proceso.

AL HECHO QUINTO: No le consta a mi representada, como quiera que aquella
no fue parte en el negocio juridico que se cita en este punto, razén por la cual se
atiene a su contenido literal.

AL HECHO SEXTO: Es parcialmente cierto, haciendo la siguiente precision:

D +57 313 347178, victor.gomez@vgenlacelegal.com Q@ Cale 12 No 732 Ghona 71
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En virtud de lo normado en el articulo 1039 del Cédigo de Comercio, la sociedad
Disdetal S.A.S. tomd, en favor de Bancoldex, actuando como Administrador de la
Unidad de Gestion de Crecimiento Empresarial, el seguro de cumplimiento
instrumentado en la pdliza No. 12-45-101047359, la cual fue reemplazada por la
péliza No. 12-45-101048637, cuyo objeto era amparar “el pago de los perjuicios
derivados del incumplimiento de las obligaciones contenidas en el cotrato (sic)
de cofinanciacion No. FTIC030-15 cuyo objeto es en (sic) desarrollo del presente
contrato la unidad otorgard recursos de cofinanciacion al contratista para que
este ejecute el proyecto No. FTIC030-15 denominado comercio electronico para
el sector inmobiliario colombiano, en adelante el proyecto, el cual propende por
el desarrollo tecnoldgico, fomento y promocion de las micro, pequerias y
medianas empresas. La propuesta presentada por el contratista de fecha 21 de
diciembre de 2015 forma parte integra del presente conlrato”.

La pdliza citada por la entidad convocante, como cualquier contrato de seguro,
. se circunscribe a la cobertura expresamente estipulada en sus condiciones, las
L k que determinan el 4mbito, extensién o alcance del respectivo amparo, asi como
sus limites, sumas aseguradas, las exclusiones de amparo, etc., luego son esas
condiciones las que enmarcan la obhgamon condicional que contrae el
asegurador y por eso el Juzgador debé Suij jetar el pronunciamiento respecto de la
relacidn sustancial al contenido dedas condiciones de la correspondiente pdliza.

Consecuentemente, la p051b111dad de que surja responsabﬂu:lad de la aseguradora
L <
depende estrictamente de las dl\\fersas eshpulacnones contractuales, ya que su
cobertura exclusivarmente se reﬁere a los\/nesgos asumidos, segun esas
condiciones y a no cualquier eveqto ni a” cualquier riesgo no previsto
convencionalmente o excluido de amparo. ,
\ v
Es importante reiterar, para una clara comprensmn del asunto, que las coberturas
de las leGl;S&S polizas que expide la com@gla estdn estrictamente sujetas a las
condmones\quearegulan suzextensmbn(y alcance las,causales=de; rexoneracion,
1 i ) Ny 1, AL A
limites asegurados@: dq\ tal Euerte \que‘:] cualquleerronunmamlento debe
sujetarse a tales condicionies c:ontractuales 532 o)

2

1.
AL HECHO SEPTIMOK?O yie c:uonsta a ml-proﬂcu@a\l_qg& tivos-porlos cuales se
efectud el pago indicado en’ esté punto, pues 5 cerhﬁcamon que se adosa a la
actuacidn asi no lo acredita, razén por la cual se atiene a lo efectivamente

probado dentro del proceso.

AL HECHO OCTAVO: No le consta a mi procurada por ser ajena a este hecho,
razén por la cual se atiene a lo efectivamente probado dentro del proceso.

AL HECHO NOVENO: No le consta a mi procurada las consecuencias juridicas
que devinieron con la expedicién de las leyes 1753 de 2015 y 1815 de 2016, como
quiera que es ajena a este hecho y, por lo tanto, 1o desconoce; por contera, se
atiene al contenido literal del documento al que se hace referencia.

Lo que le consta a mi procurada es que, con ocasion al documento B-UCE 125923
de fecha 21 de marzo de 2017, se indica cambio en la entidad contratante, cesion
del contrato de cofinanciacion No. FTIC030-15 contrato suscrito con el Banco de
Comercio Exterior de Colombia S.A. Bancoldex, a favor de la Fiduciaria
Colombiana de Comercio Exterior S.A. Fiducoldex como nuevo administrador del
patrimonio auténomo Unidad de Gestidn de Crecimiento Empresarial ~ Innpulsa,

D +57 J13.34707 victor.gomez@vgenlaceiegal.com Q@ Catei?No 232 0kcaa 71t
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tal como se acredita con el Anexo No. 2 de la pdliza de seguro de cumplimiento
particular No. 12-45-101048637.

AL HECHO DECIMO: No le consta a mi procurada las consecuencias juridicas
que, para la hoy demandante, surgieron con la expedicién de las leyes 1753 de
2015 y 1815 de 2016, como quiera que es ajena a este hecho y, por lo tanto, lo
desconoce; por contera, se atiene al contenido literal del documento al que se
hace referencia.

Se itera que, 1o que le consta a mi procurada es que, con ocasion al documento
B-UCE 129923 de fecha 21 de marzo de 2017, se indica cambio en la entidad
contratante, cesion del contrate de cofinanciacién No. FTIC030-15 contrato
suscrito con el Banco de Comercio Exterior de Colombia S.A. Bancoldex, a favor
de la Fiduciaria Colombiana de Comercio Exterior S.A. Fiducoldex como nuevo
administrador del patrimonio auténomo Unidad de Gestién de Crecimiento
Empresarial — Innpulsa, tal como se acredita con el Anexo No. 2 de la poliza de
seguro de cumplimiento particular No. 12-45-101048637.

AL HECHO DECIMO PRIMERO: No es/c-:ié;io como estd redactado, y explico:

En virtud de 1o normado en el amculo’1039 del Cochgo de Comercio, la sociedad
Disdetal S.AS. tomo, en favor de Bancoldex/actuando como Administrador de la
Unidad de Gestion de Cremmlento EmpresanaL el sequro de cumplimiento
instrumentado en la pdliza No 12 45- 101047359/1&1 cual fue reemplazada por la
pdliza No. 12-45-101048637, c:uyO\ob]eto era an}parar “el pago de los perjuicios
derivados del incumplimiento de’ias oblzgaczones contenidas en el cotrato (sic)
de cofinanciacion No. FTICO30—15 ¢ cuyo obrj,eto es en (sic) desarrollo del presente
contrato la unidad otorgara recursos de,coﬁnanczac::on al contratista para que
este ejecute el proyecto No. FTTIC030-15 5 denominado comercio electrénico para
el sector inrnobiligrio co[omb;ano en adg@_gte el proyecto, el cual propende por
el desarroﬂo tecl:?o;ogzco: fomf\en;o Y promoc:ér{ de; Jas m:crjo, —pequenas y
. medianas e%presas la proeue}sta] presqptadla& po;f,e;l contrat:sta de. ,ffecha 21 de
— diciembre dé 2015 forina parte integra dél presente tontrato ™=

Posteriormente; eri \nEd della—mam\;eastaé?én coﬁtenlda?en' l=comunicado B-
UCE 129923 de fecha 21 de marzo S-de 20177 5€ 1nd‘lC6 el cambio en la entidad
contratante, cesién del contrato de cofinanciacion No. FTIC030-15 contrato
suscrito con el Banco de Comercio Exterior de Colombia S.A. Bancoldex, a favor
de la Fiduciaria Colombiana de Comercio Exterior S.A. Fiducoldex como nuevo
administrador del patrimonio auténomo Unidad de Gestidn de Crecimiento

Empresarial — Innpulsa.

En virtud de ello, mi procurada emitié el Anexo No. 2 de la poliza de seguro de
cumplimiento particular No. 12-45-101048637, en donde se incluyé como
asegurado a la Fiduciaria Colombiana de Comercio Exterior SA. Fiducoldex
vocera del patrimonio auténomo Unidad de Gestidén de Crecimiento Empresarial
- Innpulsa.

Ahora bien, se reitera que la pdliza citada por la entidad convocante, como
cualquier contrato de seguro, se circunscribe a la cobertura expresamente
estipulada en sus condiciones, las que determinan el &mbito, extension o alcance
del respectivo amparo, asi como sus limites, sumas aseguradas, las exclusiones
de amparo, etc, luego son esas condiciones las que enmarcan la obligacion
condicional que contrae el asegurador y por eso el Juzgador debe sujetar el
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pronunciamiento respecto de la relacion sustancial al contenido de las
condiciones de la correspondiente pdliza.

Consecuentemente, la posibilidad de que surja responsabilidad de la aseguradora
depende estrictamente de las diversas estipulaciones contractuales, ya que su
cobertura exclusivamente se refiere a los riesgos asumidos, segun esas
condiciones y a no cualquier evento, ni a cualquier riesgo no previsto
convencionalmente ¢ excluido de amparo.

Es importante reiterar, para una clara comprension del asunto, que las coberturas
de las diversas polizas que expide la compatiia estén estrictamente sujetas a las
condiciones que regulan su extension y alcance, las causales de exoneracion,
limites asegurados, etc, de tal suerte que cualquier pronunciamiento debe

sujetarse a tales condiciones contractuales.

AL HECHO DECIMO SEGUNDO: Este punto contiene varias afirmaciones que
merecen un pronunciamiento expreso por separado, asi:

e En cuanto a la explicacion que ofrec’@,el apoderado de la parte actora en el
primer acépite, no es un hecho; es’la trascripcién de un documento sin
rd
contexto y en donde no se pace referenc1a a su fuente y si tal documento
como prueba en la actuacion. /

¢ En cuanto a lo indicado en los términos”de referencia, no es un hecho, es la
trascripcion de un aparte del documento yfen .donde mi procurada se atiene

a su contenido literal. <‘\\ / }

AL HECHO DECIMO TERCERO: No es'urrhecho, es la trascripcion de un aparte
de una cldusula de un negocio juridico del cual, dicho sea de paso, mi procurada
no hizo parte. 5 z n
A (L ATA
- AL HECHO DECITAO CL;]ARTO Nﬁ;ﬁes un hecl'@ 1ar'c:'\a/s-c)’l'l;gc;grlﬁz'z?e':'7 un aparte
L N el
de una clausula de uri negocio ]undu:o delcL Gual, dichd séa dé paso, i procurada

no hizo parte. Entﬁﬁ]ce L ]' e

AL HECHO DECIMO QUINTO Este punto contlene vanas afirmaciones que
merecen un pronunciamiento expreso por separado, asi:

e Ala figura de “subcontratacién parcial”, no le consta a mi procurada, por ser
un hecho ajeno a esta y, por lo tanto, lo desconoce.

e En cuanto a la responsabilidad del contratista por el hecho de sus
subcontratistas, no es un hecho, es una apreciacion subjetiva del apoderado
de la parte actora.

AL HECHO DECIMO SEXTO: Este punto contiene la trascripcion de un aparte de
un documento, razén por la cual mi procurada se atiene al contenido integro y
literal de los citados informes.

AL HECHO DECIMO SEPTIMO: Este punto contiene la incorporacion de apartes
de un documento, razon por la cual mi procurada se tiene al contenido integro y
literal del citado informe que, dicho sea de paso, no acredita la existencia de una
conducta punible.
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AL HECHO DECIMO OCTAVO: Nada de lo afirmado en este punto le consta a mi
procurada, por ser lo narrado ajeno a esta y, por 1o tanto, lo desconoce.

AL HECHO DECIMO NOVENO: Este punto contiene la trascripcion de un aparte
de un documento, razén por la cual mi procurada se atiene al contenido integro
y literal de los citados informes. De resaltar que, conforme lo indica este aparte,
el hoy demandante tuvo conocimiento presuntivo de los hechos desde el 19 de
octubre de 2017.

AL HECHO DECIMO VIGESIMO: No le consta a mi procurada los motivos por los
cuales se efectuaron las visitas a las que se hace referencia, asi como si estas se
llevaron a cabo; en razén a ello, como quiera que este punto contiene la
incorporacién de apartes de un documento, mi procurada se tiene al contenido
integro y literal del citado informe que, dicho sea de paso, no acredita la existencia
de una ¢conducta punible.

- A AL HECHO DECIMO VIGESIMO PRIMERO: No es un hecho, es la apreciacion

subjetiva del apoderado de la parte actora por demds, sin soporte juridico y
probatorio alguno.

AL HECHO VIGESIMO SEGUNDG) . No le cgnsta a mi procurada, por ser lo
narrado ajeno a estay, por lo tar;; lo desconoce:

AL HECHO VIGESIMO TE.Ré/ERO No es un hecho es la consideracion subjetiva
del apoderado de la parte actora, por dernas, sin ststento juridico, amén que no
ofrece fundamentos de hecho M‘y de, derecho/ae los cuales pueda, si quiera
inferirse, el acaecimiento del nesgo\asegurado bajo la podliza No. 12-45-
101048637. N

Empero, como hecho de r;m mandante, mi-procurada en misiva GIFNP 4118-2019
de fecha 26\de/d1c1embre de 2019 ,mdlcé al hoy\demandan“ce que:reconoce a
. titulo de mdemmzac:on total ly. deﬁmtlva, la s:fma }ié Na ven taLj? C’zri'co Millones
~— Cuatrocientos Vemnocho Mil Tréscientos Sesenta Pesas ‘Wete (395 428.360)
por concepto de afectacron parc:al del amparo _de Buen -rManejo del Anticipo,
contenido en'la“Poizza No 12 45«101048637 e g a

Ademds, objetd la solicitud de pago de la indemnizacién que perseguia la
afectacion del amparo de Cumplimiento, por las razones recogidas en dicho
comunicado.

AL HECHO VIGESIMO CUARTQ: Es cierto que mi procurada recibié un
comunicado de fecha 22 de noviembre de 2019, la cual fue radicada en las
instalaciones de esta el dia 26 de noviembre de 2019 y en donde, mediante misiva
GIFNP 4118-2019 de fecha 26 de diciembre de 2019, indico al hoy demandante
que “reconoce a titulo de indemnizacion total y definitiva, la suma de Noventa y
Cinco Millones Cuatrocientos Veintiocho Mil Trescientos Sesenta Pesos M/cte.
($95.428.360), por concepto de afectacion parcial del amparo de Buen Mangjo
del Anticipo, contenido en la Poliza No. 12-45-101048637 .

Ademas, objetd la solicitud de pago de la indemnizacién que perseguia la
afectacion del amparo de Cumplimiento, por las razones recogidas en dicho
comunicado.
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FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL ESCRITO DE SUBSANACION DE LA
DEMANDA

Mi procurada se opone a todas y cada una de las pretensiones solicitadas en la
dermanda vy en el escrito de subsanacion y dirigidas en su contra, como quiera
que, a la luz de las normas que gobieman el negocio juridico aseguraticio, no
existe cobertura por cuenta de amparo de Cumplimiento.

De manera subsidiaria, es pertinente indicar al Despacho que la parte actora no
ha acreditado fehacientemente la ocurrencia del sinestro ni la cuantia de la
pérdida, sin perjuicio de indicar que la accion derivada del contrato de seguro se
encuentra prescrita al tenor del articulo 1081 del C. de Co.

EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE AL ESCRITO DE SUBSANACION DE LA
DEMANDA

Con el propdsito de nugatorias las pretenmones de la demanda y del escrito de
subsanacién, formulo con el cardcter dé perentorias las siguientes excepciones
de mérito, sin perjuicio del deber 1nd1€ado en el articulo 278 del C.G.P, inciso 32,
numeral 32, bajo la prem1sa c1erta _que se e‘r;q:lentra probada la prescripcion
extintiva cuyo mecanismo exceptwo se dénomina *PRESCRIPCION DE LA
ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SE\EURO'

» AUSENCIA DE COBERTURA POR. CUENTA‘*DE LA POLIZA DE SEGURO DE
CUMPLIMIENTO No. 12-45- 101048637’/ INEXISTENCIA DEL PERJUICIO
DEPRECADO Y QUE SEA INDEMNIZABLE POR CUENTA DE LA POLIZA DE
MARRAS Y BAJO EL AMPARO DE CUMPLIMIENTO

) o T

Los arnculos 1088 {y‘:, L1089»de-.lychdlgo de/Comergo\prevén::el caracter

mdemmzatono del seguro y@mlte mémmo de responsablhdad del asegurador

al precisar:
Tlemsd ]

ARTICULO1088. <CAL;__QnA CTER: JNDEMNJZA TORIC) DELvS;n'GURO:- s=Respecto del
asegurado, los seguros de daﬁos Serdn con tratos de me‘?é‘%ndemmzaaén yjamds
podrdn constituir para &l fuente de enriquecimiento. La indemnizacion podrd
comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero éste deberd ser
objeto de un acuerdo expreso.”

.
o

"ARTICULO 1089. <LIMITE MAXIMO DE LA INDEMNIZACION>. Dentro de los
limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacion no excederd en ningun
caso, del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del
monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el
beneficiario”

Asimismo, ¥ en virtud del principio de la liberalidad en la asuncién de los riesgos,
la misma codificacién dispone, en su articulo 1056, que el asegurador podrd, a su
arbitrio, “asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o
la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado’.

El seguro de cumplimiento protege al asegurado respecto de los perjuicios

econdmicos actuales, directos, previsibles y ciertos que se determinen, de
acuerdo con los pardmetros legales relativos a la indemnizacién de perjuicios;
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detrimentos que pueda sufrir el contratante en su patrimonio, como
consecuencia del incumplimiento por parte del contratista respecto de las
obligaciones surgidas del respectivo contrato.

Como puede advertirse, Ia péliza de marras NO ampara el mero incumplimiento,
pues en sede de responsabilidad civil contractual, los elementos esenciales de
esta institucion lo constituyen tres elementos a saber: incumplimierito de una
obligacion asurnida por el deudor; que dicho incumplimiento le sea imputable al
deudor, es decir, debido a su culpa o a su dolo y, que tal incumplimiento le haya
generado un dario al acreedor.

Por contera, en materia de responsabilidad civil, del incumplimiento no se infiere
que se haya producido un dafio, €l cual, por tanto, debe probarse; 1o cual significa
que la infraccion de una obligacién de origen convencional no produce, por si
sola © de manera inexorable, consecuencias dafiosas.

L

En otras palabras, para que haya responsabilidad civil contractual es preciso que
el demandante haya sufrido un dafio. El simple hecho del comportamiento
culposo del agente no genera por si s/9loA§esponsabilidad civil?.

En ese sentido, la Corte Suprema}, d‘g‘i.]usticia, en.su Sala Civil, indicé que “cuando
se persigue la indemnizacion de perjuicios de’mangra principal (C.C, arts. 1610y
1612} como en este cas,a/ constituye ;;re?upbes:to indispensable para la
prosperidad de la pretensid}r,\lé \prueba de.los dos ultiros requisitos [b) que ese
incumplimiento haya producido un dario, es \dégir’,’una lesién en el patrimonio
del actor y, ¢) que exista un nexo’de causalidad entre el primero (que se haya
incumplido un deber contractual) y-el seg’iu,n’éo, se agregal, pues no siempre el
incumplimiento del contrato ocasiona pgrjz}icios al otro contratante™.

Es asi compo, en sede cf11e responsabilidad. civil ﬁcontractual, "como todos los

elementos\\g?l rinﬁump{imzéntwaque/ eshungaq1flar,r1espo‘qsab‘:;1idad son
. ! . f . . ) AN

auténomos, vale decir, que cadajuno tiene existencia DOr si'mismo yho depende

AT S N | Ny (4 1 TN P 4

de los demés: se Hace indispensable, entorices, lademostracion dé todos ellos™.

De igual mafiera-en e@?&@xmtoﬁelﬁrﬁat;ﬂde@gﬁa ,’(E‘oj’no -encel-caso que nos
ocupa), la Corte Supréfia dé WEtCHE, tambiéh en sifiSala Civil, expresé que “en
materia de seguros de cumplimiento la aseguradora estd obligada a resarcir
perjuicios una vez que el beneficiario haya demostrado, entre olros aspectos, la
presencia del dario y la cuantia del detrimento patrimonial recibido por él a
consecuencia del incumplimiento del tormador, tiene que concluirse que la
obligacién de indemnnizar surge a cargo de la compariia aseguradora unicamente
ante la prueba del dafio y del monto del perjuicio, y que, por ende, el beneficiario
carece de derecho a ser indemnizado con base en la prueba del simple
incumplimiento del tomador. Por lo mismo, puede decirse que el incurnplirmiento
por parte del obligado, per se. no alcanza a configurar el siniestro contemplado
en el articulo 1072 del Cédigo de comercio salvo que, como consecuencia de tal
desatencion, se produzca un perjuicio real para el asegurado, vale dectr, aquel

1 Suescim Melo, Jorge. Derecho Privado. Estudics de Derecho Civil y Comercial Contempordneo. Tomo I
Bogota: Legis Editores S.A., 2005, p. 260.

2 Tamayo Jaramillo, Javier. Tratado de Responsabilidad Civil Tomo I Bogota: Legis Editores S.A., 2011 p. 247.
3 €S, Cas. Civil, Sent. dic. 12/1985.

4 SJ, Cas. Civil, Sent. mar. 14/1996. M.P. Pedro Lafont Pianetta
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gue llegue evidentemente a materializarse en un auténtico desmedro patrimonial
para éste’s.

Ahora bien, las condiciones generales del contrato de seguro de marras, en la
definicién del amparo de “Cumplimiento del Contrato®, disponen que solo habra
indemnizacién por los perjuicios directos “DERIVADOS DEL INCUMPLIMIENTO
IMPUTABLE AL TOMADOR/GARANTIZADO DE LAS OBLIGACIONES EMANADAS
DEL CONTRATO GARANTIZADO .

Por supuesto, si el siniestro es 1a realizacion del riesgo asegurado {articulo 1072
del Cédigo de Comercio), debe acreditarse, por parte del reclamante, los hechos
imputables al contratista que implican el incumplimiento de las obligaciones
contenidas en el contrato garantizado y que ese incumplimiento le genero un
menoscabo en su patrimonio, que no es otra cosa distinta que acreditar los
elementos de la responsabilidad civil contractual.

En consecuencia, para que tenga cabida la indemnizacién, es necesario acreditar
que ese incumplimiento es imputable al deudor, que como consecuencia de ello
el acreedor sufrié un per;u1c1o directo®™ y cierto, v la relacion causal entre el
incumplimiento y los perjuicios que sé reclaman.

De otra parte, al asegurado lé’\mcumbe lé/\?:arga de la prueba tanto del
acaecimiento del siniestro ¢Oomo de su 1mporte (artlculo 1077 del Cddigo de
&/
Comercio), por el caracter mdemmzatono del amparo de “Cumplimiento®, es
preciso acreditar la obligacion u ob:}lgaaones que, se alega han sido incumplidas,
la existencia y cuantia del dafio yla relac1onfcausal -se itera-.
"\

Por ende, 1a obligacién condicional del-asegurador, como elemento esencial del
contrato de seguro, se tomara emg1b1e si se acreditan los elementos arriba
indicados. 7

PEDED D
En el presente ajs]unto la Q ctora mbuﬁsﬁ)\enu1m€;\su;2estamente

o NN \ sod J T A A

rrogados por el presunto mcumphm1ento imputable™ exclusivamente al
contratista, perjuicios- que en&su sentir- se traducen enla no devoluc1én del 40%

del valor del” mcentwo ﬂ & C e e ga

Sin embargo, la suma pretendida, a la luz del contrato de seguro de marras, no
tiene la connotacién de “perjuicio” indemnizable a la luz de la pdliza de marras,
por las siguientes razones:

Se itera que, conforme al principio indemnizatorio arriba citado {Art. 1088 del C.
de Co.), el seguro de cumplimiento no es fuente de enriquecimiento, de tal suerte

$ C8J, Cas. Civil, Sent. nov. 15/2005. MP. César Julio Valencia.
§ Sobre los perjuicios directos y su imputabilidad ha dicho 1a Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, en sentencia del 29 de octubre de 1945, que “e! incumplimiento de un
contrato hace o puede hacer responsable al contratante incumplido en todo o en parte de los
perjuicios directos que aquel incumplimiento ocasione al otro contratante y que por €stos deben
entenderse los que constituyen una consecuencia natural o inmediata del incurnplimiento, hasta
el punto de mirdrseles como su efecto necesario y Iogico. Estos penjuicios directos se clasifican
£..) en previstos e imprevistos, constituyendo los primeros aquellos que se previeron ¢ que
pudieron ser previstos al tierpo de celebrarse el contrato, y los segundos aquellos que las partes
no han previsto o no han podido prever en ese mismo momento. De los primeros solo es
responsable el deudor cuando no se le puede imputar dolo en el incurnplimiento (...) y de estos y
de los sequndos, es decir, tanto de los previstos como de los imprevistos, es responsable el deudor
cuando hay dolo de su parte farticulo 1616 del C. Qvill .
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que, a fin de determinar la existencia de un dafio ¢ perjuicic, debe tenerse en
cuenta el saldo no ejecutado del contrato.

Ahora, la parte actora asegura que mi procurada se encuentra obligada al pago
de la suma de Cuatrocientos Cuarenta y Tres Millones Doscientos Ochenta y Tres
Mil Seiscientos Cuarenta Pesos M/Cte. ($443.283.640), correspondiente a la
operacién aritmética resultante de restar, al valor entregado por concepto del
primer desembolso de recursos de cofinanciacidén ($538.712.000), la suma
correspondiente al saldo no invertido {$95.418.360).

Empero, en el documento No. ACLQ-33 de fecha 31 de julio de 2019, la
Universidad de Antioquia reconocié como ejecucion de los recursos entregados
por concepto de “aporte de confinanciacion’, la suma de $443.284.640, lo cual
demuestra que el contratista del hoy demandante invirtié los recursos de manera
parcial:

L 5. EJECUCION FINANGIERA
5.1. Ejecucitn de los recursos de cofinanciacion

£l va'or d2 cofinanciacion estipulado para'®l proyecto es $1.346.780.000, DISDETAL S.AS.
presontd a la intsrventoria sopoﬂesrdtg,ia ejecucionde recursos de cofinanciacion de

acuendo con ¢l sigulonto cotalle:
] ; AN
NI < /7 D>
APORTE COFNANGIACION
aeTrvend | Sy v -

. = NN /Wig: valgr: » sade

Valor presupusstdy prasentzdo reconsclio por i reconacido por .
- “com ejecucitn’| la infervantoda | la feerventorda | ECUCHD
AN Fod, €41.628,000.00 0] 280000000 | Z0.00%
y B 20.575,095.00 %%‘“m ] 8055800 | Z00E%]
£ g2k 1B E50 09660 | 7.040.000.00 £ z.wmwo.. ADT0T
=) ol 83,750,003, 35 £00.000,00 3 | 25,500,600.00 A0.CL3% |
A5 ] W VS EES 00 25, £00,000.00 T 0, LA £000H
27N % 2. 500,00 08 B2 E0RD0N06S | B IST 06 10 ) 050
ELT \ Mmoo 12000000 ¢ n..lmancrchxl 2800 DOl B0LL%
A6 T P T A 23000020 T 1 67,852 00008 RO . wamg § wgg;:

: A4 \UREE Itins SaSOONO00GY %) BEI1 En I/ 11 Gt 9A.000.030.08 ¢ 4046
- PR B G TRER SR T~ D TABIE 00001 47 1%
A3 R 7 160 (00 ] A0 A B0 55 | I IS Bis0Y ﬂﬂ!@m@‘a& TR0
AT (%53 ROt ] SA R 000 | 25RO 0000 000 |
A T R S S 1A AN 0,85 | 192,504 35000 ¥ 1154';0:000 ?th
AIg [ ] BIFOGICNY I B O00.C0 ¥ 1i GG cmm ] 00 |
[*3 [ TCAOCOLN D0 | S BIB0uens | . -7 0§ 3331&%% . ﬁi&.
YOr 1,348, T#H,600.00 ;E%‘:’T_n 900 T TSRO0 a4s, T saT

Para este item, concluye la Interventoria:

Do acuerdo con lo anterior, 1a imterventoria venficd una gjecucién de recursos do
eofinanciacion por valor de 3443.283.640, ko3 cusles comrespondan al 32,91%5 del ‘otal
establecido para esta fuente do recurscs y han sido gleculados de ucuardo con el
presupuesto, ks rubros establecides en ¢l proyscto y o3 :ﬁqu:mlcs deley.

Por contera, no resulta de recibo que los dineros invertidos por el contratista en
el proyecto, en el marco de la ejecucién del contrato, constituyan ahora
“perjuicios” para el hoy demandante. Pensar en ello es tanto como indicar que las
sanciones son perjuicios, cuando ello no es asi.

Notese que, en el presente asunto, el demandante no acredita el demérito

econdmico sufrido, asi como su caricter de cierto, directo y previsible. Luego, no
puede abrirse paso a una liquidacién inconsulta de un “perjuicio” cuando el actor
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no acreditd 1a certeza de 1a existencia del dario en relacién con su objeto, es decir,
en relacion con su interés: el menoscabo de su patrimonio.

Lo anterior es absolutamente relevante por cuanto, en materia de seguro de
cumplimiento, “e! dafio resarcible presenta unos contornos mas restringidos con
respecto a aquel que es propio de la responsabilidad contractual, dado que solo
puede tenerse como perjuicio aquél que “ha debido asumir el acreedor
fcontratante) y que no le hubiera cormrespondido asumir en caso de no haberse el
incumplimiento del deudor {contratista/”. Luego, la no devolucion de la totalidad
del anticipo entregado en el marco del contrato de cofinanciacién no acredita el
dafio como demérito econdmico sufrido EN SU PATRIMONIO, de caracter cierto,
directo y previsible, no solo porque se ejecutd financieramente en et proyecto en
el porcentaje indicado por la Interventoria, sino porque al rmargen de su ejecucion
parcial, de manera indefectible, era un vator que debia asumir el contratante.

, Por contera, y siendo el objeto de la cobertura de la poliza de marras el
( ) incumplimiento del contratista y que, en sede de responsabilidad civil
contractual, debe existir un dario directo, previsible, cierto, comprobado en su
entidad y contenido, el cual brilla por su/ausencia en el presente asunto, no se
configurd el riesgo asegurado, lo que ‘traé consigo la ausencia de cobertura.

Por las razones expuestas, ruego al Despac/\\declarar probada la presente

excepcion. %

 INEXISTENCIA DE LA EVENTUAL OBLIGACION INDEMNIZATORIA POR
AUSENCIA DE LOS REQUISITOS\SUSTANCIALES QUE ACREDITEN LA
CUANTIA DE LA PERDIDA 4

A titulo submd1ano y sin que constituya una aceptacién de responsabilidad por
N il g
parte mi p\rolcur!aida,huna obhgamén 1rrebat1b1e delﬁaccllonante..’trente a la
“ exigibilidad del C@t@_t’g de(g\egurg cons1$te enﬁa demosltramé@e/la ocurrencia
o del siniestro y la uantia ge 13 perchda tal Comd sé eticuentra consagrado en
nuestro ordenamiento-juridico en el articulo 1077 del C. de Co.,, el cual dispone:

"Correspond®ra @l asequrado {5~ beneficiario,seguii sea el caso®)
demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida,
si fuere el caso...”

En el caso en concreto no se encuentra demostrado fehacientemente en los
documentos aportados al proceso la ccuirencia del siniestro conforme a la
definicién del amparo de “Cumplimiento del Contrato”, ya que ésta indica que
solo habra indemnizacién por los perjuicios directos “DERIVADOS DEL
INCUMPLIMIENTO IMPUTABLE AL TOMADOR/GARANTIZADO DE LAS
OBLIGACIONES EMANADAS DEL CONTRATO GARANTIZADO .

7 Narvéez Bonnet, Jorge Eduardo. B sequro de cumplimiento de obligaciones y contratos. Bogoté: Grupo
Editorial Ibaftez p. 433. En la misma obra, el autor agrega: “(...} e/ seguro no puede ser fuente de
enriquecimiento (art. 1088 C. de Co.) y que acoge la naturaleza indemnizatoria y, quizds con mayor rigor
jurfdtco deberfa expresarse como el cardcter resarcitorio del contrato de seguro. De donde se denvg, adernds,
que J cion asumida por el as do una_de o o de dinero. k 2 €0, 8
Mgortantes consecuencias’ (nagrillas con subrayado ajenos al texto original). Op. Cit. P. 424.

8 En el seguro de reSponsabihdacl civil 1a victima, como beneficiario de la indemnizacion, también tiene la
carga de acreditar la ocurrencia del siniestro y la cuantia de la pérdida, en los términos del Art. 1077 del C.

de Co.
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De manera digfana, mi procurada limité su responsabilidad, con arreglo al Art.
1056 del C. de Co., al reconocimiento y pago de los perjuicios directos sufridos
por el asegurado, de tal suerte que, ninguno de los amparos definidos
contractualmente en las condiciones generales de la pdliza, se adecuan a 1o
pretendido por la parte actora.

Es pertinente indicar, tal y como lo ha sostenido la doctrina calificada’, avalada
por la jurisprudencial®, “la enumeracion de los riesgos y la extension de la
cobertura debe apreciarse literal, restrictiva o limitativamente, por lo que no es
admisible la interpretacion analdgica ni extensiva de la poliza para determinar el
riesgo asegurado, dado que ampliar o restringir la garantia asegurativa produciria
un grave desequilibrio en el conjunto de sus obligaciones, especificamente en la
necesaria relacion de equivalencia entre riesgo y primd’, pues “teniendo por clerta
la dificultad técnica que comportaria asumir, genéricamente, la totalidad de los
riesgos que amenazan un bien, un patrimonio o una persona, emerge evidente

la importancia de que el asegurador determine con minuciosidad los que tornard

Q K a su cargo, propdsito que puede materializarse a través de descripciones
affrmativas, o mediante pactos de exclusion’.

Es asi como “unicamente podria calificarse como siniestro aquel evento incierto,
s

gue no depende exduszvamente de la volz}n{ad del tomador, asegurado o

beneficiario, y que encaja ﬁefn}ente conla descnpczdn abstracta de las coberturas

que se Incluyd en la polzza dé seguro, @r contraposzcrdn, no tendrian tal

connotacion —la de sinicstro~ las demés Vanabies factuales aunque su

realizacion conlleve una Ieszoﬁa%a el patnmomo o la persona asegurados™.
AN
<

La no acreditacion del siniestro, reléira*’d/el pago de la indemnizacién a mi

procurada, pues su obligacion al ser condlmonal esta sujeta a la realizacion del
riesgo asegurado definido contractualmente.

N L L 7
En consecuencia; el order}awlen:ccl) )unchco como: sancm’m -a este mcumphmento
\ \.J e N N /
- se encuentra demostrado los requ1s1tos Necesanos para radicar ér-cabeza del
demandado una responsabﬂldad contractual, requisito fundamental para obligar

a la aseguradora— n & ace Le g a e

Frente a la cuantia del supuesto perjuicio, el cardcter indemnizatorio del seguro
de dafios impone que el pago de la prestacién asegurada se concrete en el
resarcimiento, dentro de los limites pactados en el contrato, las consecuencias
econdmicas desfavorables o los perjuicios patrimoniales provocados por el
siniestro, pero no para conseguir un lucro.

En ese sentido, la Corte Suprema de Justicia ha indicado: 7os seguros corno el de
cumplimiento -que por su naturaleza correspornden a los seguros de darios-
implican la proteccion frente a un perjuicio patrimonial que pueda sulffir la
asegurada al ocurrir el riesgo asegurado. Empero, el solo incumplimiento por
parte del obligado no constituye por si misrno siniestro, a menos que se genere
un perjuicio para el asegurado, por ser de la esencia de éste la causacion y
padecimiento efectivos de un dario, pues de lo contrario el seguro se convertiria
en fuente de enriquecimiento para el asequrado, lo cual estd prohibido para los
sequros de darios en el articulo en cita.

? Stiglitz, Rubén. Derecho de seguros Buenos Aires: Ed. Thomson Reuters, 2016. p. 297.
10 (>33, Cas. Civil, Sent. oct. 19/20. M.P. Luis Alonso Rico Puerta
1 ¢4, Cas. Civil, Sent. oct. 18/20. M.P. Lufs Alonso Rico Puerta
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Es que el sinfestro en los seguros de darios, tanto mds cuando ellos sean de
cardcter patrimonial (Art. 1082 del C. de C) invariablemente supone la
materializacion de un perjuicio de estirpe econdmico radicado en cabeza del
asegurado, sin el cual no puede pretenderse que el riesgo materia del acuerdo de
voluntades haya tenido lugar y, por ende, que se genere responsabilidad
contractual del asegurador. No en vano, en ellos campea con vigor el principio
indemnizatorio, de tanta relevancia en la relacion asegurativa 2

De otra parte, frente a las garantias contractuales, el Consejo de Estado sobre el
particular ha indicado:

‘Es emdneo confundir las garantias contractuales con las potestades

sancionatorias de la administracion, toda vez que las garantfas no son una pena

convencional porque su funcion no es la estimacion anticipada de perjuicios

que pudiera_sufrir la_administracion con la inefecucion del contrato o el

g ; incumplimiento_de cualquiera de las obligaciones por parte del contratista
como tampoco es un medio coercitivo para apremiarlo. Su funcion es, como ya
se dijo, salvaguardar el interés publico y proteger patrimonialmente a la
administracion frente a los eventuales incumplimientos del contrato imputables
al contratista. 3

En decision reciente SC38932020, 1a Sala-Civil de la,Corte Suprema de Justicia
indico: Vg

*Como viene de verse, en virtud de Iafobemra de cumplimiento, el asegurador
toma a su cargo el riesgo de sufir una pérdzda economica derivada de la
inobservancia, total o parcial, del negocio jundzco amparado, de manera que el
siniestro —esto es, la realizacion del referido riesgo, acorde con el articulo 1072
del C’ddtgo de Comerczo no lo constz’ty_{qa propiamente la infraccion de las

estwu!aczones éei aludzdo convenioysino el :mpacto -negativo que ¢ eﬁr} genera en

v \ el patnmomo[asegurad i U ” u U ” U u—-@éﬂ

Lo anterior impone cumph;son los requ1slto§ de;gano para que el mismo resulte
ser objeto déUna” eventuqll mdf@?@@ o] repara%gn pﬁzcumana;-pues 1) DEBE
SER CIERTO: es decir, cando aparece EBnsuMadd y_definitivo, efectivo y real en
el momento de liquidarse. La certeza del dario debe ser absoluta, para que el dafio
sea resarcible. 2) DEBE SER ACTUAL: debe existir certeza de este. 3) DEBE SER
DIRECTO: El responsable del dario tiene 1a obligacién de reparar el dafio cuando
tiene relacion plena con su conducta.

En el caso en concreto, como se ha venido sosteniendo, en documento No.
ACLQ-33 de fecha 31 de julic de 2019, la Universidad de Antioquia reconocié
como ejecucidn de los recursos entregados por concepto de “aporte de
confinanciacion®, 1a suma de $443.284.640, lo cual demuestra que el contratista
del hoy demandante invirtié los recursos de manera parcial:

LA

12 8], Cas. Civil, Sent. jul. 22/99. M.P. Nicolas Bechara Simancas
13 ¢, E, Sec. Tercera, Sent. 13598, may. 24/01 M.P. Ricardo Hoyos Dugue.
14 €8], Cas. Civil, Sent. oct. 19/20. MP. Luis Alonso Rico Puerta
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5. EJECUCION FINANCIERA
5.1. Ejecucion de los recursos da cofinanciacién

£ va'or gz cofinenciacion estpulado pars el proyecto &5 $1,346.760.000, DISDETAL S.A.S.
presonté a la Interventorfa scpartes de la ejecucion de recursos de cofinancizciin de

amm’o con e siguiente detalle:
|
APURTE COFINANCIAGIOR
acTrvDaD | SO0S0 S

A RUIRQ Vaier vekt oo vaiar ¢ % o
Vaar presypussads reconosido por | reconoclda por | rrun %n

ema njocz:ldén 13 Infervtntorts | 1 Bineveatoda Eacue
ADT | ek E2628 0000 S% .00 G| 25.050.000.00 £0.00%
D2 % R PiE wamm 91 6,354,655.0 4.0
&8 Ro 18250230.00 "saoom.m 01 7,090,000, 20,05
N =7 63,750, (20.00 26, £00,000.08 0] 285D0E000_ | 40.00%
NN = 8175000500 1,003 07 25,500,(0.00 40.00%
207 (=3 B52.500.0°0.00 %g"omaa 575 %,co TA250,005.00 | 9000
5T e 12,500 00500 E0.000.00 | 1250 00000 | 91,250,605.00 HO.ATN |
X L7 mm%&% TFESC OS] &7,125000,00 | 1971500500 T400%
AT Rz 245 000, 54 00018 Ot oG00ESo0 | d08l%
A2 8BS B 00000055 78675 500,50 O] 16815500.00 A7.17%
a3 &0 T3 V60, 0005 | £0.664 000,05 ] AT 000" 2 A52.090.00 1 R.00%
A5 oy £2 200.055.0% 2A880 O@é&r‘.} ZAER000.00 1 - 000
ats i, 10 X 64, 128 00005 52584 95000 11 943 G40.00 7.20%
&8 ) 1590003005 gL o0l | 600500003 0.00%
[ ReT 152600100 56 12 0093 9 mcm% Wm%

TOTALES 348 78000000 - R 05 | TEE TSm0 | Sa 18940 313

N4

Para este item, concluye la Iqtementoﬁa:

Do acuerdo con o amledor, 13 interventoria verificd una ejocucién do recursos da
cofinanciacién por valor do $443.283. 6—4{!\!@3 m&aﬁ comespondan al §2,81% de! tolsl
establecide pora esta fuente de mma ' Inn sido ekcutados de acugrdo con @
presupuesto, 10s fubros establecides on o proyecto y ks requisilos de iey.

Razon por 1 cual, /baJo los, m1§mos argum}antos -»f.;sgnmlgos %}a primera
excepcién de mento plantteg‘cdija no se@ acredltado la cuantla del perjuicio
~— directo por 18 pot151ma Tazon que perjuicio- ditectorio hay El- hoy ‘Aémandante no
sufrié un perjuicio en los térmmos indicados en el sequro de cump11m1ento
Ello sumado a lo que ha sostemd C ]unspmdencgeﬂa Sala Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial del Bogoté D.C,, al precisar:

*Empero, advierte la Sala que tales omisiones, aunque virtualmente constitutivas
de incumplimientos del contrato, no impidieron que una parte del anticipo cuya
cuantia en realidad no llegd a establecerse, como lo pusiera de presenta la
aseguradora al objetar la reclamacion (fl. 90), se utilizara de manera efectiva en la
ejecucion del proyecto, con lo cual queda sin soporte la posibilidad de que el
asegurado reclamara la restitucion de integro el primer desembolso, pues los
seguros de darios, y el de cumplimiento es una de sus especies, son negocios
estrictamente indemniizatorios y por lo mismo, se concretan a la reparacion del
dafio efectivamente padecido por el asegurado’.

"En surna, en este caso no se probd fehacientemente cudl fue el perjuicio
econdmico experimentado por Bancoldex, de donde las pretensiones estaban
destinadas a la improsperidad, circunstancia que no varia por el hecho de que el
contratista hubiera reconocido su estado de incumplimiento (Al 40, c.l, pues
aungue conforme al contrato de dicha situacion pudiera seguirse que el
contratante tenia derecho a que se le hiciera 1a devolucion de la totalidad de los
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recursos entregados como Incentivo’, tal estipulacion no se puede superponer al
cardcter indemnizatorio del sequro contratado y en esa medida, a la parte
demandante le incumbia acreditar fehacientemente la cuantia exacta de la

pérdida, como se deduce al tenor del art 1088 del C.Co., porque cualquier exceso
conllevaria a un enriguecimiento incompatible con los seguros de darios™®.

Por las razones expuestas, ruego al Despacho declarar probada la presente
excepcion.

De manera subsidiaria, se proponen las siguientes excepciones de meérito:

e PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO

Esta excepcion se propone de manera subsidiaria, en el evento en que se
concluya que existe cobertura por cuenta de la pdliza de marras o que el hoy
accionante acreditd los elementos contentivos en el articulo 1077 del C. de Co.

%"
La prescripcion es sin duda una mshtu/éor/l segun la cual el transcurso del tiempo
consolida una situacion de hecheQ:omo lo es.la extincion de la posibilidad de
gjercer una accion judicial para'hacer efectivd underecho. Lo anterior se puede
explicar de la siguiente fonﬁa “la parte (,que‘?lenta vulnerado un derecho y
X >

pretenda su restablemmento sea la victima ghrecta, sus causahabientes o el
propio asegurado, tienen un térmmo perentono para buscar el resarcimiento o la
reparacion, ya que este derecho déBuscar la reparacusn no es vitalicio, siendo la
ley quien le otorga un plazo a esto?\pﬁra’/ reclamar los perjuicios de guien
consideren es el responsable. \\ /

Asi pues, dg.bemos ver cual es el término. . que confiere la ley al hoy demandante
para ejercer, las acmones denvadandelfcontratO"de:seguro contra~l/compan1a

P aseguradora\\a saber;j U:U u u u u ” [_L

Articulo 1081. La prescripcion de las acciones que se a denvan del contrato de
L, 47 | % AN N, A% A
seguro o de'lasa dwpos:c:ones que&lo ngen podra se@rdmana 'Oextraordinaria.

La prescripcion ordinaria serd de dos arios y empezard a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del
hecho que da base a la accion.

La prescripcidn extraordinaria serd de cinco arios, correrd contra toda clase de
personas y empezard a contarse desde el momento en que nace el respectivo
derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes.” (Negrilla fuera de texto)

Con fundamento en lo anterior, se hace necesario determinar desde cuando el
interesado (es decir, Fiducoldex S.A. Actuando como Vocera y Administradora del
Patrimonio Auténomo Unidad de Gestién de Crecimiento Empresarial — INNpulsa
Colombia) tuvo conocimiento o debid tener conocimiento del hecho que da base
ala accion.

15 Tripunat Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C, Sala Civil Sent. jul. 31/18, Rad 11001-31-03-020-
2017-00097-02. M.P. Germén Valenzuela Valbuena.
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Fue allegado a la actuacidon por la parte actora, enire otras documentales, el
documento CLQ-99 de fecha 6 de agosto de 2018, elaborado por la Universidad
de Antioquia y relacionado con lo que denominé “concepto de liquidacion”.

En esa comunicacidén, la Universidad de Antioguia hace un recuento de los

antecedentes del contrato de la ejecucion del contrato de cofinanciacion,
mereciendo especial atencidn o siguiente:

5l 19 de octubre de 2017 se emifid un Requerimiento por Presuntc Incumplimisnto RP1-3,
soficitendo al Contratista jo sigulente;

1. Las razones por fas cusias presenta bafa efecicitn tenica.

2. Acclores que se han adslanfsdo a la fecha cun sus respeciives soporfes
técnicos despuds de la vis?a téonica de Interverioda que den cuenia ool
cumplirmiento de pian de frabsajo agrobado por LA UNIDAD.

3. 8i dichas acciones van a lener incidencia en la ejecwcidn de las demas
actividades.

4. Andlisis de ka informacién recolectada en las sctividedss AR4, ADS, AT0 y AT1
que dé cuanta dal aporte de dichas documentos a cada vsuano fadl,

5, Explicacién de las incongruenciss defectsdas en las lamadas lefefnicas en
dénda tos usvarios finalss indican qué no han finnada ningin documento y que no
han recibido ninguna capacitaciins o~

6. Explicecitn de fas Incongfusiicias detectsdas en [ss visitss de campo en donda
los usuaros indicaron fio, tener conocimienty “del proyocto efecutedo por I
smpress DISDETAL SA.S;, no haber firmato I35 aglas de compromiso y no haber
recibido cepecitaciones fefeientes al proyecto,” yd

7. La eatrega d2 un mm}y contrasefid de consuffa con ef fin de rea’zar
validaciones def uso ds la plalafonna tecnclbgica. ]

8. Aciarar las Ciferenclas mostradas.eft los porceniefes ds efecucin del knforme
bimestra! conira los porcentaies do efecicidn verficados per fa Inlerventoriaen la
viss tcnics realizada los dias 16 y 17 de agosic de 2017, descnlas mediante el
informns 1079 dal 30 da agosfo d2 2017 :

9. 'DifgeRciamiento-def formato Excel-sclicitado en la CE-10 con los Gampoos

——

fattantes’ Pmn“ﬁsra'ﬁo{déﬁ:i&% da’ W@hﬂﬁm«oﬁeb&nzcxs&dﬂr los 192

aorasgdos| (L, L]\ &4

El 27 de actutire de 2047, el Contratista emitié respuesta 2 1a cenunicacitn con No. RC-

reessssiACe Legal

Poxteriomments en 15 lercera Visita de seguimiento onico-efectuada los dias 16 y 17 de
noviemhre de 2017, la Interventoria verifics tas evidencias presentadas por &l Contralista
en ¢f comunicade RC-794 y verificd qua el Contraiista ro r2alizd las acciones pertinentes
que dieran cumplinvento al plan de trabajo ¥ por ende parsistic 12 baja efecuctin téonlca,
ademas de qua no se presentaran expicaciones justificantes de las incensistencias dénde
fos usuarios finales indicaron que na han firmado ning(n documento y qua na han recibido
pinguna capacitacién

Con fundamento en lo manifestado por la Universidad de Antioquia,
particularmente en el requerimiento de fecha 19 de octubre de 2017 y que sirvio
de soporte para las visitas adelantadas los dias 16 y 17 de noviembre de 2017, se
emitié el informe de fecha 18 de diciembre de 2017.

El pasado 26 de noviembre de 2019 el apoderado especial de Fiducoldex S.A.
presenté a mi procurada el documento que denomind “RECLAMO POLIZA
CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE PARTICULARES N¢ 1245101047359 (sic)
TOMADOR DISDETAL SAS.” con fundamento, entre otros documentos, en el
informe de fecha 18 de diciembre de 2017.
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De lo anteriormente trascrito, se concluye sin lugar a equivocos que Fiducoldex
SA, para el dia 19 de octubre de 2017, tuvo conocimiento -o debid tener
conocimiento- del hecho que dio base a la presente accidn, el cual se materializo
con las visitas realizadas los dias 16 y 17 de noviembre de esa anualidad y el
informe de la Universidad de Antioquia de fecha 18 de diciembre de 2017.

Ya la jurisprudencia, hace lustros, ha precisado el alcance del articulo 1081 det
Cadigo de Comercio. La Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia precis¢®:

%..) En este orden de ideas, resulta claro que el legislador colombiano del ario

1971, siguiendo un criterio ciertamente diferente al establecido por la legislacion

civil nacional y buena parte de la comparada —en general-, prohijo para el

contrato de seguro dos tipos de prescripcion divergentes: la ordinaria y la

extraordinaria, cimentadas en postulados disimiles a los que disciplinan este

binomio en la prenotada codificacion civil farts. 2535 y 2512), no empece haber
- conservado la misma denominacion asignada por esta a la prescripcion
- adquisitiva (art. 2527, C.C).

La primera, sequin se acotd en lineas antériores, de estirpe subjetiva, y la sequnda,
de naturaleza tipicamente objetzva, calidhdes éstas que se reflejan, de una parte,
en los destinatarios de la figura sub examine: determinadas personas —excluidos
los incapaces- y ‘toda clase de'faersonas —inéluidos éstos-, respectivamente, y,
de la otra, en el venero prescnpt:vo

7z

Es asi se reitera, cémo en puhto tocante al inicio’del referido decurso, se tiene
establecido que la ordinaria \correré desde/ que se haya producido el
conocimiento real o presunto del hecho que ‘da base a la accion (el siniestro, el
impago de la prima, el mcumpi:m:ento de’la garantfa, la floracion —eficaz- de la
reticencia o de la inexactitud en la dec!araczon del estado de riesgo, etc.), al paso
gue la e,\'t\raorgznana, Justamente por ser.objeliva, correrd sin consideracion
alguna del ;?rqcztadorl "conoczn}zento De alh queremﬁdo;ef lustro,
; zndefectzbiemente [Wumplrén lo.a efectos Extintivos o@ta[es-mherentes ala
prescripcion én comento (o) el U NS

2.- Para determinar cElmelte Y cémputl deaestos’ tem.l;moyes “preciso tener
en cuenta la diversidad de acciories qu%sur'ger?’"del toritrato de seguro o de las
disposiciones que lo rigen’, pues obviamente el articulo 1081 del C. de Co. no estd
disefiado ni se agota exclusivamente frente a la indemnizatoria -o la encarminada
a exigir la prestacion asegurada- en manos del beneficiario del seguro, cuestion
gue obliga, en el marco de una cabal hermenéutica de ese precepto, establecer
en cada caso concreto la naturaleza de la prestacion reclarmada, pues ésta ha de
determinar a su turno cudl ‘ES EL. HECHO QUE DA BASE A LA ACCION®
ftratdndose de la prescripcion ordinarial y en qué momento WACE EL
RESPECTIVO DERECHO® (cuando se invoque la prescripcion extraordinaria);
desde luego que esas acciones no siernpre tienen su origen en un solo hecho o
acontecimiento, pues éste varia conforme al interés de su respectivo titular
ftornador, asegurado, beneficiario, o asegurador), y tampoco tienen siempre su
fuente en el contrato mismo de seguro, sino algunas veces en la ley, como
acontece con las acciones y las excepciones de nulidad relativa, la devolucion de
la prima etc. Lo anterior, es claro, sin perjuicio del régimen prescriptivo
establecido en el articulo 1131 del C. de Co. para el seguro de responsabilidad civil
en el que la prescripcion corre frente al asegurado a partir del momento de la

16 Sentencia del 3 de mayo de 2000, expediente 5360, M.P.: Nicolds Bechara Simancas.
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peticion indemnizatoria, (judicial o extrajudicial), que efectie la victima, y.

respecto de ésta, desde ‘el momento en que acaezca el hecho externo imputable
al asegurado’, segun lo esclarecio el legislador del aric 1.990 (art. 86, Ley 45).

Asi el momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento
del hecho que da base a la accion (prescripcion ordinaria), serd distinto en cada
caso concreto, segun sea el tipo de accion a intentar, y quién su titular, y otro
tanto es pertinente predicar del ‘momento en que NACE EL RESPECTIVO
DERECHO, cuando se trate de la prescripcion extraordinaria, pues en ésta ese
momento ampoco es uno mismo para todos los casos, sino que estd dado por
el interés que mueve a su respectivo titular (...).

3- Puntualizacion adicional requiere la distincion entre una y otra especie de
prescripcion, por cuanto a términos del referido articulo 1081 del C. de Co, los
cinco arios que se exigen para la extraordinaria correrdn ‘contra toda clase de
personas - mandato este ultimo cuyo alcance defini¢ la Corte al sostener que La
r expresion ‘contra toda clase de personas’ debe entenderse en el sentido de que
N el legislador dispuso que la prescnpczon extraordinaria corre aun contra los
incapaces farticulo 2530 numeral 1° ¥ 2541 del C.C) asi como conira todos
aquellos gque no hayan tenido ni podzdo fener conocimiento...” del hecho que da
base a la accion {..). d
> N\,
4.~ Resuita por ende de lo dzcho/que los,dgs aném{e la prescripcion ordznana
corren para fodas las personas ‘capaces, avpan‘;r delfmomento en gue conocen
real o presuntarnente del hecho. q\ue da base a ld ac&ion, por lo cual dicho término
D, S
se suspende en relacion con Ios mcapaces (art:cuio 2541 C.C.J y no corre contra
quien no ha conocido ni podido o deb:do ’conocer aquél hecho; mientras que los
cinco arios de la prescripcion extraordmana corren sin solucion de continuidad,
desde el momento en gque nace el respectzvo derecho, contra las personas
capaces e,-\mcapaces con total prescmdenc:a del conocimiento de ese hecho,
como a espacio tse/reﬁno: y'.s'tempre que o, al menos,«teéncamente,:no se haya

consumado\ante{ka(prescn@z ordingria JUU U [L /

5.- No puede pred:cafse entonices de manera generaz cual Io hizo erroneamente
el Tribunal quie’en tc.m'{gxs‘J @aa@n@@mgﬂs RIConato de 'seguro o de la ley
el término de prescripcion OrdiFians 'y éxtracrairiaro Jtenga como punto comun
de partida la ocurrencia del siniestro’, pues como lo indico la Corte en la
sentencia ya citada de 7 de julio de 1977, ese punto de partida solo es viable
tratandose como allf se dijo, de una excepcion de prescripcion opuesta por la
aseguradora contra el beneficiario del seguro (..]".

De ahi que la Corte, una vez preciso en dicho fallo que las expresiones “tener
conocimiento del hecho que da base a la accion” y “desde el momento en que
nace el respectivo derecho” {utilizadas en su orden por los incisos 2° y 3° del
articulo 1081 del C. de Co.) comportan “una misma idea’, esto es, que para el caso
allt tratado no podian tener otra significacion distinta que el conocimiento (real o
presunto) de la ocurrencia del sinfestro, o simplemente del acaecimiento de éste,
seguin el caso, pues como se asevero en tal oportunidad “El legislador utilizé dos
locuciones distintas para expresar una misma idea’, esta Corporacion paso a decir
a continuacion y con sujecion obviamente a la situacion féctica en aquél proceso
ventilada, que:

*5,- En consecuencia, la prescripcion ordinaria y la extraordinaria corren por lgual
contra todos los interesados. La ordinaria cuando ellos son personas capaces, a
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partir del momento en que han tenido conocimiento del siniestro ¢ han podido
conocerlo, y su término es de dos arios; no corre contra el interesado cuando
. éste es persona incapaz, segun los articulos 2530 y 2541 del C.C, ni tampoco
contra el gue no ha conocido ni podido conocer el siniestro.

“Pero contra estas personas si corre la prescripcion extraordinaria, a partir del
momento en que nace el derecho, o sea desde la fecha del siniestro. Por tanto,
las correspondientes acciones prescriben en contra del respectivo interesado ast
a) cuando se consuma el término de dos arios de la prescripcion ordinaria, a partir

del conocimiento real o presunto del siniestro; y b) en todo caso, cuando

transcurren cinco arios a partir del siniestro, a menos gue se haya consurnado
antes la prescripcion ordinaria; la extraordinaria —se repite- corre aun contra
personas incapaces o aquellas que no tuvieron ni pudieron fener conocimiento
del hecho gue da origen a la accion” fsent de 7 de julio de 1977, GJ. CLV, pdg.
139}

Entonces, la realizacion del siniestro, acompariada de su conocimiento real o
presunto, como punto de partida para ¢ contabilizar el término de prescripcion
ordinario, o el sdlo fendmeno de su ocwrencza {desprovisto de su conocimiento),
tratdndose del extraordinario, sclo es Yvidble, en la forma en qgue lo dijo la Corte
en la senterncia comentads, para, e{ | evento en que dicho fendmeno juridico sea
propuesto por la compariia aseguradora confra la accion promovida por el
beneficiario del seguro, a ratZ de’la materializadion del siniestro”

Por contera, la demanda es presentada mas allé de los dos arios siguientes a la
P /

fecha en que los hoy demandantes tuv1er9n S debieron tener conocimiento del

hecho que dio base a la accién, 51r\1"que haya operado causal de interrupcion o

suspension de la prescripcién ordmana de la accién derivada del contrato de

seguro, razén por la cual cualquier accion dirigida en contra de mi procurada

pretendiendo el-pago de una eventual indemnizacion estaria prescrita.

Victor GGomez

Teniendo en” cuenta lo_antérior, ruego al sefor Juez dec:larar robada esta

excepcion v, de conforrnidad:con lo dis uesto or el numeral 3 del articulo 278
LV A T s e AN sy

del C.G.P.. mediarite sent’enm ant da dé pértérminado ekproceso en favor

de mi poderdante SEGUROS DELESTADO SAZ ™ =) "

+ CARENCIA DE PRUEBA DEL SUPUESTO PERJUICIO

Esta excepcién debilita las pretensiones en cuanto ellas se instituyeron pese a la
carencia absoluta de medios de prueba de la produccion, naturaleza y, por
supuesto, de la cuantia del aparente detrimento alegado y éste no es susceptible
de presuncién alguna, pues requiere de su fehaciente demostracion para poder
ser considerado, luego la falta de certidumbre sobre el mismo se traduce en un
obstaculo insuperable para su reconocimiento.

El Dr. Juan Carlos Henao en su obra “EL DANQ", afirma que no basta, entonces,
que en la demanda se hagan afirmaciones sobre la existencia del dario, porque
“el derandante no puede limitarse, si quiere sacar avante su pretension, a hacer
afirmaciones sin respaldo probatorio”, que por demas no pueden ser valoradas
"como si se tratara de hechos notorios o presumibles, y no de situaciones cuya
comprobacién, por mandato legal, le comrespondia al demandante”.
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o ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA

Un principio general del derecho es el enriquecimiento sin causa el cual a la luz
del presente proceso se encuentra relacionado con el articulo 1088 del C. de Co.
el cual consagra el principio de la indemnizacion. Lo anterior para poner de
presente que no existe una causa para el cobro de las pretensiones de la
demanda, pues por parte de la aseguradora no existe obligacion de pagar monto
alquno por la indemnizacion que aduce la demandante pues este valor no tiene
una causa suficiente de donde se pueda deducir que existe obligacion por parte
de la aseguradora para el pago.

Asimismo, llama la atencion que el libelo genitor persigue una “doble reparacion’,
. pues de una parte pretende que Disdetal S.AS. sea condenada a la restitucion de
N los recursos de cofinanciacién y pague a favor de la actora la suma de
$538.712.000 y, a rengldn seguido, también como pretension principal, pretende
gque mi procurada asuma el valor/de/$538 712.000 (pretensiones de condena

cuarta y quinta). .
/

En ese contexto, la accion pe{m\gue un doﬁi&pago lo cual, a todas luces,
constituye un ennquemm1ent <m]ust1ﬁcado y que): demuestra que, en efecto, lo
pretendido escapa de la nocion-det principio indemnizatorio contemplado en el
Art. 1088 del C. de Co.

™~

i\/,

e PRUEBA DEL DANO Y SU CUANTIA /

No le basta-al demandante con afimar que: -sufrig,un dario y que le corresponde
al supuesto\actgr delHecho el deber*de riesarcwlo por‘cuanto debe‘haber certeza
del dario y\s{i s'nibsmter@a es Eiecnr ncurr{be refénrse I a(fla lreaamc}acl de su
existencia. Por lo anterior, el Eﬁﬂcepto del dano\esta sup%dﬁadﬁ sirexistenciay
no a su monto o actualidad.

chlace Legal

« AUSENCIA DE COBERTURA POR OPERAR CAUSAL DE EXCLUSION

De manera subsidiaria, se propone la presente excepcion teniendo en cuenta los
siguientes argumentos:

Aduce la parte actora que en el hecho 21 del escrito de subsanacion ala demanda
que "fell incumplimiento técnico del contrato FTIC030 — 15 por parte de Disdetal
SAS asi como el marco de conductas con presunta incidencia penal, implican ia
necesidad de que se restituyan a mi poderdante los recursos de cofinanciacion
recibidos por dicho contratista, con base en lo previsto en el contrato FTIC030 -
15.

De existir tal prevision contractual, ademds de resultar ser leonina o vejatoria,
dado el caricter de convencional a condiciones generales del contrato de
financiacién de manrras, en donde se adhirid la sociedad Disdetal S.AS. y que
impone una obligacién que desconoce la naturaleza de los deberes de prestacion
diferidas en el tiempo en el marco de los contratos de ejecucion sucesiva, impone
una verdadera sancién al contratista en donde, so pretexto de sefialamientos sin
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mediar una decision de la Jurisdiccion Ordinaria Penal en firme, aquél debe
reintegrar, sin razén juridica alguna, la totalidad de las sumas entregadas como
anticipo, inclusive, aquellas ya invertidas en el proyecto y avaladas por la .
Interventoria.

Y ello es asi por cuanto, a voces del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogot4d D.C. en su Sala de Decisién Civil, *{...) aungque conforme al contrato de
dicha situacion pudiera seguirse que el contratante tenia derecho a que se le
hiciera Ta devolucion de la totalidad de los recursos entregados corno incentivo’,
tal estipulacion no se puede superponer al cardcter indemnizatorio del seguro
contratado y en esa medida, a la parte demandante le incumbia acreditar
fehacienternente la cuantia exacta de la pérdida, como se deduce al tenor del art.
1088 del C.Co, porque cualquier exceso conllevaria a un enriguecimiento
incompatible con los seguros de darios?.

Por ende, si tal previsién contractual no tiene la virtualidad de ser una tasaciéon
anticipada de perjuicios, amén de no considerarse -a voces del Tribunal indicado-
la connotaciéon de perjuicio, luce didfano colegir que se frata de una sancidn
pecuniaria, 1a cual se encuentra excluidd de cobertura.

As lo dispone el numeral 2.7 de lag condiciongs generales de la poliza al indicar
que:

"LOS AMPAROS PREVISTOS\EN, LA PRESENTE PQLIZA NO SE EXTIENDEN A
CUBRIR LOS PERJUICIOS DERIVADOS DE:

o
2.1 BNV /}
- \-‘“’-{'
(...)
S\ 7
2.7 SANCIOI,\IFES PECUNIARIAS# F ECONOMI LMPUESTAS AL
- rowoogmitese@) | (O LE

Por c:ontera al ser una“verdadera sanmén, m1 procurada esté relevada del pago

Despacho se declare en SHia prolﬁndenc:la que ;’)“'&"\B‘a‘ﬁn a es"ta'i‘ mstanaa

« IMPROCEDENCIA DE CONDENA POR INTERESES MORATORIOS

Teniendo en cuenta que las pretensiones de condena no estdn lamadas a
prosperar, por sustraccién de materia no es viable el pago de intereses e
indemnizacion, como quiera que mi prohijada no estd obligada al
reconocimiento y pago de la prestacion asegurada.

Ahora bien, en lo que coriciemne al amparo de Buen Manejo de Anticipo, mi
procurada mediante misiva GIFNP 4118-2019 de fecha 26 de diciembre de 2019,
indicd al hoy demandante que “recorioce a titulo de indemnizacion total y
definitiva, la suma de Noventa y Cinco Millones Cuatrocientos Veintiocho Mil
Trescientos Sesenta Pesos M/cte. (595.428.360), por concepto de afectacion

17 Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C, Sala Civil. Sent. jul. 31/18, Rad. 11001-31-03-020-
2017-00097-02. M.P. German Valenzuela Valbuena.
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parcial del amparo de Buen Manejo del Anticipo, contenido en la Péliza No. 12-
45-101048637.

e« LIMITE DE LA EVENTUAL OBLIGACION INDEMNIZATORIA O DE
REEMBOLSO A CARGO DE MI REPRESENTADA POR CUENTA DE LA POLIZA
DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO No. 12-45-101048637

Sin que implique reconocimiento algunc de responsabilidad a cargo de mi
procurada, solicito tener en cuenta los limites para los amparos otorgados en la
poliza contratada, especificamente limitar el monto de la eventual obligacion
indemnizatoria o de reembolso a cargo de mi representada, conforme a los
valores asegurados que comresponden al limite respectivo de los amparos de
Cumplimiento y Buen Manejo del Anticipo. Ademaés, debe advertirse que la accion
solo puede pretender el resarcimiento de los perjuicios efectivamente causados
y que sean demostrados en el proceso.

e

De conformidad con el articulo 1079 del Céchgo de Comercio "...El asegurador no
estard obligado a responder sino hasta. concurrencia de la suma asegurada...”

En el evento de declararse la exlstenma de la responsabilidad civil y como
consecuencia de ello condene al pago de una mdemmzamén, ESTA SOLO PUEDE

PRETENDEREL RESARCIMIENTO DEUN QS PER] uICIOS DIRECTOS efectivamente
causados y que sean plenamenite demostrados dentro del proceso.

De lo expuesto anteriormente y\temendo en cuenta la Pdéliza de Seguro de
Cumplimiento No. 12-45- 101048637\de mszera expresa se debe tener en cuenta:

1. Que la pdliza sélo ampara resarcimiento de darfios o indemnizaciones hasta
por lacsuma gasegurada por PERJUICIOS -DIRECTOS DERIVADOS DEL
INCUMPLIMIENT! “LMPUTABLE/!AL {C CONTRAT‘[ TANDe tal\suerte que los
;o per]maos}_}ndlrectos r&orales mcnertos futurc:es,i %onsecée@alfisub]etwos
pN eventuales, h1potét1cos etc, carecen decobertura,

2. lLa suma aseguradét;e@ijcl:u&@t{aal@taga y-debe ater?derseﬂa’“deﬁmaén de
cada amparo frenté a las pretensionés deld demanda eh un todo de acuerdo

con las condiciones generales del contrato de seguro.

3. El valor del eventual perjuicio debe rebajarse proporcionalmente en la parte
que el contratista hubiera cumplido y que el asegurado hubiera aceptado.

4. De la eventual indemnizacion, deben descontarse de los montos reclamados
y debidamente acreditados, aquellos que se deben al contratista o que hayan
sido invertidos en el proyecto.

No obstante lo anterior, es pertinente recordar que para un eventual pago de
cualquier suma de dinero por concepto de indemnizacién por perjuicios directos
y ciertos y que se encuentre comprendida hasta el limite de la suma asegurada,
debera estar plenamente acreditado en el proceso el respectivo perjuicio
material.

En lo que concierne al amparc de Buen Manejo del Anticipo, la suma también se

encuentra limitada y el amparo se circunscribe, exclusivamente, a los perjuicios
economicos sufridos con ocasién de la falta de amortizacion, el mal uso o la
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apropiacion indebida que el tomador / garantizado haga de los dineros o bienes
que se le hayan entregado en calidad de anticipo para la ejecucién del contrato.

Por ende, cualquier suma de dinero pretendida y que no tenga como fundamento
lo indicado en el parrafo anterior, carece de cobertura por cuenta del amparo de
Buen Manejo de Anticipo.

Con fundamento en lo manifestado solicito se declare prospera la excepcion.

» LAS EXCLUSIONES DE AMPARO EXPRESAMENTE PREVISTAS EN LAS
CONDICIONES GENERALES DE LA POLIZA DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO
No. 12-45-101048637

Las condiciones generales de la poliza que recoge el Contrato de Seguro
contemplan algunas exclusiones de amparo que, en el evento de que se
presenten, automaticamente eximen a la aseguradora de la obligacion de pagar
cualquier tipo de indemnizacion.

o CUALQUIER OTRO TIPO DESEXCEPCION,DE FONDO QUE LLEGARE A
PROBARSE Y QUE TENGA COMO FUNDAMENTO LA LEY O EL CONTRATO
DE SEGURO RECOGIDO EN,LA POLIZA' DE'SEGURO DE CUMPLIMIENTO No.

12-45-101048637 % N y
O D

NN
PRUEBAS
N
Para que se declaren probadas las excepciones propuestas, solicito que en la

oportumdagi procesal correSpondlentefse decreten, tengan en cuenta y

practiquen comotr@as la@mentes‘ ©m @ Z
DOCUMENTALES “E e L Qa'ﬁ.

« Poliza de Cumplimiento No. 12-45- 101048637 anexos Gy 2.

« Condiciones Generales de 1a Péliza de Cumplimiento en favor de Particulares.

« Comunicacion GIFNP 4118-2019, de fecha 26 de diciembre de 2019, mediante
la cual mi procurada resolvié la solicitud elevada por el hoy demandante.

» Todos y cada uno de los documentos aportados por la parte actora con la
presentacion de la demanda y con el escrito de subsanacion a la misma, en la
medida en que sean utiles para probar los hechos en que se basan las
excepciones de mérito formuladas y que no sean desconocidos por el suscrito.

~

INTERROGATORIO DE PARTE
Respetuosamente solicitc al Despacho se sefiale fecha y hora con miras a que la

parte actora absuelva el interrogatoric que se le formulard sobre lo relatado enla
demanda y el escrito de contestacién de demanda.
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DECLARACION DE PARTE

Al tenor del articulo 198 del C.G.P, ruego al Despacho ordenar la citacion del

representante legal de SEGUROS DEL ESTADO S.A. para que sea interrogado por
el suscrito sobre los hechos relacionados con la demanda y su contestacion.

TESTIMONIOS

Sirvase citar y hacer comparecer a su Despacho a la sefiora NANCY BONILLA
ACONCHA, mayor de edad y vecina de la ciudad de Bogota D.C, a fin de que,
bajo la gravedad de juramento, declare sobre los hechos de la demanda y su
contestacién, especialmente 1o relativo al trdmite de la solicitud de reclamacién
elevada por la hoy demandante. Su citacion puede hacerse en la carrera 11 No.
90-20, de la ciudad de Bogota D.C.

ANEXOS
» Losindicados en el acdpite de pm4a> documental.
: SN N :
» Poder especial otorgado E.jl}JSLJSCTltO a través de.mensaje de datos.
#

e
e Certificado de existenciay regesentacién}eg&l de Seguros del Estado S.A.
expedido por la Supeﬁnteﬁde\r};c;:ia Financie@/dé Colombia.

Vd
« Certificado de existencia y representacion legal de Seguros del Estado SA.
expedido por la Camara de Comercio-de Bogota D.C.

Victords®mez

la demandante y sili_apodérado, reciberl notificacionés en las direcciones

. . e i ol AR L e N 4 . =
indicadas en la demarida y alej@ ﬁ@r&gmtou /]

El Representante Legal de la demandada Seguros del Estado SA. recibira
notificaciones en la Carrera 11 No. 90-20, de 1a ciudad de Bogotéd D.C. y en el

correo electronico 1

El suscrito apoderado en la Secretaria de su Despacho, en la direccidn de correo
electronico victor.gomez@vgenlacelegalcom o en la Calle 12 No. 7-32 Oficina
711, de la ciudad de Bogota D.C.

Sirvase sefior Juez tener en cuenta esta respuesta a la demanda y darle €l tramite
que comesponda para que, en providencia definitiva, se desestimen las
pretensiones de la demanda y eventualmente se declaren probadas las
excepciones propuestas.

Del serior Juez, con respeto,

(] +57 513 3471781 victorgomez@vgenlacelegat.com Q  Calle 12 No. 7:32 Ofigws 711
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VICTOR ANDRES GOMEZ HENAO
C.C. No. 80.110.210 de Bogota
T.P. No. 157.615 del C. §/ de la J.
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T MSLAD 0 Para dar cumplimiento a lo ordenado en el art, 370 del

Codigo General del Proceso, se fijan los de excepciones de mérito ebrantes del folio
439 al 469 v del folio 517 al 540, en lista de traslado en lugar pablico de la secretaria

del Juzgado, hoy 16 de junio de 2021, siendo las 8:00 AM, por el término legal de
cinco (5) dias, que empieza a :correr el dia /7 de junio de 2021 a las 8:00 AM,

quedando a disposicion de la parte contraria.

”

CARLOS A. GONZALEZ T.

El Srio,

&



Senor doctor

Henry Velasquez Ortiz

Juez Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito
Bogota D. C.

Radicado Nro. 11001310304420200005300

Asunto: Escrito de contestacién de demanda civil.

Demandante: Ana Victoria Agudelo,

Demandado]s]: Miguel Angel Zapata Garcia y Cristina Mercedes Garcia Castro.
Tipo de tramite: Proceso declarativo verbal de mayor cuantia.

Cadena de mensajes: j[44cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co;
miguelzaga2@hotmail.com; cristina708@life.com; yuliosabogados@hotmail.com;
yuliosabogados@yahoo.es; paulapineda018@gmail.com.

Fecha de remisién digital al despacho: 01. 03. 2021

Fecha de remisién digital a los extremos procesaies: 01. 03. 2021

Paula Andrea Pineda Otero, abogada fitulada e inscrita, identificada civil vy
profesionalmente seguin obra en este escrito actuando en esta oportunidad come
apoderada judicial de Miguel Angel Zapata Garcia y Cristina Mercedes Garcia
Castro, ambos, mayores, con domicilioc y residencia en Bogota D. G.,
identificades como se dirdA mas adelante y segin poder especial
respetuosamente me dirijo a usted[es] con el objeto de presentar para su analisis

y Ulteriores determinaciones escrite de contestacion de la demanda presentada :

a través de apoderado judicial de la ciudadana Ana Victoria Agudeio. _ v

En ftal virtud, procedo a desarrollar los contenidos normativos vertidos en el
articulo 96 del Cédigo General del Proceso, en los siguientes términos:

i IDENTIFICACION DE LA PARTE DEMANDADA

Documento de idenfificacién: C. C.
Nro. 1 020 821 501[Bogota D.C.]

Domicilio: Bogota D. C.
Residencia: Apartamento trescientos

MIGUEL ANGEL ZAPATA GARGIA ;”e‘,’; (3(_)9]) :’e hace parte del Conjunto
Primer demandado esidencial Alto velo P. H. el cual se

ubicado en calle ciento cuarenta y seis
(146) Nro. Siete F treinta (7F-30) de la
actual nomenclatura urbana de Bogota D.
C.

Celular: 316 3789927

‘!J

.

o
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Correo Electrénico:

miguezaga2@hotmail.com

CRISTINA MERCEDES CASTRO
Segunda demandada

Documento de idenfificacién: C. C. Nro.
39 530 998 [Bogota D. C.]

Domigcilio: Bogota D. C.

Residencia: Apartamento ciento cinco
(105) de la Torre dos {2} que hace parte
del Conjunto Residencial Torre Alba P. H.
el cual se encuenitra ubicado en la carrera
septima (7) Nro. Ciento cuarenta y cinco
cuatro (145-4) de la  actual nomenclatura
urbana de Bogota D. C.

Celular: 31 ?6703707.

Correo Electrénico:

cristina708@life.com

PAULA ANDREA PINEDA OTERO
Apoderada judicial

Documento de identificacién: C. C. Nro.
1 076 625 584 [Tabio, Cundinamarca]

Documento de identificacion
profesional: T. P. Nro. 340 127 [C. S. de
laJ]

Direccion: KM 1.5 Via Chia Cajica.
Vereda Calahorra, Centro Empresarial
NQU oficina 602, Cajica- Cundinamarca.
Celular: 3508190063

Fijo: 8151279

Correo
paulapineda018@agmail.com

electrénico:

Los anteriores documentos se encuentran
registrados en la base de datos SIRNA del
Consejo Superior de [a Judicatura.

SOLICITUDES

1. DENEGAR las stiplicas de la demanda.

2. DECLARAR probadas las excepciones

de mérito formuladas en este escrito.




3. CONDENAR en costas y agencias en derecho a la parte actora.

1. PRONUNC.IAM[ENTO EXPRESO SOBRE LAS
PRETENSIONES Y CONDENAS

Mis representados a través de la suscrita apoderada judicial se permiten
manifestar al despacho que orienta este juicio que se OPONEN a todas y cada

una de las cuatro (4) declaraciones que solicita el representante judicial de la |

sefiora Ana Victoria Agudelo.

! V. RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA

RECONOCER personeria a la suscrita abogada para actuar en los términos y
para los fines en que fueron conferidos los poderes judiciales.

V. PRONUNCIAMIENTO EN RELACION CON LOS HECHOS Y
OMISIONES QUE HAN SIDO CONSIGNADOS .EN EL ESCRITO DE
DEMANDA Y SU SUBSANACION

Con el fin de tener una mejor. comprensién sobre los hechos y omisiones que

han sido narrados en la demanda, procedo a desarrollar la respuesta de cada
uno de ellos en el siguiente cuadro: '

|HECHO | RESPUESTA OBSERVACION

El despacho debera observar que en el primer
capitulo se narran dos (2) hechos lo cual es anti
técnico. En cuanto al primer supuesto de hecho
donde se aduce fa condicién de madre cabeza de
1. NO ES CIERTO. ' familia de dos (2) menores de edad no aparece

acreditado en ninguna de las pruebas aportadas
dicha condicion.

En relacién con el vinculé laboral que la
demandante mantuvo con el sefior Miguel Dario
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Zapata Acevedo debe manifestarse que por no
tener la condicién de empteadores los aqui
demandados necesariamente se debera tener en
cuenta esta circunstancia en lo que resulte
probado en el proceso, especificamente con la
sentencia que adopto la jurisdiccién ordinaria
laboral sobre el particular.

NO ES CIERTO.

Entre ofras razones factuales por las siguientes:

1. La sefiora Luz Myriam Garcia Castro y el sefior
Miguel Zapata Acevedo no se encontraban
casados por lo civil o por cualquier rito de
naturaleza religiosa.

2. Al momento del fallecimiento del sefior Miguel
Zapata Acevedo no convivian como compaferos
permanentes ni mantenian una relacion de
noviazgo.

3. Al momento del fallecimiento del sefior Zapata
Acevedo el Unico vinculo existente era un proceso
de alimentos adelantado en el Juzgado Séptimo de
Familia del Circuito de Bogota D. C. con Radicado
No. 11001311000720130076500, en el cual se
decretd una medida cautelar sobre el apartamento
objeto de esta demanda, por un lado, y de otro, se
realizé un acuerdo de alimentos a favor de su
entonces hijo menor Miguel Angel Zapata Garcia.

4. Despues del fallecimiento del sefior Zapata
Acevedo su hermano Carlos Zapata le hizo saber
a la senora Luz Myriam Garcia que Miguel habia
fallecido y le hizo entrega del apartamento junto
con algunos enseres y sobre el cual aqui se
discute una presunta simulacion.

5. No es cierto que la sefiora Luz Myriam Garcia
se hubiera negado a reconocerle a la aqui
demandante el pago de las acreencias [aborales
pues nunca fue su empleadora ni antes ni después
del fallecimiento de su expareja senti'mergtal; asi




como%tampoco, fue tenida en cuenta como
sucesci)ra procesal dentro del proceso que la
seﬁoré Agudelo adelantd en contra de Miguel
Dario Zapata Acevedo.

PARCIALMENTE
CIERTO.

Se ac!;}':tra lo siguiente:

1. Es gcierto gue el Juzgado Tercero Laboral del
Circuifo de Bogotd dictdé una sentencia

,condehatoria en contra del heredero determinado

Miguei Angel Zapata Garcia.

2. No es cierto, el Item relacionado con [a
liquidacion de los aportes al Sistema de Seguridad
Socialipues en |a forma que lo hace ver de manera
acom@dada el representante judicial de la parte
demarjtdante esta toma para sf un calculo actuarial
que realiz6 a través de la plataforma virtual de
COLP:ENSIONES, sin indicarle a este despacho
que lq sefnora aqui demandante se encontraba
afiliada al fondo privado COLFONDOS.
Como%consecuencia de lo anterior, en este hecho
nose ?clam que al estar afiliado a un fondo privado
de pensiones como en efecto lo estaba la
trabajédora desde el afio dos mil nueve (2009), la
férmu[:a de liquidacion difiere por expreso mandato
de [a Ley 100 de 1993.

3.No t:es cierto que el juzgado de conocimiento en
el proc::eso ordinario laboral y mucho menos en el
'ejecuti;vo le haya fijado a favor del representate
judicial por concepto de costas en el proceso la
suma ide diecisiete millones quinientos mil pesos
($17.500.000.00}; por el contrario, la sentencia del
proferida por el Juzgado Tercero Laboral del
Circuitfo Judicial de Bogotd dentro del proceso
ordinario  laboral con  Radicado  No.
11001310500320160040100 determing en el
numer:al octavo (8°) de la parte resolutiva condenar

en_costas, incluidas agencias en derecho a la

i

il



demandada, las que se tasan en la suma de dos
millones de pesos ($2.000,000.00),

NO ES UN
HECHO

Es una manifestacion subjetiva del apoderado de
la senora Agudelo.

NO ME
CONSTA.

En ninguno de Ilos elementos probatorios
allegados al proceso se encuentra acreditada
dicha situacién.

NO ES CIERTO.

No es cierto que el demandado Miguel Angel
Zapata Garcia haya si quiera realizado algin
comportamiento en fase tentativa del orden que
narra el demandante.

Es mas, olvida el apoderado de ia parte acfora que
el aqui demandado desconocia que la legislacion
vigente en materia de sucesidn procesal [e hubiera
permitido aceptar la herencia con beneficio de
inventario, articulo 1304 del Cdédigo Civil, frente a
lo cual ni quiera habfa sido citado al proceso
ejecutivo que se adelantd.

Tampoco es cierto, que la ley sucesoral le obligue
a determinar bajo la gravedad del juramento si
conocia o no conocia los pasivos de la sucesion
intestada por que Ilo que la ey exige es

ES
PARCIALMENTE
CIERTO.

simplemente si-conoce a otros herederos.
Se aclara lo siguiente:

En primer lugar, es cierto que se celebrd un
contrato de compraventa del bien inmueble con la
hoy demandada sefiora Cristina Garcia, sin
embargo, no es cierto que dicho objeto
contractual haya sido simulado, como se
demostrara mas adelante; la venta fue real y retine
las condiciones propias del negocio juridico
realizado entre los hoy demandados.

En segundo lugar, no es cierto que la sefiora
Cristina Garcia Castro, no haya cancelado el
precio acordado dentro del confrato de
compraventa celebrado entre los demandados.




En tercer y ultimo lugar, no es cierto que el sefior
Miguel Angel Zapata intentara si quiera
desconocer las acreencias laborales a las que
tenia derecho la hoy demandante, prueba‘de ello,
el cumplimiento de la sentencia que realizd y cuyas
pruebas de pago total de la obligacién fueron
arrimadas al Juzgado Tercero Laboral Del Circuito
de Bogota dentro del proceso ejecutivo laboral que
obra con radicado Nro.
1 1 001310500320180045800.

Y se aclara que se trata de meras conjeturas del

8. NO ME CONSTA abogado de la parte demandante.
Y se advierte que no sefiala si se trata del abogado
que representaba a Miguel Zapata Acevedo o al
bogado que representaba a Miguel Angel Zapata
9. | NOMECONSTA |2 0dadequerep guelAngel 2ap

Garcia, pues se reitera que el ultimo no tenia
conocimiento del proceso laboral adelantado en su

contra por sucesion procesal.

VI. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRUEBAS

_ INCOPORADAS EN LA DEMANDA

6.1. En relacion con la prueba documental desci'ita en el numeral 4 del capitulo
de pruebas debo precisar lo siguiente:

» El valor probatorio que se le asigne es una actividad propia del decisor
judicial de primera y segunda instancia y eventualmente del juez de
casacion y no como aqui se describe como “supuesta’ porque dicha
escritura no ha sido expulsada del ordenamiento juridico.

6.2. Sobre la prueba documental descrita en el numeral 11 del acapite I
denominado “oficios” manifiesto lo siguiente:

* No es cierto que la sefiora este en la situacion de amparo de pobreza tal
como lo manifiesta el apoderado judicial de la parte actora por que a la
fecha mi representado le ha cancelado los valores al apoderado general
que ha venido exhibiendo.




o Debo precisar que mi representado le ha cancelaéo directamente a dicho
profesional del derecho las siguientes sumas de dinero:

ENTIDAD CHEQUE NUMERO VALOR
BANCARIA
DAVIVIENDA 89967-1 $ 12.533.508.00
DAVIVIENDA 0059555 $ 37.466.400.00
DAVIVIENDA | 23279-0 $ 32.083.782.00
VALOR TOTAL ENTREGADO AL
APODERADO $ 82.083.690.00

Por otro lado, mi representado consigné a COLFONDOS los aportes
correspondientes al Sistema de la Seguridad Social a favor de [a sefiora Ana
Victoria Agudelo, en forma completa e incluyendo las sanciones que por mora
en el pago de los mismos y que fueron liquidados en forma automatica se
realizaron por mi representado en su totalidad entre los afios 2001 hasta 2016,
mas intereses en el fondo privado denominado COLFONDOS, como se
encuentra resumido en el siguiente cuadro:

fecha liquidacion intereses pago
2001-02 $ 38.700 $201.800 $ 240,500
2001-03 $ 38.700 $201.200 _ $239.900
2001-04 $ 38.700 $200.500 $ 239.200
2001-05 $ 38,700 $199.800 $ 238,500
2001-06 $ 38.700 $199.000 $ 237.700
2001-07 $ 38.700 $198.300 $ 237.000
2001-08 $ 38.700 $197.700 $ 236.400
2001-09 $ 38.700 $197.000 $ 235.700
2001-10 $ 38.700 $196.300 $ 235.000
2001-11 $ 38,700 $195.700 $ 234 400
2001-12 $ 38.700 $195.000 $233.700
2002-01 $ 41,800 $209.900 $ 251.700
2002-02 $ 41.800 $209.200 $251.000
2002-03 $41.800 $208.500 $ 250,300
2002-04 $41.800 $207.700 $ 249.500
2002-05 $41.800 $207.000 $ 248.800
2002-06 $41,800 $206.300 $ 248,100
2002-07 $41.800 $205.600 $ 247.400




2002-08 $41.800 $204.900 - $ 246.700
2002-09 $41.800 $204.200 $ 246.000
2002-10 $41.800 $ 203.400 $ 245.200
2002-11 $41.800 . $ 202.700 $ 244.500
2002-12 $41.800 $ 201.900 $ 243.700
2003-01 $44.900 $ 216.200 $261.100
2003-02 $44.900 $ 215.500 $ 260.400
2003-03 $44.900 $214.700 $ 259.600
2003-04 $44.900 $ 213.900 $ 258.800
2003-05 $44.900 $213.100 $ 258.000
2003-06 $44.900 $ 212.400 $ 257.300
2003-07 $44.900 - $ 211.600 $ 256.500
2003-08 $44.900 $ 210.800 $ 255.700
2003-09 $44.900 $210.000 $ 254.900
2003-10 $44.900 $ 209.200 $ 254.100
2003-11 $44.900 $ 208.500 $ 253.400
2003-12 $44.900 $ 207.700 $ 252,600
2004-01 $52.000 $ 239.600 $ 291.600
2004-02 $52.000 $ 238.800 $ 290.800
2004-03 $52.000 $ 237.900 $ 289.900
2004-04 $52.000 $ 237.000 $ 289.000
2004-05 ~ $52.000 $ 236.100 $ 288.100
2004-08 $52.000 $ 235.100 $ 287.100
2004-07 $52.000 $ 234.300 $ 286.300
2004-08 $52.000- $ 233.500 $ 285.500
2004-09 $52.000 $ 232.600 $ 284.600
2004-10 $52.000 $ 231.800 $ 283.800
2004-11 $52.000 $ 230.900 $ 282.900
2004-12 $52.000 $ 229.900 $ 281.900
2005-01 $57.300 $ 252.400 $ 309.700
2005-02 $57.300 $ 251.500 $ 308.800
2005-03 $57.300 $ 250.500 $ 307.800
2005-04 $57.300 $ 249.500 $ 306.800
2005-05 - $57.300 $ 248.400 $ 305.700
2005-06 $57.300 $ 247.300 $ 304.600
2005-07 $57.300 $ 246.400 $ 303.700
2005-08 $57.300 $ 245.300 $ 302.600
.2005-09 $57.300 $ 244.300 $ 301.600
2005-10 $57.300 $ 245.200 $ 302.500
2005-11 $57.300 $ 242.400 $ 299.700

&
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2005-12 $57.300 $ 241.400 $ 298.700
2006-01 $63.300 $ 265.500 $ 328.300
2006-02 $63.300 $ 264.500 $ 327.800
2006-03 $63.300 $ 263.400 $ 326.700
2006-04 $63.300 $ 262.400 $ 325.700
2006-05 $63.300 $ 261.200 $ 324.500
2006-06 $63.300 $ 260.100 $ 323.400
2006-07 $63.300 $ 259.100 $ 322,400
2006-08 $63.300 $ 257.800 $ 321.100
2008-09 $63.300 $ 256.700 $ 320.000
2008-10 $63.300 $ 255.400 $ 318.700
2006-11 $63.300 $ 254.200 $ 317.500
2006-12 $63.300 $ 253.000 - $ 316.300
2007-01 $67.300 $267.100 $334.400
2007-02 $67.300 $265.600 $332.900
2007-03 $67.300 $264.300 $331.600
2007-04 $67.300 $263.000 $330.300
2007-05 $67.300 $261.800 $329.100
2007-06 $67.300 $260.300 $327.600
2007-07 $67.300 $258.800 $326.100
2007-08 $67.300 $257.100 $324.400
2007-09 $67.300 $255.600 $322.900
2007-10 $67.300 $253.800 $321.100
2007-11 $67.300 $251.900. $319.200
2007-12 $67.300 $250.160 $317.400
2008-01 $73.900 $267.700 $341.600
2008-02 $73.900 $265.700 . $339.600
2008-03 $73.900 $263.700 $337.600
2008-04 $73.900 $261.700 '$335.600
2008-05 $73.900 $259.600 $333.500
2008-06 $73.900 $257.700 $331.600
2008-07 $73.900 $255.700. $329.600
2008-08 $73.900 $253.700 $327.600
2008-09 $73.900 $251.700 $325.600
2008-10 $73.900 $249.500 $323.400
2008-11 $73.900 $247.800 $321.700
2008-12 $73.900 $245.800 $319.700
2009-01 $ 79.600 $262.700 $342.300
2009-02 $79.600 $260.800 $340.400
2009-03 $79.600 $258.800 $338.400
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2009-04 $79.600 $256.600 $336.200
2009-05 $79.600 $254.800 $334.400
2009-06 $79.600 $252.800 $332.400
| 2009-07 $79.600 $250.800 $330.400
2009-08 $79.600 $249.000 $328.600
2009-09 $79.600 $247.200 $326.800
2009-10 $79.600 $245.300 $324.900
2009-11 $79.600 $243.700 $323.300
2009-12 $79.600 $241.800 $321.400
2010-01 $82.400 $248.800 $331.200
2010-02 $82.400 $247.300 $329,700
2010-03 $82.400 $245.400 $327.800
2010-04 $ 82.400 $244.000 $326.400
2010-05 $82.400 $242.500 $324.900
2010-06 $82.400 $240.900 $323.300
2010-07 $82.400 $239.300 $321.700
2010-08 $82.400 $237.800 $320.200
2010-09 $82.400 $236.300 $318.700
2010-10 $82.400 $234.700 $317.100
2010-11 $82.400 $233.300 $315.700
2010-12 $82.400 $231.700 $314.100
2011-01 $85.700 $239.400 $325.100
2011-02 $85.700 $237.900 $323.600
2011-03 $85.700 $236.200 $321.900
2011-04 $85.700 $234.300, $320.000
2011-05 $85.700 $232.400 $318.100
2011-06 $85.700 $230.500. $316.200
2011-07 $85.700 $228.500 $314.200
2011-08 $85.700 $226.500° $312.200
2011-09 $85.700 $224.400. $310.100
2011-10 $85.700 $222.400, $308.100
2011-11 $85.700 $220.400. $306.100
2011-12 $85.700 $218.200 $303.900
2012-01 $90.700 $228.700 $319.400
2012-02 $90.700 $226.500 $317.200
2012-03 $90.700 $224.200 $314.900
2012-04 $90.700 $221.900 $312.600
2012-05 $90.700 $219.600 $310,300
2012-06 $90.700 $217.100 $307.800
2012-07 $90.700 $214.900 $305.600
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2012-08 $90.700 $212.300 $303.000
2012-09 $90.700 $210.200 $300.900
2012-10 $90.700 $207.700 $298.400
2012-11 $90.700 $205.300 $296.000
2012-12 $90.700 $202.900 $293.600
2013-01 $94.400 $208.800 $303.200
2013-02 $94.400 $206.500 $300.900
2013-03 $94.400 $204.100 $298.500
| 2013-04 $94.400 $201.600 - $296.000
2013-05 $94.400 $198.900 $293.300
2013-06 $94.400 $196.600 $221.000
2013-07 $94.400 $194.300 $288.700
2013-08 $94.400 $191.800 $286.200
2013-09 $94.400 $189.500 $283.900
2013-10 $94.400 $187.100 $281.500
2013-11 $94.400 $184.700 $279.100
2013-12 $94.400 $182.300 $276.700
2014-01 $08.600 $187.900 $286.500
2014-02 $98.600 $185.700 $284.300
2014-03 $98.600 $183.400 $282.000
2014-04 $98.600 $180.900 $279.500
2014-05 $98.600 $178.400 $277.000
2014-06 $98.600 $176.200 $274.800
2014-07 $98.600 $173.700 $272.300
2014-08 $98.600 $171.300 $269.900
2014-09 $98.600 $169.000 $267.600
2014-10 $98.600 $166.300 $264.900
2014-11 $98.500 $164.300 $262.900
2014-12 $98.600 $161.800 $260.400
2015-01 $103,100 $166.600 $269.700
2015-02 $103.100 $164.400 $267.500
2015-03 $103.100 $161.900. $265.000
2015-04 $103.100 $159.200 $262.300
2015-05 $103.100 $156.900. $260.000
2015-06 $103.100 $154.500 $257.600
2015-07 $103.100 $151.800 $254.900
2015-08 $103.100 $149.400 $252.500
2015-09 $103.100 $147.000 $250.100
2015-10 $103.100 $144.300 $247.400
2015-11 $103.100 $142.000 $245.100
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2015-12 $103.100 $139.200 $242.300
2016-01 _ $110.400 $146.600 $257.000
Total $12.956.100 $39.959.900 $52.916.000

e Ademas, a ordenes del juzgado laboral de conocimiento se han constituido
unos titulos de depésito judicial derivados del pago de arrendamiento y de
una suma de dinero que se encontraba en -una cuenta a favor del
demandado correspondiente a quinientos mil pesos ($500.000.00).

o Finalmente, en lo que corresponde a este asunto, la suscrita apoderada
mediante las pruebas testimoniales que se solicitaran mas adelante
entrara a demostrar que el apoderado judicial de la parte actora en
anuencia con su cliente solicito evadir el pago de la seguridad social y que
se le entregara directamente a el y su cliente dichos valores a cambio de
reducir la suma adeudada en un monto de diez millones de pesos
($10.000.000.00) lo cual si debe ser investigado como un posible fraude
procesal y al mismo Sistema de Seguridad Social.

Habida consideracién de o anterior, el representante judicial de la parte actora
no tuvo en cuenta al momento de notificar este asunto indicarle previamente al
juzgado de conocimiento que mi representado ha cancelado en suma superior a
la ordenada por el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Bogota, razdn por la
cual se le ha solicitado al juez de conocimiento la termlnacmn del proceso por
pago total de [as obligaciones a su cargo.

A
T,

6.3. En lo que tiene que ver con la prueba testimonial vertida en el acapite |V, del '
libelo introductor de ta demanda donde se citan a tres (3) personas a rendir ¥
testimonio dichas declaraciones son inconducentes, impertinentes e.f'

innecesarias por dos (2) razones:

» Porque el objeto del presente proceso no es otro diferente que demostrar
0 desvirtuar la presunta simulacion que presenta como teoria de caso el
apoderado de la parte actora y no situaciones-que tengan que ver con
otros hechos que no hacen ni haran parte de la fijacion del litigio.

» Porque las declaraciones tienen que ver sobre asuntos esencialmente

laborales ya definidos vy resueltos por el juez natural y respecto de los
cuales se esta solicitando copia del fallo JUdIGIaI

P

196
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6.4. En lo que tiene que ver con el dictamen pericial y exhibicion de documentos,
la misma debe ser negada porque no tienen relacion causal normativa con las
pretensiones del litigio.

Ademas, en lo que tiene que ver con el dictamen pericial este se debid solicitar
por separado ’

6.5. En lo que tiene que ver con la prueba indiciaria la misma es impertinente
porque de manera imprecisa le esta sefialando al decisor judicial como analizar
el material probatorio y darle su correspondientée valor.

En este contexto, olvida el profesional del derecho que aqui solicita esta prueba
que los jueces tienen una alta discrecionalidad a la hora de interpretar y aplicar
textos normativos, por un lado, y de otro, que la misma atribucion la confiere la
Constitucién, la legislacion y la jurisprudencia vigente en relacion con la
interpretacién y valoracion del material probatorio; recuérdese que la funcién
judicial se realiza entre otras razones, con fundamento en los principios de
independencia y autonomia descritos en el articulo 228 del Texto Superior.

VIl. EXCEPCIONES DE MERITO

7.1. Primera excepcion de mérito.
Ausencia de titulo para reclamar.

La legislacion civil colombiana’ y a jurisprudencia de caracter vinculante fijada
por [a Sala de Casacidon Civil de la Corte Suprema de Justicia ha sefialado los
alcances y limites de la figura de la simulacién absoiuta.

Entre otras decisiones recientes vale la pena rescatar la linea jurisprudencial
vertida en la sentencia que resolvié el recurso de casacion interpuesto por la
sefiora Luz Eugenia Sarria contra la sentencia de seguﬁnda instancia proferida el
nueve (9) de septiembre de dos mil quince (2015) por el Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Popayén? .

1 Articulo 4766 Codigo Civil.

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion civil. M. P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.
Sentencia de diecisiete (17) de diciembre de dos mil veinte {2020). Expediente SC4857-2020
Radicacion Nro. 19001-31-03-003-2006-00042-01. ’
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De acuerdo con las precedentes herramientas normativas y jurisprudenciales
debe sefialarse que la demostracion de una simulacion de naturaleza absoluta
ne es un asunto de poca monta entre ofras razones por que se debe demostrar
cuando menos [os siguientes supuestos facticos:

1. La existencia de un contrato que sea utilizado como medio para enganar
a terceros.

2. La ausencia en el pago de la contraprestacion que se debe satisfacer
como consecuencia de la ejectcién de un contrato.

3. La carencia de recursos econémicos del comprador.

Durante el debate probatorio se demostrara que ninguno de estos elementos
concurre teniendo en cuenta lo siguiente:

» Mirepresentado a la fecha de contestacidn de la presente demanda Ie ha
cancelado a la parte demandada una suma equivalente a ciento treinta
cuatro millones novecientos noventa y nueve mil seiscientos noventa
pesos ($134.999.690.00). - '

En consideracion de lo anterior no existe ningtn tipo de mévil para
desconocer ninguna decisién judicial o evadir el pago de [as acreencias

laborales reconocidas en sentencia por el Juzgado Tercero aboral del
Circuito.

* Mirepresentado recibié en dinero en efectivo las sumas acordadas con la
sefiora Cristina Garcia Castro, por un lado, y de otro, le autorizé a cancelar
los dineros correspondientes a sus matriculas semestrales como
estudiante de la facultad de Economia de Ia Universidad de la Sabana.

Aqui se demostrara, que antes de fallecer el sefior Zapata Acevedo este
habia suscrito un acuerdo alimentario con su. excompafiera sentimental
Luz Myriam Garcia Castro con el objeto de proporcionar los alimentos
necesarios y congruos al aqui demandado.

¢ Finalmente, se demostrara con las pruebas arrimadas al proceso que la
sefiora Cristina Garcia Castro ha contado y cuenta con los recursos

economicos suficientes para la adquisicién Yy pago del inmueble objeto de
esta discusion.

W
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En consecuencia, la presente excepcidn fiene vocacion de prosperidad y asi
debera ser declarada.

7.2. Segunda excepcion:
Ejercicio abusivo de un derecho

Durante el debate probatorio se entrara a demostrar que mils] representado[s]
actuaron de buena fe en la ejecucion del contrato de compraventa suscrito.

También se entrara a demostrar que la parte actora se esta aprovechando de la
especial condicién de su clienta, por un lado, vy de otro, del propio sistema de
justicia al iniciar muitiples actuaciones de orden laboral, penal, civil v
constitucional con el fin de obtener el pago de sumas dinerarias, haciendo un
abusivo uso del derecho de la sefiora Agudelo.

Se demostrara que el apoderado presenté una denuncia penal contra los
demandados con el Unico propésito de buscar la satisfaccion de los valores
dinerarios que le fueron reconocidos por sentencia judicial a su cliente.

Se demostrara que a pesar de haberse obligado a presentar un memorial ante
la Fiscalia General de la Nacién vy, especificamente anfe la delegada
correspondiente con €l fin de indicarle que se habia Ilegado a un acuerdo con el
fin de pagar [as sumas que en derecho le corresponden a su cliente y no a el.

Se demostrara que con fundamento en ese preacuerdo se cancelaron a su favor
las sumas. de ochenta y dos millones ochenta y tres mil seiscientos noventa
pesos ($82.083.690.00).

Se demostrara que en ese pre acuerda inicial se le autorizo al apoderado para
que cobrara los dineros que se encuentran representados en diferentes titulos
judiciales a favor del despacho judicial que conoce del asunto laboral y que al no
serle entregados presento accidn de tutela contra dicha oficina judicial la cual le
fue negada en dos (2) oportunidades.

Se demostrara en este despacho que mi cliente ha satisfecho todas las
obligaciones dinerarias y los aportes a seguridad social se han realizado a
COLFONDOS y muy a pesar de ello insiste el apoderado de la sefiora Agudelo
en extraer mas dinero tomando como fundamento un sistema de simulacion de
liquidacién de Colpensiones el cual no se aviene a las férmulas aritméticas que
se utilizan en le régimen con prestacion definida.
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Por ello, lo tinico que se pretende en este proceso es que mi cliente le cancele
maés dinero del que realmente le corresponde a su cliente o que se le entregue a
el como lo ha solicitado y no se le cancele al sistema de seguridad social, todo
lo cual esta debidamente documentado y se dara a conocer a [as autoridades
correspondientes,

La presente excepcion tiene vocacion de prosperidad.

VIll. MEDIOS DE PRUEBA

8.1. Documentales

8.1.1. Certificado de libertad del apartamento 304 de la Unidad Residencial
Edificio Erida PH de la calle 64 No. 5-84 e identificado con la Matricula
Inmobiliario Nro. 50C-632054 y Cédula Catastral 64 3 B 32-12.

8.1.2. Cesién de contrato arrendamiento de Miguel Angel Zapata Garcia a
Cristina Mercedes Garcia Castro.

8.1.3. Certificado de pagos de la Universidad de la Sabana:

CICLO Valor
Ciclo 2017- $11.700.000
Ciclo 2017- $ 11.700.000
Ciclo 2018-| $ 11.880.000
Ciclo 2018-I] $ 11.980.000
Ciclo 2019-1 $ 12.630.000
Ciclo 2019-1l $ 12.630.000

TOTAL $ 72.620.000

8.1.4. Hijuela de la sucesidn de Gladys Castro de Garcia a Cristina Garcia,

paginas de 21 a 25 de la Escritura Publica 4581 de 2019, suscrita por el Notario
Veinte (20) del Circulo de Bogofa.

8.1.5. Certificado de libertad de local No. 2 del Conjunto Residencial Torres de
VIZCAYA PH, Con matricula inmobiliaria No. 50C-1276729.

8.1.6. CDT Oportunity Internacional, a favor de Cristina Garcia

| CDT Nro.’ | - Valor ]
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10053 $ 1.000.797.00
10054 ‘ $ 1.036.737.00
11916 $ 6.819.063.00 .
10055 $ 1.939.968.00
11915 $ 2.130.560.00
11914 $ 2.405.820.00
11923 $ 3.085.621.00
11934 $ 6.274.325.00
11922 $ 10.658.422.00
TOTAL CDT $ 35. 351.313

8.1.7. Declaraciones de renta de Cristina Mercedes Garcia Castro arfos
gravables 2017,2018 y 2019.

8.1.8. Solicito respetuosamente sefior juez se oficie a la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Circuito de Bogota con el objeto de que allegue copia de los fallos
de tutela de primera dentro de las acciones de tutela promovidas por la aqui
demandante en contra el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Bogota, las
cuales se distinguen con los Radicados No. 11001220500020200075501 y
11001220500020200075502.

8.1.9. Copia de los cheques de gerencia girados a favor del apoderado judicial
de la parte actora.

8.1.10 Copia del certificado de afiliacion expedido por COLFONDQOS, donde se
certifica que la aqui demandante se encuentra afiliada al Sistema de Seguridad
Sacial - Pensiones y en este fondo desde el afto-dos mil nueve (2009).

8.1.11 Copia del pago de los aportes al Sistema de Seguridad Social a favor de
la demandante.

8.1.12 Copia del acuerdo privado y puesto en conocimiento al Juzgado Laboral
y no aprobado por el mismo, suscrito entre los apoderados judiciales de los
extremos judiciales en el litigio laboral.

8.1.13 Copia de certificado de NO AFILIACION a la Administradora Colombiana
de Pensiones COLPENSIONES de la sefiora Ana Agudelo.

8.1.14. Copia de la consulta del procesc de alimentos adelantado ante el
Juzgado Séptimo de Familia del Circuito de Bogota con Radicado No.
11001311000720130076500.

8.1.15. Copia de la sentencia proferida por el Juzgado Tercero Laboral del
Circuito de Bogota el veintiuno (21) de mayo de dos mil dieciocho (2018).

8.2. Interrogatorio de parte




19

8.2.1. Solicito que se decrete y ordene la practica de un interregatorio de parte
el cual formularé a la sefiora Ana Victoria Agudelo debidamente identificada
como parte demandante en este asunto con el objeto que al momento de ser
practicado se le autorice a la suscrita interrogarla sobre los hechos puntuales
que seran fijados en este litigio por el decisor judicial. Para tal efecto solicito que
se le notifique en los términos del articulo 8 del decreto legislativo 806 de 2020
al correo electrénico que indique el apoderado judicial de la parte actora toda vez
que en el libelo infroeductor de la demanda se dice que no tiene. '

Dicha declaracién de parte es pertinente, necesaria y util porqué a través de sus
respuestas se demostrara que se le ha cancelado la totalidad de las sumas
dinerarias fijadas por el juzgado, como también se demostrara que antes de las
condenas dicha persona se encontraba afiliada a COLFONDOS y no a la
Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES vy que si es su
deseo de cambiar de régimen es su decision y no la de su apoderado general.

8.3. Testimoniales
8.3.1. Luz Myriam Garcia Zapata

Quien se identifica con la cedula de ciudadania No.5 503 697 [Bogota D. C.}
mayor de edad y con domicilio en el Bogota D. C., responda el cuestionario que
en su oportunidad elaborara la suscrita, sobre los hechos y pretensiones objeto
del presente debate, Celular: 3168 524 1939, Correo electrénico:

luzmgarciac@hotmail.com.

El objeto de la presente solicitud tiene que ver con la demostracién de asuntos
que han sido narrados por el representante judicial de la parte actora
especificamente en lo relacionado con los hechos 1 y 2 del capitulo

correspondiente los cuales en la forma como quedaron redactados no son
veraces. )

8.3.2. Paula Alejandra Cabra Chiquiza

Quien se identifica con la cedula de ciudadania No. 1075669418, celular:
3112742381; Correo electrdnico* pau.cabra@hotmail.com.

Dicho testimonio tiene como propésito demostrarle al despacho que frente a la
existencia de los hechos que se narran en el numeral 3 de los hechos no son




ciertos en su totalidad y que las acreencias laborales que aqui se estan
manifestando fueron el mévil para realizar una venta engafosa no tienen asidero
en la comprensién que el apoderado judicial de la parte actora y su representada
llegaron a un acuerdo para cumplir con las obligaciones a cargo del sefior Miguel
Angel Zapata Garcia.

8.3.2. Luis Alfonso Lea! Nifiez

Quien se identifica con la cedula de ciudadania No. 19410390, celular:
3183124131; correo electronico: Iui_slealBQ@hotmaiI.com.

Con dicha declaracién se pretende demostrar entre otras cosas lo siguiente:

- Que el aqui demandado a través del declarante quien es un profesional
del derecho acordaron con el representante judicial de la parte actora
pagar las obligaciones dinerarias y aportes al Sistema de Seguridad Social
dentro de unos términos y plazos preestablecidos,

- Que le fueron entregados al apoderado judicial de la parte actora unas
sumas correspondientes a lo acordado con este a través de cheques de
gerencia.

- Que fueron pagados los aportes correspondienfes al Sistema de
Seguridad Social a favor de la sefiora Agudelo en el fondo privado
COLFONDOS.

- Que el representante judicial de la parte actora y apoderado general de Ia
misma le solicitd que se eludiera el pago de la seguridad social y en su
lugar se le enfregaran dichos dineros a este profesional del derecho frente
a lo cual su recomendacién y ulterior decision de su cliente y aqui
demandado fue la de no aceptar dicha solicitud toda vez gque la misma
constituye un presunto fraude a resolucion judicial.

8.3.3. Carolina Sierra Cuevas
Dicha profesional quien se encuentra citada en el hecho 8 del libelo introductor

de la demanda, por parte del representante judicial de la parte actora frente a Io
cual sefialé que es su asistente.
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Los Unicos datos que se tienen de ella deben ser los mismos del apoderado de
la parte actora.

Ademas, resulta atil y pertinente citarla a declaracién toda vez que la misma
elabord los proyectos de memoriales dirigidos al juzgado tercero laboral del
circuito de Bogota y le consta los pagos que se e hicieron a su empleador.

Al no tener los datos de la profesional del derecho se le exhorta al juzgado que
los mismo le sean solicitados al apoderado de la parte actora.

IX. JURAMENTO

De acuerdo a lo establecido en el Decreto Legislativo 806 de 2020, me permito
declarar bajo juramento lo siguiente: )

- En primer lugar, que las pruebas documentales sean originales o copias
que se remiten con esta contestacion se encuentran bajc mi poder,
custodia y conservacion.

- En segundo lugar, que los datos suministrados correspondientes a los
numeros de celular, correos electrénicos y direcciones fueron extraidos del
libelo introductor de la demanda, asi como también de Ja base de datos de
mi oficina profesional de abogada.

! X. ANEXOS

10.1. Copia digital de los poderes judiciales debidamente conferidos.
10.2. Copia d.igital de las pruebas enunciadas en este escrito.

10.3. Copia de la ced;ﬂa de la apodera de los demandados.

10.4. Copia de |a tarjeta profesional de la apodera de los demandados.

10.5. Copia de antecedentes disciplinarios de la apodera de los demandados.

Xl. CITACIONES, COMUNICACIONES,
NOTIFICACIONES
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«Direccion: KM 1.5 Via Chia Cajica. Vereda Calahorra,
APODERADA Centro Empresarial NOU oficina 602, Cajica-
JUDICIAL DE LA Cundinamarca.
PARTE 'gelu!g‘ll's?ggg'l 50063
«Fijo:
DEMANDADA *Correo electrénico: paulapinedadi8@agmail.com.
Cordialmente,

ﬁ ﬂo,re,d ;'f)eo{q O

Paula Andrea Pineda Otero
C. C. 1076625594 [Tabio, Cundinamarca]
T.P. 340127 [C. S. de [a J.]




Sefior doctor

Henry Velasquez Ortiz

Juez Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito
Bogota D. C. :

Miguel Angel Zapata Garcia, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Bogota
D. C., identificado como aparece en este documento, respetuosamente me dirijo a
ustedes con el fin de expresar que confiero poder especial, amplio y suficiente a la
abogada Paula Andrea Pineda Otero, quien se identificara civil y profesionalmente
como aparece en su aceptacion para que me represente dentro de! proceso civil
verbal de simulacién absoluta que se adelanta ante su despacho y que se distingue
con el radicado No. 1100131030442020005300.

Otorgo las siguientes facultades: conciliar, transigir, sustituir, reasumir. No confiero
ninguna facultad para recibir y/o cobrar sumas de dinero.

Sirvase reconocer personeria.

Cordialmente,

iguel Angel Zapata Garcia
C. C. No. 1 020 821 501 [Bogota D. C. ]

Acepto,

’qﬁﬂ-ﬂoﬁw ineola (O

Paula Andrea Pineda Otero

C. C. No. 1076 625 594
T.P.No.340127C.S.dela J.

Correo electrénico: paulapineda018@gmail.com

%




Sefior doctor

Henry Velasquez Ortiz

Juez Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito
Bogota D. C.

Cristina Mercedes Garcia Castro, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de
Bogota D. C., identificada como aparece en este documento, respetuosamente me
dirfjo & ustedes con el fin de expresar que confiero poder especial, amplio y
suficiente a [a abogada Paula Andrea Pineda Otero, quien se identificarg civil y’
profesionalmente como aparece en su aceptacién para que me represente dentro
del proceso civil verbal de simulacién absoluta que se adelanta ante su despacho y
que se distingue con el radicado No. 1100131030442020005300.

Otorgo las siguientes facultades: conciliar, transigir, sustituir, reasumir. No confiero
ninguna facultad para recibir y/o cobrar sumas de dinero.

Sirvase reconocer personeria.

Cordialmente,

Of‘-’éﬂiﬁ%ﬂ
Cristina MercedesGarcia Castro

C. C. No. 39 530 998 [Bogota D. C. ]

Acepto,

celrel jff\eo[a O

Paula Andrea Pineda Otero

C. C. No. 1076 625 594

T.P.No. 340127 C. S. de la J.

Correo electrénico: paulapineda018@gmail.com
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FORMULARIO DE CALIFICACION
. CONSTANCIA DE INSCRIPCION

Pagina 1

Impreso el 23 de  Qctubre de 2019 a las 10:42:37 a.m
No tiene validez sin |a firma vy sello del registrador en la uluma pagina

Con el turno 2019-87030 se calificaron las siguientes matriculas:
632054

Nro Matricula: 632054
CIRCULO DE REGISTRO: 50C BOGOTA ZONA CENTRO No. Cataste: AAADOBSRWSK

MUNICIPIO: BOGOTA D. C, DEPARTAMENTO: BOGCTA D.C. TIPO PREDIO: SIN INFORMACION

DIRECCION DEL INMUEBLE
1} CALLE 64 5-84 DEPARTAMENTO 304 PISO 3
2) CL 64 5 84 AP 304 [(DIRECCION CATASTRAL)

ANOTACION: Nro 14 Fecha: 21-10-2019 Radicacion: 2019-87030 VALOR ACTO: § 230,000,000.00
Documente: ESCRITURA 3708 del: 17-10-2019 NOTARIA DIECINUEVE de BQGQOTA D. C.

ESPECIFICACION: 0125 COMF’Bﬂ%VEN‘F&\ [MODO DE ADQUISICION)

. ,H

PERSONAS- QUE INTERVIENEN EN I{LAG‘!’O [X-Thwlar de deracko resl ds dominio, |-Titular da dominio incomplato)
DE: ZAPATA GARCIA MIGUEL ANG&L r-; 1620821501

A: GARCIA CASTRO CRISTINA MERCEDE 39530858 X

_____ ECEEmoSSESESNOSCSTRTSSSSSSSOTEIS

DOCUJVIENTO

g g
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F,—ﬂﬂ“‘"‘.—"—.—I=======l-..ﬂﬁz:ﬂ_—:ﬂa::nu:ﬂﬂﬂ=====ﬂ==--n:-ﬂﬂﬂ
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g;u":"'”ﬂ FICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO
T CERTIFICADO DE TRADICION DE
MATRICULA INMOBILIARIA

Nro Matricula: 50C-632054

Pagina 1
tmprese el 23 de  Qctubre de 2019 a fas 12:16:03 p.m
ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION
No tiene validez sin 1a firma del registredor en la ultima pagina

CIRCULO REGISTRAL: 80C BOGOTA ZONA CENTRODEPTQ:BOGOTA D.C. MUNICIPIC:BOGOTA D. C. VEREDA:BOGOTA D. C.
FECHA APERTURA: 25-01-1982 RADICACION: 89885 CON: HOJAS DE CERTIFICADO DE: 01-01-1800
CODIGO CATASTRAL: AAADDSPRWSK COD. CATASTRAL ANT.: 64383212

gsTADO DEL Fouo: ACTIVO
DESCRIPGION: CABIDA-Y LINDEROS

DEPARTAMENTO NO.304.- LOCALIZADO EN EL TERCER FISO, TIENE UNA AREA PRIVADA DE 67.87 MT5.2.LINDA PCR EL NORTE: EN

=\ .30 MTS. 0.20 MTS. 0.80 MTS. 0.30 MTS.6.50 MTS. LINEA QUEBRADA, MURC COMUN AL MEDIO, CON EL APARTAMENTO NO.305 CON
BUITRON COMUN: POR EL SUR; EN 1.20 MTS. 0.75 MTS. 4.45 MTS. 0.65 MTS. 3.10 MTS. 0,66 MTS. 2.10 MTS. MURC DE

FACHADAS Y COLUMNAS COMUNES AL MEDIC, CON EL VACIO SOBRE ANTEJARDIN COMUN.-POR EL ORIENTE: EN 5,50 MTS, MURO DE
FACHADA COMUN AL MEDIO, CON VACIO SOBRE TEARAZA DEL APARTAMENTO NO.101 ¥ CON VACIO SOBRE RAMPA COMUN DE ACCESO A
GARAJES; POR EL OCCIDENTE: EN 1,40 MTS. 0.75 MTS. 4,86 MTS. LINEA QUEBRADA, MURQ ¥ COLUMNA COMUN AL MEDIO, CON HALL

DE EDIFICIO Y CON ELAPARTAMENTONG.303; POR EL NADIR: CON PLACA COMUN QUE LO SEPARA DEL SEGUNDO PISO; POR EL CENIT:

CON PLACA COMUN QUE LO SEPARA DEL CUARTO PISO.- NOTA: DENTRO DE LOS LINDEROS DEL APARTAMENTO, SE HALLAN INCLUIDAS
DOS COLUMNAS COMUNES; CONAUNATAREA DE 0.20 MTS.2. LA CUAL SEHA DESCONTADO DE LA DEL APARTAMENTO.-
COMPLEMENTACION: ; )

TRADICION: CONSTRUCTORA NAPOIUS LTDA. ADQUIRIO POR COMPRA A LA SOCIEDAD HACIENDA LAS HUERTAS S.A. SEGUN ESCRITURA
NO. 4483 DE 15 DE SEPTIEMBRE DE-1:975INOTARIA 7A, DE BOGOTA REGISTRADA EL 29 DEL MISMO MES Y ARG BAJO LA MATRICULA
NO. 050-0601720. ESTA SOCIEDAD ADQUIRIO POR COMPRA A SOCIEDAD INVERSIONES PUYANA S.A. SEGUN ESCRITURA NO. 3353 DE
29 DE DICIEMBRE DE 1.977 NOTARIA T BOGOTA REGISTRADA EL 19 DE ENERQ DE 1.978 BAJO LA MATRICULA YA CITADA.ESTA
socxeDAD.ADoum;o_Pon'TRANSPA\so’OHEJﬁg HIZO luvsﬁslgnla_g UNIDAS 5.5, SEGUN_ESGRITURA NO. 2801 DE 31 DE DICIEMBRE DE
1.976 NOTARIA 38A. DE BOGOTA. REG|STRADA €122 DE FESRERO DE 1.972:8A0H A, EDAD
ADQUIRIO POR APORTE QUE LE HIZO =7 ;

BA. DE.BOGOTA.REGISTRADA EL 1
POR COMPRA DE DEHECHos; DEG
,-L NOTARIA 5A. DE BOGOTA REGISTRAD)

;.—.::1:=5======ﬁ==5:=====5==g=:.'=|

. JULIA RODRIGUEZ DE PUYARA FOR ADY
SENTENCTA BE 3 BE DICIEMBRE BE- ;
EL LIBRO 10. PAG 258 NO, 114/18
BOGOTA D.E EN LA ESQUINA NORDESLE GUEFTRMA
COMPRENDIDG.DENTRO-DE-LOS- SIGUIENTESEIN
JARAMILLO: POR EL SUR: EN 36.44"METROS

CALLE 54:POR-El- OCCIDENTE-EN-17-54 METROS CARRERA-ZA

4, POR EL ORIERTEIEN

|
L

1} CALLE 64 5-84 DEPARTAMENTO 304 PI“ !
2) CL 64 & B4 AP 304 [DIRECCION CATAS'I‘_‘R

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA{s) SIGUIENTE(s) MATRICULA(s) (En caso da Integraclon y otros) Ta
501720 ' oL Ca

ANOTACION: Nro 1 Fecha: 23-07-1880 Radicacion: 61956 VALOR ACTO: $ 18,000,000.00 AR
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CERTIFICADO DE TRADICION DE
MATRICULA INMOBILIARIA
Nro Matricula: 50C-632054

Pagina 2

Impreso el 23 de  Octubre de 2019 a las 12:16:03 p.m Tt i

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
Documento: ESCRITURA 34089 del: 30-06-1880 NOTARIA 7A. de BOGOTA

ESPECIFICACION: 210 HIPOTECA MAYOR EXTENSION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, !-Titular ds dominfo incompleto)
DE: CONSTRUCTORA NAPOL! LTDA, X

A: CORPORACION POPULAR DE AHOARD Y VIVIENDA. CORPAVI,

ANOTACION: Nro 2 Fecha: 16-10-1981 Radicacion: 89885 VALOR ACTO: ¢
Documento: ESCRITURA 5050 del: 02-10-1981 NOTARIA 7A. de BOGOTA '

*. EBPECIFICACION: 360 CONSTITUCION REGLAMENTO DE PROPIEDAD.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tituler de dawgho roal da dominio, [-Titular de dominio incomplato)
DE: CORPORACION POPULAR DE AHORRO Y VIVIENDA. "CORPAVI® : 60049864 X

ANOTACION: Nro 3 Fecha: 30—1 0- 1981 Radieacion: 8194683 VALOR ACTQ: §

Documento: RESOLUCION ADMINISTFI 6020 del; 27-10-1981 SUPERBANCARIA ds BOGOTA

ESPECIFICACION: 959 PERMISQ PARA ANUNCIAR Y ENAJENAR 22 APARTAMENTOS

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN- EL. AC'?O {X-Tituler de derecho real do dominio, I-Titular de dominio incampleto}
A: CONSTRUCTORA NAPOLI LTDA X

ANOTACION: Nro 4 Facha: 19-04-1 982 R dicacmn 1982-32407 VALOR ACTO: $ 1,745,000.00
Documento: ESCRITURA 1058 del: 15-0_ Bﬂz NOTARIA-TA de BOGOTA
ESPECIEICACION; 101 VENTA . .. .-
PERSONAS QUE INTERVIENEN Ehl £l AL:T

A: HENAO GOMEZ BICARDO |
A: ARANGO DE HENAD CECIL

ANOTACION. Nro 5 Fecha

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL:
DE: HENAG-GOMEZ RICARDO-—",
DE: ARANGO DE HENAG CECILIA

aﬁwa&ww

gy 7o &

2-69528 VALOR ACTO: § 1,158.000.00_

RRIAIZA. do BOGOTA .
i h

_ LIBERACION EN CUANTO A ESTE INMUEBLE.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real do dominlo, I-Titular de' dominio ncomplatol

DE: CORPORACION POPULAR DE AHORRO ¥ VIVIENDA CORPAVI 60038204

A: CONSTRUGTORA NAPOLI LTDA

ANOTACION: Nra 7 Fecha: 27-01-1988 Redicacion: 1988-12284 VALOR ACTO: $ 3,500,000.00




CERTIFICADO DE TRADICION DE
MATRICULA INMOBILIARIA
Nro Matricula: 50C-632054

Impreso el 23 de  Octubre de 2019 a las 12:16:03 p.m

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION
No tiene validez sin la firma del registrador en [a ultima pagina
Documento: ESCRITURA 5369 del; 04-12-1987 NOTARIA 7 de BOGOTA
ESPECIFICACION: 101 VENTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de daracho real de dominio, |-Titular de dominia incampleto}

OE: HENAQ GOMEZ RICARDO 2870941

DE: ARANGO DE HENAO CECILIA 29270742

A: ZAPATA ACEVEDQO MIGUEL DARIQ 19270358 X
ANOTACICON: Nro 8 Fecha: 27-01-1988 Radicacion: 1988-12284 VALOR ACTO: ¢ 1,760,000.00

L—Documento: ESCRITURA 5364 del: 04-12-1987 NOTARIA 7 de BOGOTA

 ESPECIFICACION: 210 HIPOTECA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, |-Titulzr de dominio incomplato)
DE: ZAPATA ACEVEDD MIGUEL DARIO 19270335 X
A: CORPORACION POPULAR DE AHORRO Y VIVIENDA CORPAVI 60035204

3 ;... &

ANOTACION: Nro 9 Fecha: 12-02- 1 Ees Radicacion: 1995-13520 VALOR ACTO: § 1,760,000.00
Documento: ESCRITURA 0252 del—' 1996 NOTARIA 7 de SANTAFE DE BOGOTA

Se cancela la anotacmn N i 8,
ESPECIFICACION: 650 CANCELACION HrPsTECA CUERPO CIERTO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL.J c'aicx Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominie incomplata)
DE: CORPORACION POPULAR DE AHé. %vawmm CORPAVI HOY BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA
COLPATRIA 5.A. s 860035204
A: ZAPATA ACEVEDD, MIGUEL, Dﬁglo - 19270356 X

PEHSDNAS QUE INTERVIEN

\: UNIDAD RESTDENCIAL EDI Enlﬂcmr uﬁﬂm_ -FROFIED

pmsoms-aumsnwmmamcmﬂ"a #5
DE: GARCIA CASTRO LUZ MYRIAM
A: ZAPATA ACEVEDO MIGUEL DARIO

19270355 X

ANOTACION: Nro 12 Fecha: 14-07-2016 Ft:a,_ o] 20T6-56738 VALOR ACTO: §

Documento: OFICID 1366 del: 05-07-2016 JUZEEBOSEPTIMO DE FAMILIA EN ORALIDAD DE BQGOTA de BOGOTA D. C.
Se cancela la anotacion No, 11,

ESPECIFICACION: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL EMBARGO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular da deracho real de dominlo, IFTitular de dominio incomploto)

DE: GARCIA CASTRO LUZ MYRIAM 36503697

A: ZAPATA ACEVEDO MIGUEL DARID . 19270355 X

'.
.
éﬁ%z""‘ﬁm

By

T




IOFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO
CERTIFICADO DE TRADICION DE ;
MATRICULA INMOBILIARIA “
Nro Matricula: 50C-632054

.

Impreso 8l 23 de  Qctubre da 2019 & les 12:16:03 p.m

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

+ Mo tiene validez sin 1a firma del registeador en la ultima pagina

ANOTACION: Nro 13 Fecha: 26-09-2018 Radicacion: 2019-79419 VALOR ACTO: § 166,570,000.00

Documento: ESCRITURA 1886 del: 10-09-2019 NOTARIA VEINTICUATRO de BOGOTA D. C,

ESPECIFICACION: 0109 ADJUDICACION EN SUCESION (MODO DE ADQUISICION}

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO [X-Titular de derecho real de dominia, |-Titular de dominio Incomplata) ;
DE: ZAPATA ACEVEDO MIGUEL DARIQ 18270365 :
A: ZAPATA GARCIA MIGUEL ANGEL 1020821501 X

ANOTACION: Nro 14 Fecha: 21-10-2019 Radicaclon: 2018-87030 VALOR ACTO: § 230,000,000.00
Documenta: ESCRITURA 3708 del: 17-10-2019 NOTARIA DIECINUEVE de BOGOTA D. C,

ESPECIFICACION: 0125 COMPRAVENTA (MODO DE ADQUISICION)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho resl de dominie, I-Titular do dominio incompleto)
DE: ZAPATA GARCIA MIGUEL ANGEL 1020821501

A: GARCIA CASTRO CRIST mg_,:genq&pes 39530598 X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: {

SALVEDADES: linformacion Antenor o C;o'im ida)

Anotacion Nro: O Nro correcion: 1 Raﬁlcaa on: fecha 24—04—1993 .

EN DIRECCION LO CORREGIDO VALE COD.?. OILMV-—-

Anctacion Nra:,. O Nro_correcions.. 2 Raﬂncam C2007-1135’? fecha 18-08-2007
SE ACTUALIZA NUMERO CATASTH'AL COISER"E:Hﬂ.&._ SE INCL_;' YE DIRECCIGE’AE}'EWJME

POR Esausunmn.mashuo e miﬁ%?:ao‘z EXPEQ‘IEA
Anotacion Nro: 7 Nro corremon ? St 1
CORREGIDA CEDULA DE MIGUEL
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) CERTIFICADO DE TRADICION DE
: MATRICULA INMOBILIARIA
Nro Matricula: b0C-632054

Pagina 5
Impreso el 23 de  Octubre de 2019 a las 12:16:04 p.m

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION
No tiene validez sin 12 firma del registrador en [a ultima paging
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FINDE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error an el registro de los documentos
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Bogota D. C., 13 de noviembre de 2018

MIGUEL ANGEL ZAPATA GARCIA, mayor de edad y vecino de la ciudad de Bogot4, identificado
con cédula de ciudadania No. 1.020.821.501, quién por acto de venta del dominjo del inmueble
ubicado en CALLE 84 No.5-84, apartamento 304 de la Unidad Residencial Edificio Merida P. H., en
la ciudad de Bogota e identificado con Matricuta inmobiliaria 50C-832054, zona centro de Bogotd
D. C. y Cédula Catastral 84 3 B 32-12, transmite a CRISTINA MERCEDES GARCIA CASTRO,
mayor de edad, vecina de Bogota e idenlificada con cédula de ciudadania No. 39.530.998, los
derechos y obligaciones del contrato de arrendamiento celebrado con YOSEMITH DEL VALLE
PEREIRA BRAZON, identificada con cédula de exfranjeria No. 862243 de nacionalidad
Venezolana.

Se suscribe en Bogota a los trece (13) dias del mes de noviembre de 2019.

7
IGUEL ANGEL ZAPATA GARCIA
c. ¢. No. 1.020.821.501 de Bogota

Recibido

Hpcoity /.

Vi




Bogota D. C. 13 de noviembre de 2019
Sefiora:

YOSEMITH DEL VALLE PEREIRA BRAZON

Arrendataria

Inmueble CALLE 64 No.5-84, apartamento 204

Unidad Residencial Edificio Mérida P. H.,

Matricula inmobiliaria 50C-632054, Cédula Catastral 64 3 B 32-12

Referencia: [nformativo

Apreciada Yosemith,

Por medio del presente me permito solicitarie que a partir de la fecha los arriendos sean
cancelados & la cuenta de ahorros No.681856592 a nombre de CRISTINA MERCEDES GARCIA
CASTRO identificada con cédula de ciudadania No. 39.530.988.

Sin ofro particular,

Cordial saludo

Q ,,,z/

CRISTINA MERCEDES GARCIA CASTRO
c. ¢. No. 39.530.998 de Bogota

Adjunto: Cerlificado de Libertad del dominio de la coprapiedad

Recibido
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Bogota B. C. 13 de noviembre de 2019
Seflora:

YOSEMITH DEL VALLE PEREIRA BRAZON

Arrendataria

Inmueble CALLE 64 No.5-84, apartamento 304

Unidad Residencial Edificio Merida P. H.,

Matricula inmobiliaria 50C-632054, Cédula Catastral 64 3 B 32-12

Referencia: Informativo

Apreciada Yosemith,

Por medio del presente me permito informarle que el pasado 17 de octubre de 2019, celebré la
venta del inmueble objeto del contrato de arrendamiente que celebramos, a la seficra Cnstlna
Mercedes Garcia Castro, quien a partir de la fecha le dard continuidad al contrato actual.

Para efectos de los pagos de los canones de arrendamiento se realizaran a la cuenta que élia
asigne.

Sin otro particular,

Cordial saludo

IGUEL ANGEL ZAPATA GARCIA
/// ¢. c. No. 1.020.821.501 de Bogota

Recibido




Universidad de

La Sabana

Resolucion Ministerio de Educacién Nacional No. 130 del 14 de Enero de 1880
NIT. 860.075.558-1

FINANCIACIC)N UNIVERSITARIA
Hace Constar:

Que el {la) estudiante MIGUEL ANGEL ZAPATA GARCIA, 1D 0000158381 con Documento
de identidad N° 1020821501, del Programa Académico de ECONOMIA Y FINANZAS
INTERNACIONALES:

Cancelé su matricula del Ciclo Lectivo 2017-1 con la(s) siguiente(s) modalidad(es) de pago:

PAGO EN CAJA 18/10/2016  $700.000,00
PAGO BANCO DE BOGOTA WEB SERVICE 04/11/2016  $11.000.000

Son: Once Millones Setecientos Mil Pesos ($11.700.000,00).

Cancel6 su matricula del Ciclo Lectivo 2017-2 con la(s) siguiente(s) modalidad(es) de pago:

PAGO ONLINE TARJETA DINERS CLUB CREDITO 14/06/2017  $11.700.000

Son: Once Millones Setecientos Mil Pesos ($11.700.000,00).

Cancelé su matricula del Ciclo Lectivo 2018-1 con la(s) siguiente(s) modalidad(es) de pago:

PAGO BANCOLOMBIA WEB SERVICE 20/11/2017  $11.980.000

Son: Once Millones Novecientos Ochenta Mil Pesos ($11.880.000,00).-

G|LAD;




=

Cancel6 su matricula del Ciclo Lectivo 2018-2 con la(s) siguiente(s) modalidad(es) de pago:

PAGO BANCOLOMBIA WER SERVICE 28/05/2018 $1l1.9.80.000

Son: Once Millones Novecientos Qchenta Mil Pesos ($11.980.000,00).

Canceld su matricula del Ciclo Lectivo 2019-1 con la(s) siguiente(s) modalidad(es) de pago:

PAGG BANCOLOMBIA WEB SERVICE 23/11/2018  $12.630.000

Son: Doce Millones Seiscientos Treinta Mil Pesos ($12.630.000,00).

Canceld su matricula del Ciclo Lectivo 2019-2 con la(s) siguiente(s) modalidad(es) de pago:

PAGO BANCOLOMBIA WEB SERVICE 06/06/2019 $12.630.060

Son: Doce Millones Seiscientos Treinta Mil Pesos ($12.630.000,00).

Se firma en el municipio de Chia a los cinco (5) dfas del mes de Febrero del afio dos mil

veinte (2020).
JONATHAN DAM MIREZ GONZALEZ

Jefe de Financiacién Universitaria
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GARC]A CASTR6 ‘identificada. con cé‘%’

MILLONES SETENTA Y SEIS "ML SE]SCIENTOS TREINTA Y- NU.

CAUSANTE GLADYS CASTRO GARCIA:
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DELAY;.

»

[ S

-
—_

-‘-’_ DE LA:PARTIDA QUINTA Se lo adjudlca a -la..sefiora CRISTINA MEE}CEDES

2 Mnntunalmammhmnmm xn-gs:rﬁm}z-';‘mhiéu-- i tens tosko prrsalns




e
i ﬁzpuhltra ne Q‘Ln[nmhm

453112019 Pig. 25 — >
= - .-',-’ A‘aﬁsac‘isosdaa".-::-..

-'-\Ia".SUma de--UN ]
g

Ca3ds790868

CUENTAYS"'T PES qsi ©

UJ{JA QU[NTA'_‘P ' :
g/]

Wi i

“10-08-19

S '35 498, 479(53] 33, 33% DEL _
UMERO TRESCIENTOS TRE!N'I'A s

L v e ——

|ull'aAthiFBHMi




. | /7

e Lo velidaz o oxte documerdo s verticars wn ki pigine v ancbokod spego.pov cofoer il
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA
SHI! Tuane ™o CENTRO
THER CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA {INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 200219311628637918 Nro Matricula: 50C-1276729
Pagina 2

Impreso el 19 de Febrero de 2020 a las 01:47:35 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION”
No tiene validez sin la firma del registrador en la ulima pagina

ANOTACION: Nro 004 Fetha: 10-04-1992 Radicacin: 24636
Doc: ESCRITURA 6461 del 20-12-1991 NOTARIA 7 de BOGOTA VALOR ACTO: §7,545,000
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA ABIERTA
¢ ERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de deraicho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)
DE: CARDENAS PEDRAZA OVIDIO . CC¥ 19051272 X
A: CORPORACION Pq&ukw__‘we AHORRO w:ggmm:ﬁ ,

EebCsno
Eﬁu&mﬂa Ja.ze,mmca

DE: CORPORACION POPULAR DE AHORRO Y. VN]ENDA CORPAVI
A: COMPA/A DE INVERSIONES BOGOTA S.A. . -

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 21-05-1698 Radicacibn: 1869-38001

Doc: OFICIO 323 el 23-02:1999 JUZGADO SUCIVIL MUNICIPAL de SANTAFEDE BOGOTA  VALOR AGTO:S
ESPECIFICACION: : 407 EMBARGO AGCION PERSONAL

7 ERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Ttilar de deracho roal do dominio-THilir 8 domlrlo Incompleto)

DE: CONJUNTO RESIDENGIAL TORRES DE VIZCAYA . _ o _

A: CARDENAS PEDRAZA OVIDIO ' ‘ Co T cCE1M0S1ZT2 X

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 07-03-2001 Radicacin: 2001-16185
Doc: OFICIO 413 del 06-023-2001 JUZGADO 50 CIVIL MUNICIPAL de BOGOTAD. &. VALOR:ACTO: §
Se cancela anctadén No: 6 '
ESPECIFICACION: : 780 CANCELACION EMBARGOS CON ACCION PERSONAL _
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominto,i-Titiiar do deminio Incompieto) ",
DE: CONJUNTO RESIDENCIAL TORRES DE VIZGAYA ) : %
A: CARDENAS PEDRAZA OVIDIO CoN190592T2 X

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 24-05-2001 Radicacién: 2001-34335 )

Doc: ESCRITURA 1294 de! 1105-2001 NOTARIA 52 do BOGOTAD.C. VALOR ACTO; $20,000,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular da du‘echo real do dominto,I-Titular de dominio '_ineomplatn)
DE: CARDENAS PEDRAZA QVIDIO CC# 19051272

\‘d




La validez de esda dicumento podnd varilicarse en ka pdgine www.anrbolondepego. gov.cofcerilicadal

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA

SNB f'..".".'.'i'.’.‘._” CENTRO
el CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 200219311628637918 Nro Matricula: 50C-1276729
Pagina 3

Impreso el 19 de Febrero de 2020 a las 01:47:35 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU:EXPEDICION"
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pégina
A: CEDHITQURS LTDA NIT#8002139032%

ANOTACION: Nra 008 Fecha: 22-04-2003 Radicacién; 2003-34508

,I_\Dor.: ESCRITURA 546 dei 27-03-2003 NOTARIA 7 d2 BOGQTA VALOR ACTOf s

_ ZSPECIFICACION: REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL: 0331 REFORMA REGLAMENTO BE PROPIEDAD HORIZONTAL
AOECUANDOLO Y SOMETIENDOLD A LA LEY 875 DE D3-88-2001. .

R

mﬁﬂﬂﬁﬁu *o ,"Zfé'?{',“’igilﬁ? E’R‘ rm"s F\'I Ncm

Se cancela anctacityiN
ESPECIFICACION: CANG
PERSONAS QUE INTERVIENEN ‘BN ELAC‘TO IX-THuIar dla defcho reatdo dominko,-THular do domlnbmoompletoj
DE: BANCO COLPATRIA MumBAn(cA COLPATRISSA S . NIT#SB0034S341 -
A: GARDENAS PEDRAZA OVIDIO s e8Iz

ANOTACION: Nro 041 Fecka: 14.07-2005 Radicacidre 200563020,
Dotz ESCRITURA 1063 del 20-04-2005 NOTARIABds BOGOTADG., 1" ¥ VALOR AGTO: § -
" SPEGIFICACION: HIPOTECA ABIERTA: 0204 HIPOTECA ABIERTA DE'CUANTIA INDETERMINADA. ~
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular.do derecho real de dominic HTtular do domlnio lneomplmj
DE: CEDHITOURS LTDA-CREDHITOURS : ' © NIT# 800213903 X
A: CONDOR S.A. COMPARA DE SEGUROS GENERALES SEGUROS CONDORSA. NIT# 8903004358

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 11-05-2009 Radicacién: 2009-57679
Doc ESCRITURA 1467 del 08-06-2009 NOTARIA 11 de BOGOTA D.C. VALOR ACTQ: $30,000,000
Se cancela anctacién No: 11
ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: 0843 CANCELAGION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titutar de derecho real de dominlo,}-Titular da dominlo Incormplato)
DE: CONDOR §,A COMPANA DE SEGUROS GENERALES
At CEDHITOURS LTDA-CREDHITQURS X

ANQTACION: Nro 013 Fecha: 05-10-2008 Radicacién: 2009-100865

Doc: ESCRITURA 1430 det 31-08-200% NOTARIA 60 de BOGOTAD.C, VALOR ACTO. §

ESPECIFICACION: HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA: 6205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA POR VALOR DE $25.000.000.00
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTQ (X-Titular de dorecho real de dominlo,l-Titular da dominjo Incomplato)




— La validaz d# wate doxumants podrs varicarss an ka pigine ww.80thokondapego.oov.co/osdiicadol
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA
snﬂ“ﬁﬁ” ‘ CENTRO
R CERTIFICADO'DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 20021931 1628637918 Nro Matricula: 50C-1276729
Pagina 4

impreso el 19 de Febrero de 2020 a las 01:47:35 PM
“"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU-EXPEDICION"

No tiene validez sin la firna del registrador en (a ultima pégina
DE: CEDHITQURS LTDA NIT# 8002130032X

A: ENTIDAD ESTATAL SERVICIO AERED A TERRITORIOS NACIONALES SATENA -

J—ANOTACION: Nro 014 Fecha: 13-09-2011 Redicacidn: 2011-86003
 Joc ESCRITURA 1597 de! 08-03-2011 NOTARIA 60 d=s BOGOTAD.C.. VALOR ACTO: $25,000,000

Se cancela anctacidn No; 13

ESPECIFICACION: CANCELACION R
?‘w'—-" i

CSTPERINIENIENCTA
. DE NOTARJ&QQ

X BT =5 g @ g e i

ESPECIFICACION; CDMPRAVENTAO‘!% COMPRAVEN'[A
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO - TH:IIa! de derecm real da dominio,Tiular de domlnb Inuompie‘h)

DE: CEDHITOURSLTDA Co S0 : .. WNIT#B002139032 HOY CEDHITOURS SAS.
Az GARCIA CASTRO CRISTINA MERCEDES, . ’ - 7 ‘cofiassaomss X

ANOTACION: Nro 018 Fecha; 21-08-2013 Radicacitn’ 2013-76113 .
f\\!oo: OFICIO 589 def 23-04-2013 JUZGADO 041 CN[L MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.de BOGOTAD G’. F
'VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION F'ERE:ONAI& 0427 EMBARGO EJECUTIVO GON ACCION PERSONAL REF:
$10014003044201000722
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-THular de dorecho real de dominio,l-THutar da dominio Incompieto)
DE: CONJUNTO RESIDENCIAL BALCONES DE NAVARRA P.H, NIT 830046680-8
A: GARCIA CASTRO CRISTINA MERCEDES CCR250558 X

ANOTACION: Nro 017 Fecha: 13-05-2074 Radlcacidn: 2014-41483
Doc OFICIO 11-083 de! 13-03-2014 JUZGADO 11 DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL da BOGOTAD. C.
VALOR ACTO: $

Se cancela anctacidn No: 15
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL EMBARGO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-THular de derecho real da dominio,l-THulzr de dominio Incomplato)
DE: CONJUNTO RESIDENCIAL BALCONES DE NAVARRA F.H,
A: GARCIA CASTRO CRISTINA MERCEDES COF 30530808 !




La vaiiaz de etts cocumanio podih varTicarss on l. pdging www.anbolonda pago.gor caloertTiaeda/
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“Q:‘j;’:_” CENTRO
TER CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Eertiﬂcado generado con el Pin No: 200219311628637918 Nro-Matricula: 50C-1276729
agina §

Impreso el 19 de Febrero de 2020 a las 01:47:35 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU'EXPEDICION"
No tiene validez sin la firma de! registrador en Ia ultima pdgina
ANOTACION: Nro 018 Facha: 26-08-2018 Radicacidn: 2018-65540
Dox ESCRITURA 1857 dal 16-08-2018 NOTARIA CINCUENTA Y DOS de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: $100,000,000
|_ ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA

N .
. 'PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO [X-Titular da derecho real da dominio,|-Titutar dé dominio Incompleto)
DE: GARCIA CASTRO CRISTINA MERCEDES CC# 35530998
A: LOZANO RODRIGUEZ KELLY
NRO TOTAL DE morgmousé“
5
Oikes! EWWCDG ABOG. JSC
LADIR e %@Wﬁé‘ﬂmfm
Anctagibn Nre: 0 - Nrocomecditn: 2 - . Raditaubn ‘0201018896 Fecha: 17-14-2040, -
SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL GONEL & HLP,, SE INGLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA PORLA UAE.C.D., SEGUN RES. NO. 0350
DE 24/07/2007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LAS.N.R.
mEESSOREERERS ==========‘= ===.= =='—:===========ﬂ======:ﬂ= =========':-&'=="—T= EERsSENTmDaS3
’ FIN DE ESTE DOCUMENTO
Elinteresado debe comunicar al regbtrador cualqulerfalla o efror efi al registro de log documentos:
S USUARIO: Realtech A . .o

TURNO: 2020-122080 FECHA; 19-02~2020'
EXPEDIDO EN: BOGOTA

gt Ferl

El Registrador: JANETH CECILIA DIAZ CERVANTES




R

NU.O DE CDT:

VALOR=

MODALIDAD INTERES:
FECHA EXPEDICION:
TASA EFECTIVA ANUAL:
FRIMER BENEFICIARIO:
INTERES:

FMENOS IMPUESTO:

NETO:

LIQUIDACION CDT LB1736000011

10653
$1.000.000

Al vencimiento

2671272017

1.0000

GARCTIA CASTRO CRISTINA MERCEDES
930

$33

51,000,797

FE PAGO (1) FECHA PAGD (2) FECHA PAGD (3) FECHA PAGD (4)

26 /2018

CDTS PESOS 360 DIAS: Tasa Fija
PLAZO: 30

ESTabO: Activao

FECHA VENCIMIENTO: 26/01/2018

TASA NOMINAL ACTUAL: 0.9955

FECHA PAGD (5) FECHA PAGO (&)

FECHA PABO (7) FECHA PAGO (B} FECHA PAGD (9) FECHA PAGD (10) FECHA PAGQ {11} FECHA PaGO (12)

Nlﬁiﬂ DE CDT:

VALOR:

MODALIDAD INTERES:
FECHA EXPEDICION:
TASA EFECTIVA ANUAL:
PFRIMER BEMEFICIARID:
INTERES:

MENOS IMPUESTO:

NETO:

26/U6/2018

LIGUIDACTIONM CDT LDI736000012

10054

$1.000.000

Al vencimientop

2671272017

7.8000

GARCIA CASTRQ CRISTINA MERCEDES
$38.248

$1,531

$1,036,737

CDTS PESDS 310 DIAS: Tasa Fija
PLAZO: 180
ESTADG: Activo

FECHA VENCIMIENTO: 26/06/2018

TASA NOMINAL ACTUAL: 7.6534

FE’ PAGOD (1} FECH& PAGD {2) FECHa PAGD (3) FECHA PAGO (4) FECHA PAGD (5) FECHA PAGD (&)
6

FECHA PAGD (7) FECHA PAGD (B) FECHA Pagp (?) FECHA PAGO (10} FECHA PAGD (1l1) FECHA PAGD {12)

by’




NUMERD DE CDT:
VALOR:

MODALIDAD INTERES:
FECHA EXPEDICION:
TASA EFECTIVA ANUAL:
PRIMER BENEFICIARIO:
INTERES:

MENDS IMPUESTO:

NETO:

F’A PAGD (1)

15/03/201%
FECHA PAGO (7)

FECHA PAGOD

FECHA PAGO

LIRUIDACION CDT LD1B22700038

11914
$6.600.000

Al vencimiento
15/08/2018
4.0000

GARCIA CASTRC CRISTINA MERCEBES
$228,171

$9.128

$6.6819,063

(2) FECHA PAGO ()

(8) FECHA PAGD (%)

FECHA PAGO (4}

CPTS PESOS 340 DIAS: Tasa Fiia
PLAZD: 210
ESTADO: Active

FECHA VENCIMIENTG: 13/03/2019

TASA NOMINAL ACTUAL: 5,927

FECHA PABD (5) FECHA PAGD (6)

FECHA PAGO (10) FECHA PABO (11) FECHA PAGU (12)

N&RD DE CDT:

VALDR:

MODALIDAD INTERES:
FECHA EXPEDICION:
TASA EFECTIVA aNUAL:
FRIMER BENEFICIARIO:
INTERES:

MENOS IMPUESTO:
NETO:

FE, PAGD (1)
. 2671272018

iFECHA PAGD (7)

FECHA PAGD

FECHA PaGO

i
i
i
i
i

LTIGUIDACION CpT LDP1734000013

16059
$1.800.000

Al venciniento
26/12/2017
89.1000

GARCIA CASTRD CRISTINA MERCEDES
$145.800

$5.832

%1,93%,948

(2) FECHA PAGOD (3)

(8) FECHA PAGD (7)

FECHA PAGD (4)

CDTS PESOS 360 DIAS: Tasa Fija
PLAZO: 360

ESTADO: Activo

FECHA VENCIMIENTG: 2671272018

TASA NOMINAL ACTUAL: 8.1000

FECHA PAGD (5) FECHA PAGD (&)

FECHA PAGD (10) FEGCHa PABD (11) FECHA PAGOD (12)




-

NUMU DE CDT:

VALOR:

MODALIBAD INTERES:
FECHA EXFEDICIONM:
TASA EFECTIVA ANUAL:
FRINMER BENEFICIARIO:
INTERES:

MENOS IMPUESTO:

NETO:

reffraco (1) FecHa Pago (2)

15/08/201%9

LTRUIDACION CPT LP1822700037

1179158

$2.000.000

Al vencimiento

15/08/2018

4.8000

GARCIA CASTRO CRISTINA MERCEDES
£1346.000

$5,440

$2.130,540

FECHA PAGD (3) FECHA PAGOD (4)

CDTS PESDS 340 DIAS: Tasa Fija
PLAZO: 340

ESTaDO: Activo

FECHA VENCIMIENMTD: 15/0B/201%

TASA NOMINAL ACTUAL: &.8060

FECHA PAGD (S5) FELHA PAGD {4)

FECHA PAGD (7) FECHA PAGD {R) FECHA PAGD (9) FECHA PAGO (10} FECHA PAGO (11) FECHA PAGD (12)

NUMERD DE CDT:
VALOR:

MODALIDAD INTERES:

! FECHA EXPEDICION:

TaSA EFECTIVA AMUAL:
PRIMER BENEFICIARIO:
INTERES:

MENOS IMPUESTO:

NETD:

FQA PABOD (17 FECHA PAGO (2) FECHA PAGD (3) FECHA PAGO (q)

16/1Q0/2018

FECHA PAGO (7) FECHA PAGOD (8)

LTGUIDACION CDT LD182270003&

117914

$2.400,000

Al vencimiento

1570872018

1.5000

GARCIA CASTRO CRISTINA MERCEDES
$6.052

$242

$2.405,820

CDTS PEBOS 360 DIAS: Tasa Fija
PLAZD: 61

ESTADD: Activo

FECHA VENCIMIENTO: 16/10/2018

TASA NOMINAL ACTUAL: 1.4907

FECHA PAGD (5) FECHa PAGD (4)

FECHA PAGD (9) FECHA PAGD (10) FECHA PAGD (11) FECHA PAGD (12)




NUMERG DE CDT:
VALOR:

MODALIDAD INTERES:
FECHA EXPEDICION:
TASA EFECTIVA ANUAL:

PRINMER BENEFICIARIO:

LTRUIDACTON CDT LDP1B22900017

w23
+3.000.000

Al vencimiento
17/08/2018
4.0000

GARCIA CASTRO CRISTINA MERCEDES

CDTS PESOS 340¢ DIAS: Tasa Fija
PLAZO: 181
ESTADD: Activo

FECHA VENCIMIENTO: 1B/02/2019

TASA NOMINAL ACTUAL: 5.9131

INTERES: $87.189
MENDS IMPUESTO: £3,548
H $3,0B5.4621
FECHA PAGD (1) FECHA PAGO (2) FECHA PAGD (3) FECHA PAGD (4) FECHA PAGO (5) FECHA PABD (&)
Féga:2;§g$9(?] FECHA PAGD (8) FECHA PAGD (%) FECHA PAGD (10) FECHA PAGO (11} FECHA PAGD (12)
LIRUIDACTON CDT LD1822900019
NU'.'D DE CDT: 11924 CDTS PESOS 340 DIAS: Tasa Fija
VALOR: $6.000.000 PLAZOQ: 270
ESTADO: Activo

MODALIDAD INTERES:
FECHA EXPEDICION:
TASA EFECTIVA ANUAL:

PRIMER BENEFICIARIO:

INTERES $2B5.755
MENDS IMPUESTO: $11.430

NETO: $6.274,325

-%E PAGO (1) FECHA PAGO (2) FECHA PAGD (3) FECHA PAGD (4)
| 1770572019

TECHAR PAGD (7)

%

FECHA PAGO (8)

Al vencimiento
17/08/2018
6.4000

GARCIA CASTRO CRISTIMA MERCEDES

FECHA PAGO (%)

FECHA VENCIMIENTD: 17/05/2019

TASA NOMINAL ACTUAL: &.3501

FECHA PAGD (S) FECHA PAGO (&)

FEEHA PAGO (10) FECHA PAGO (I1) FECHA PAGD {12)




NUMERO GE CDT:
VALOR:
MODPALIDAD INTERES:

FECHA EXPEDICION:

TASA EFECTIVA ANUAL:

PRIVER BENEFICIARIO:

INTERES:
MENDS IMPUESTQ:

METG:

FEC!@PAGU {1) FECHA PAGD (2) FECHA PAGD (3) FECHA FAGO (4) FECHA PAGD (S5) FECHA PAGD (4}

20/08/2019

FECHA PAGO (7) FECHA PAGD (B) FECHA PAGD (%) FECHA PAGO {10) FECHA PAGD (11) FECHA PAGD (12)

LIGUIDACTON CDT LT1822900014

11922
$10.000,000

Al vencimiento
17/08/2018

4 .B000

GARCIA CASTRG CRISTIMA MERCEDES

35683.856
$27.434

$10.458,422

CDTS PESOS 340 DIAS: Tasa Fija
PLAZO: 343

ESTADO: Aictivo

FECHA VENCIMIENTO: 20/08/2019

TASA MOMINAL ACTUAL: £.8019

Q DE CD7:

OR:

ALIDAD IMTERES:

HA EXPEDICION:

& EFECTIVA aNyaL:
MER BENEFICIARIO:
ERES:

S IMPUESTO:

[VF]

1272019

HA PAGO (7) FECHA PAGU (8} FECHA PAGD (?)

LTRUTDACTON DT LD1923200022

153L2

$5.000.000

Al vencimiento

20/08/2019

5. 5000

GARCIA CASTROD CRISTINA MERCEDES
$70.038

$3.601

$5.086.435

[H.QGG (1) FECHA PagO (2) FECHA Pagg {3) FECHA PaGp (M

CDTS PESCS 340 DIAS: Tasa Fija
PLAZO: . 120

ESTADD: Active

FECHA UENCINIENTO:'20/12/2019

TASA NOMINAL ACTUAL: 5.4021

FECHA PAGD (5) FECHA PAGD (4)

FECHA PaGD (10} FECHA PAGD (11) FECHA PAGD (12)
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.@Colfondos

ol gz HABTTAT

COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS - .

CERTIFICA QUE:

El{La) Senor(a) ANA VICTORIA AGUDELO con identificacién No. 52.094.264 se encuentra
afillado(a) al Pension Obligatoria desde el dia 01 de enero del 2009

Se expide la presente certificacién a solicitud del afiliado(a) el dia 20'dé fébréro del 2021,

El preseﬁté certificado €s emitido comotin archivo PDF y contiéne una firma digitalizada véfida para
todos sus efectos de conformidad con lo dispuesto en la Ley 527 de 1999.

Cualquier inquietud adicional no dude en escribirnos a través de nuestro portal transaccional ,

www.colfondos.com.co opcién contactanos, o comuniquesscon nuestro Contact Center a través de
ias siguientes Iineas Bogota 7484888, Barranquilla 386 9888, Bucaramanga 698 5888, Cali 489
9888, Cartagena 694 9888, Medellin 604 2888 y en el resto del pals 018000510000.

&
Carolina Galvis Castellancs
Directora de Cuentas y Recaudo
Colfondas S.A Pensiones y Cesantias




.@Colfond 0S

delgmpc]‘lABn-AT -
COLFONDOS S.A. PENS[QNES Y CESANTIAS

CERTIFICA QUE:

El{La) Sefior(a) ANA VICTORIA AGUDELO con identificacion No. 52.094.264 se encuentra
afillado(a) al FONDO DE PENSIONES COLFONDOS desde el dia 01 de enero del 2009. Su saldo
valoriza;io al dia 20 de febrero del 2021 esta distribuido como se detalla a continuacion:

. FONDO . , SALDO
" |Pension Obligatoria MODERADO L s 39'353.867,37
Pensmn Obhgatona MAYOR RIESGO ) : e $9'923.985,98

as S|gu1enles lineas Bogota 7484888 Barranqu:l[a 386 0888; Bucaramanga 698 5888, Cali 489
888, Cartagena 694 9888 ?:Medellln:=604-'-2888 y en el resto de[:-pals 01‘8000510000

" tarolina Gahns Castellanos
Directora de Cuentasy Remudo
Colfondes S_A Penslones y Cesantias
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‘/Pago.. | ! Planilla
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P’en:si;'m' --Salud | Page _ Planilla“;| <Tipo: .Fécha=p;§°. ing | ret | tde | rae -t,dp tap [vep [ cor fvst s.ln ige ima | vac |avp |vet| il {vip
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_' - DiaS';

Tarifa - | IBC . '
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) ll. ;;"'1., | . ;. N Eﬂ. o ] __‘J: : . f
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oo,

wst] sl

4| vac

i \fip o

-2010-02-{/20

9408166734,

7 rsRiesgo s

1 |+ “Admintstradora e

T L AP

- SCOLEONDOS <7 .

Perlodo

Pension.

ErE

1a fvace

201001;

2010:02,

. 15601628 "

9408166528 -]

e _:I‘Riesgo_.:__j

- Administridora

.. CoroNDos -, | :30-

Perlodo

Clave

Planilla

- Novedades

= Salud'

: Plailla’ [ -Tip

| Fecha'pags |

sin

ap

200912

2010:01-

15601928

9408165749 | 5.:

2020-09:16% |

B

* Riesgo’:

! Adiinistradora

)

cotzsiion,

AFP i .pus

.....

Periodo

Clave

. Novedades.

Pensién

“isalisd

Pago

. Planiila ;| 5Tipt

Trectaries

car

st [<ln ;Ige Tna [ vaie

avp

2009-11

200%-12

- 15601928

9408165773

| 2020-05-16 | |- -

o RN TS

Riesgo

N EAg!;nhﬁ'sti-adu'ﬁf

Tarifa

Cotizacion

‘AFP

COLFONDOS L

T 6%

§79,600

Periodo

Clave

Planilla

Novedades

Pensién

Safud:

-Pago | Blaniita "

Fecha Pago.

ing | ret wip | cot

vzt [sin|ige | lma

At fvip

2009-10

2009-11

9408165715

15601928

2020-09-16

. Rlesgo

Administradora’

Tarifa' -

Lo Chtizacién -

v --_'-—' .,i!
SAFP s -7 COLFONDOS 30 - { L 18% -t $496,900 . $79,600{ |
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tooot . - Novedades

Periodo - ;3 Clave o F:[anill_a .

‘lPEIf'ISiél'I y _':'::§'a'[ud pvsp | cor | vst [sin | tge [ Ima | vac | avp [ vet | 1 [vip )

2009

K

2009°05%
: :(.;otilzaci_énll .

1 T . 579’600 .

Novedades

et | tde

sln|ige | Ima fvac|avp [vet| irl |vip|
BN BEE Y K S . . Y .

7 156019287{ 9408165643

--Administradora . - ABC

©ri5a96;900| Lo oL om0« §79,600]

<+ COLFONDOS 4307 T
Clave Planifia ] Novedades

o Fé{cha" Pag'::i Ing| ret | tde |tae tdp tap VEp] eor | vit [ sln | 1ge | Ima]vac | avp |vet | trl |vip

.- Pago 1 | Plantlla

1081 15601528" | 9408165549 |17 J.", ¥

e

Adriinietradora .

-

i, 2| 1. 7ICOLFONDOS . 579,600

Clave Planilta - Novedades

Fecha Pago |2 rét|tde]tae|tdp {tap |vsp | cor| vt |sin | 1ge | Ima]vac|avp | vet } il | vip

{i-page” 7 | Plantlla.. | ,-Tips 33,

|- 15601928 ;[ s4ostes504| - 3" ::-| 2020-09:16- | 7|

;| e - Administradora ”

. .. COLFONDOS -

L 8496900|

i

_ Novedades

i

Clave

ap]vsp | cor | vaz |sin] ige | Ima | vac ] avp fvet| irt { vip | |

' | Fecha Paga | 8| "
[ 55055 |

Penslén . Salud- -7 ;--‘Pa'gn' Bt _.;_E[a'nilla"-'_

Cotizacién
S, e 579,600

2009-05°| 200306 | 15601528 ;| 9408165432 ... ;

* Riesgo:.. S A&Eﬁihi#(a&oré. -, |+~ Tarifa ;. o] i

AFP .7z cCOLFONDOS * .. | 30, | 3 : ]
Periodp Clave Planilla Movedades

X AR A

Pensién | 'Salud | Pago | Planilla ;| . Tipo .- Fécka phgs-{ine|ret|tda|taeftn|tap| vip]cor | vst |sin| fge | Imafvac | avp |vet  inl | vip

2009-04 | 200905 |.“is601928 |ocetesesz| 4 - [ 20000916 | [ | |- B

Riesgo :Administradora Dias | Tarifa TR I Cotizacién

AFP  cOLFONDOS | 30 (|- 1% Same900| . T T 519,600]
Perlodo Clave Planilla - Novedades

Pension | Salud | ~,Pago :| Planiili | Tipo { Fecha Pago |iafret|tde|tae tdp|tapivep| cor |ust|sln|fge | imajvaciavp vet | irl |vip| -

200903 | 200904 | 15601928 [o408165394 4 | 202009-16 |. L

. Riesgo Administradora  -| ‘Dias | Tarifa® ‘| 1BC |, - - cotzation _
AFP .. | . -cotFoncos | 30 | . : 16% $496,900 oLy e - §79,600]

)

i .
_— <o Fald T g aa S

Pagina 12 de26




-

1020821501, J

) cor

vac

ve [l | vip

$79,600| L

Planilla . Novedades :

el N L ., i

. 5 | Fecha pags| 1ng] ret [sae] s eap | b [ cor vt [in fge | ima |vacl apver} 11 | W5
- 156016281| 5408165306 | 2020:09-16 oo

%" Administradora

“Tarifa’

- COLFONBOS .-

16%| 2

2 §496,900

¥

Periodo

Clave

Planilla

Novadades

perisian | satud™ | . : Pago.s |; ;Planilia 1} 1ot ["Fetha pags |Tne| ret tde juae| o tap [usp fear |vst i fge | Imal] vac avp |vet | irt | vip ||
2008442 |/2005-01:|* 5601928 | 9408164508 | 2020409-16.f 7 [7 A1)

; Riésgo-

- ikdmiristratora ;| i

= vcoLFonnos #

Clave

Novedades

Pénsién:

~page” |

Planilla ;.| .-Tipo'

vst]d1n]ige vac
Lor v :

vet | trl.

2008-11 |:2008:12;|.15601928 | 9408164485 NI EE B
“r . 'Rigsgo: ..,-| . Adniinistradors - otizacitn

-7 COLFONDOS . . |5

RS

Clave

Novedades

Pensidn |, Salid':

# -Pago.y

i Planla’ | < Tips” - | Fecha'Pago[ 112

tor

st {sin | vac

avp

*2008-19

2008°11 -

15601928 ; | 202009216 | - TN I A Bl

9408164456

- Rlesgo".5

F /;\:ﬂihinistradara_ .

ot

{Cotizacién

P e

%1 ~COLFONDDS

- 16%

§73,900|

Periado

Clave

Planilla

Novedades

Pensfén|' ‘Salud

Pago

.. Planilla 2| 7

i [ Fecha page’

rat

tde

sin ma

cor

vst ige vac

avp

vt vip

2008-09 | 2008-10

15601928

9408164427

77020-09-1.6

Riesgo

- Administradora

Tarifa

o IBC Fn-

Cotizacién ,

AFP

COLFONDOS

16%

. ,$461,500f -

Periodo

Clave

Planilia

Novedades

Pensién: :Salud

* Pags” | Planilla’

Tipo

Fecha Pago.

| ret

tda|tae|tdp

vip

cor | vst | sin]ige | tma | vae

avp

i

2008-08

2008-09

9408164406

5601928

g

2020-05-16

+ ;- Riesgo

._Administraqlgr_a Co-

- Dias™

Tarifa"

IBC

- Cotizacidn -

_: AFP P

COLFONDOS

30

A

- $461,500

i
e a PO o
. . P i
[ - . s
- R . . n -
B ' i . 5]
- i st = °
- + ¥ -
- w1 + ' - . - ks
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“ , . Novedades

Lap fvsp

cer | vst sln| ¢ vac

avp

vip.

; COLFONDOS ]

Eeriodc .

Clave

Planllla

panstén |, satud;

==-'_.Pl'éiniila < ET

;.| Fecha Pago,

et |
4.4

| the | ¢

Novedades

Vsp tma,

or [ vst [sin vac

avp Jvet| i

:15601928; | 9408164345

| 20200916

7008:G6 | 2008-07 oo e 1
LR Administradora” 771} - Digs'o| Tarifa 1) e :
1| cowFolpos L o30- | 7+ §461;500 o L T . $73,900

Clave

Planilla

Novedades

 Pensién”

 Salud

;Pagos, .| Pl

5 i | Feehia Pago’| !

tde | tae] 6

cor | vst |sin | ige vac

avp vip

2008-06 -

2008-05

15601928 -

2408164313 |

+| 200:09<16-| - .

;5“_’_' Administradora .

..Dias;

3, Tarifa: 5

, :Riesgol . 7

- AFP

N
Ll

IR B

:‘,!1..6% -

Perlado

Planilla

: Piéné'iéhf:

aga”

*“planilla”| »

Fecha pago’| ¥

ing’

e

r vac
: :

200804 |:2008:05

15601928 | 5408164303

'} 2020:09-16 17

c .-?Rfe—sg:",:f: L

=y ;Adlﬁinist:ré'duré i

- Tefifd - |

'ﬂ'--f‘ oy AFP 1 T

(COLFONDOS -, ,

AL ke

Perfodo

Clave

Novedades

Pensish | Salud ;

,-Pago .

Planilla’ 2] | rif

.-| Fétha Pago-

cor | vst [sin| ige vac

avp | vet| i

vip|

2008-03' | 008704

15601928

9408164075 |-

A-2020:09:96° 2. |1

" Riesgoid -

: - Adiinistradera, - -

of - Tarifa I

JBCT-T

Cotizacion

3

AFP i

+ ,~COLFONDOS

- 16%].

AR

-

,+.8461,500 -

-~ 573,900

Periodo

Clave

Planilla

HNevedades

Pensfén |- Salud

Pago

_, Planilla |

-+ | Féchia Pago

ng

ret

tde {tae|tdp

sln

cor | vst ige vae

avp vip

2008-02 | 200803

15601928

9408164047

|.2020-09:16

Riesgo

.- .. Administradora

Tarifa

_IBC - .-

Cotizacién

AFP

COLFONDOS

16%

§461,500

$73,900

Periode

Clave

Planllla

Movedades

Pension Sa}qd .

-Pago Planiila

Tipo,

| Fecha Pago.

g

ret

tde]tae |tdp |tap

vsp | cor | vst [sin | ge vae

avp |vet| irt

200801 | 2008-02 | 15601928 |94d8t6zses| °J ' | 20200916 | 3] -
Riesgo Administradora Dias . Tarifa' ‘|~ IBC i Cotizacién - L
AFP - COLFONDOS 30 - . 16% $461,500 : $73,900

P,oa * i R
-E e ‘. Tt -
T P _ )
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ovades '

et

tap

2] car

vac

sin

I L

avp

] - B

-

Cotizacion .. ;.

ER

Novedades

Pension. | Salud} S5 [ eor | st [sin{ § vac|awp |vet| irl { vip
200711 |2007:12 | 18436105 | 9408163344 Al
. B y ;, Administradara . o
47| 2re COLFONDOS - 130 -y - §67,300
Periodo Clave Novedades .

'Peﬁéiér;f

;Salud .

~Pago |/ Planitia;

st

ap vipl|.

2007:40

$ 200711+

408163122, 43

ot

Rigsgo™ -

[ Adiministradora -

=In

SUARRT |y L FCOLFONDOS ot |
Periodo Clave
Pension’| ; Safuid:, {:5.*Pago™ " |, ‘Ptanilia :
2607-09 |, 2007:10. 18430705 .| saosre0saz | -
5‘,..-,-‘5'Ries§o;(;, -Administradora '_ “
o AP G .. COLFONDOS - . -|-:30%}
Pericdo Clave Novedades
Perision’ | -Salud - | . Page |+ Planlia " ap [ cor [t [saTige [z e Tavp e :

avp

2007-08'

..2'067599

18430105.: | 9408160906 [ ; 3+

. - Riesgo

O _AHministradera

Cetizacién -~

AFP i

<COLFONBOS ~

Periodo

Clave

- Novedades

Pensién”

‘Salud

Pago , Planilla- -,

* I'Féchia Pago

I |ret

tap

cor | vst|stn|ige ] Ima|vac

avp |vet| in |vip

2007-07

2007-08.

18430105

9408160875

2020-12-24

i

Riesgo

.- -Administradora

Tarifa

SIBC

Cetizacibn. .

. AP

COLFONDOS

" T15.5%

_..§433,700

567,300} =

Periodo

Clave

Pianilia

Novedades

Pensidn

Salud

¢ :page” | Planilla

Fecha Pago._

ret

2| 'tdp

‘tap

vip

cor|vst [sinfige

avp o v [

2007-06

2007-07

18430105 | 9408160842-

20201224 |,

. Ricsgo

Administradora |

Tarifa’

' - Cotizattsn -
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e g
LT P Y SRR G

S

Novedades -
sin]ige | fma|vac|a

vp

19

corvst

tap

Catizacién

()

Novedades
sin}ige

vac

867,300

irt

vip| .

vsp | cor

. Cbtizacién

Tt

__Pél{\sié_n;;

tde 1
N s IS

anilia

Hovedades

§67,300

14 8433,700

'.t-qp

anilla

ingfr

Fetha Pago

avp |vet

3. COLFONDOS

Clave
2020:12-24- ..

$ln [1ge

o Planilla
¢ Tarifa: -

vp

-,/ 15.5%] 5 s

Ttap

Pencisn

2(10703

1 R“ESBD

" AP e

Periodo

-Penst 60

| ooRame
4| 18430105 | 408160766 |
' Admintstradora -| . bias’,
ol 4COLFONDOS =i .30 ;.

(ilave ﬁlanilla

Salud |.:iPago /| Planilla'+] Tipo, © | Fecha Pagor| 15| vt e tae1dp

2007:02 |, 2007-03'|, 18430105 :| 9408160741 | "-u" | 2020-12:24
S ..‘R_ie'sgo_-: "o | 25 Administradera .___'_'. _ Tarif:
iAFP e T -2t COLEONDOS. et B
Periodo Clave Novedades
Perisiéni | -Salud - | +. Pago. | -Planilla® " | [cor vt [stnfge [ima fvac  avp [vet firt fuip |.
2007-01' | 2007:02"| 18430105 | 9408160762 |...- EHE
o~ +Riesgo.i. = :._v-_Adthnisf.n_'aqc_xra! o, | -iDiasyil o Tarifa o R .Cotizacidh
' JAFP :o:o o COFONDOS 1 367 (.. A55¥[ ... .7..5433,700 §67,300
Perindo — Clave B - Pla-nillla - A Nove&ades
Pensién |- Salud Pago . Planilia”, ,-_'T_ipo; : -Fecha Pago’ ing| ret | tde tfa ,wlp_. tap e co.r vs-t sl? Ige lnta vae[mvppveep it v_ip
200612 | 2007:01 | 18430105 |9abg137041]| 4 | 2020-12:24 INA -
 Riesgo Admiriistradora | Dlas | Tarifa R A Cotizacion .
ARP COLFONDOS 230 |- T 155% . ,5408,000 e ~663,300| ..
Periodo Clave Plantlla Novedades
Pensfén | Salud { * Pago | Planflla | Tipo | Fecha paga.|g(ret|tde|taeltdp (tap | vsp{ecor st sin| fge lma | vac) avp Jvet | iel jvip | -
200611 | 2006-12 | 18430105 [940Bi3ease| ‘4 | 20201224 E A I I .
Riesgo Adminlstradora |  Dias:, | Tarifa- BC - + Cétizacion A
. AFP cotronbos . | 30 - 15.5% §408,000 563,300
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:-Novedades :: -

cor | vst | sin

7 Coﬁza_cién Lo

$63,300

- Novedades

R ;ing 5
A K B

S | car

vt |sli

fge | Ima{vac

avp

vip

‘18430105 ;| 940813809

-,At:,imiqis;ra'dor_a .

atizacién

?| - - coLFONDOS - .-

Clave

Novedades

Pestén| ;satud.

Pago;!. |, Planiila:

cor|vst

sin

2006-08

£2006:09

18430105 .

9408138697 = +

o v Rigsgo” .

“Administradora - | -

3] 7.7 -/ COLFONDOS

Clave

[Pensién-,

“+Page”

.| : Planilta . -

cor
o P
H

st J&if

&| irfia [ vac 2

9408138600

-3 Administradora |

Pl

EL
a0

ik - . COLFONDOS:~.. |3

$63,300||

Periodo

Clave

Pensién !

-.,Pagonr

Planilla™ |+

vip| ..

200668 | .20¢

18430105,

9408136323 | ¢ -0

. Riesgo’

3 _:"f_Aarﬁin!straQora o} LE

-‘Cotizacldn

Periodo

Planilia

Novedades

Pensién”

e

Pago

#Tipe~".

Fecha'Pago

ret tae

| tap

cor | vst Isin | fge { Ima

ver

2006-06

2006:05

18420105

9408138411

4

20201224

1.

Riesgg

iA‘d.mi nistradora

"~ Dias

] Tgrifa

BEY RN B

Cotizacién |

AFP

COLFONDDS !

$130 :

" 15.5%

§408,000

[

. 563,300/

Periodo

Clave

Planilla

Novedades

Pensidn | Salud. |

. -Pagd Plantita

Tipo,

Fecha Pagb, !

2

ret | tde tdp

tap

vip

cor | vst |stn|ige | tma fvac

avp

vet | .ir]

vip

2006-05

2006-04

18430105

9408138236

L | ;

2020-12-24

4

* + Riesgo

Administradarg

Tarifa®

BC

CAtizacisn -~

AFP PR

i COLFONDOS

30 -

i 15:5%

ot §408,000
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; gpartes Certificado de Aportes

enlinea

020631501,

<M M e i At e

Clave e Planilla. = . .. Novedades

vsp|cor | vst |in| fge | lma | vac | avp [vet | il | vip

PR

Cotizacién )

e T se3a00]

y 1| Fecha Pago’ vacfavp Jvet | rl fvip ) .-
o L PR [ '

=1
I,

202041224 -,

‘Administradera 7]

“% ~COLFONDOS

MNovedades

Periodo Clave

Pensitn’[ , Salud ;| 7 Page'r: |,.Planilla|, iTipa. *[ Fecha pags'|ing[ret(tde|tae tdptap |yspcor | vst |sln |ige | Ima |vac |av et irl |vip |
2006701, § 2006:02°| 18430105 | 9408434815 ] 12020-42:24-] q1 1
. yiRiesgol FAdinftstradora | - )

L AR e - redLFONDOS - $63,300

Periode Clave

“Pensién; :Salisd | Pags™ ;.| .-Platilla,; ) Jing|ret{2d ar | vt [sth |vac | ave [vee) i | vip
200512, |, 2006:01 | 18430108 | 9D 4749 | 2

"+ iRiesgo ;" | oy Administradora . Y| [Dias e zacién -

.. COLEONDOS--

Novedades

Periodo Clave

Pohelén: -Salizd* . -Pago i ‘.Pl.anilla"'",; Tina ing | ret |tde |tz | tdpltap »ip ;t_:i' vst | sfn | ige | Ima {vac | avp | vet} irl vip
200511 | 200512 | 18430105, | 9408434716 | : . 4 - f:302047:24 | : 3 '
Rlesgs'ssi,+' | - Administradora . | .Diasi|.~Tarifa ; | .*.-1BC '~ -J-. - Cotizacién

e 838,500 e etr b 7300

AFP . .| COLFONDOS *- :f|---30 -] . &

Perioda Clave Planilla . Novedades

Pensitn | -Salud Pago Planitta ’| Tipo« | Fecha'Pago |in3 [ret tde [taeitdp | tap jvsp| cor fvat sla | Jge | Imaj vac javp | vet | irl | vip

2005-09 { 2005-10 | 18430105 |o4oBadages| J | 202041224 | .1 - | i BIEEREEERE

Riesgo | .. : Administfadora " | Dpias Tarifa TBC- . e Cotizacion- -

- s

$57,300] ..

AP cotFoNpos - | -3e | sw . .$381,500 ]
Periodo Clave Pianilla Novedades

Pension | Salud | © -Pago | Planilla | Tipo | FechaPago.|ing|ret|tdejtactdpltap|vsp|corfvstsin| ge |Ima v | avp |vet| iri vip

2005-08 | 200509 | 48430105 |94oBa34ss| 47 | 20201224 | gl

Riesgo . Administradora | Diasy | Terifa [ L . - Cotizaeidn -

CaFp i s.. coiFowos | 30 . ... 5% - smseo] . L . $57,300]

s '
R 5 . . . .
3 . P : . . '

H ,'" v . t Y -

L0 7 K
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ZAPATA GARCIA MIGUEL ANGEL CC 102082

e P &

1501

Certificado de Aportes

wtiasi ka2 & s

" - Novedades - .

cor | vst [=ln | ize yac
P R

irl

- M B2
s . iy

T ;ot;udén i

§57,300

Pensién’

!.rl_

vipl |}

2005-06 | 200507 | 184301

i '5::Ri'es§6" 5

.. ‘Administradora 1

: “COLFONDOS

Perioda

Clave

Pénéifri | - Salud _

< Pago ). Planllr}

avp

vet

“2005:05 |2005-06*

18484736 1| 408434575,

k2 «'mes’gﬂ

}:'A"_drn{ﬁls'tfa'dory 7|

1. jPOLFONDGS -

Clave

Novedades

: :;Fago

", Planilla; | . Tipo’

sin

rlvst

vip

18484736 . | 9408434545

) ::-f_ff_Admin}sii'a".'dorfa:‘_:.‘_.-;'

"-couronoos. [ -

;. 5381,500

Periodo

Clave

Penstén | Salud.-

.+, Pago iy

.. Planitla’s |::

-] Feeha Pago {7

tdp|tap | vsi

ing [ rot [tde

|t [stn Ima | vac

vet|-

2005-03°

2005°04

18484736 ,

12020-1229

N T B

 Riesga'is.: '

. _~-_:Adfnini51:.raldora__: i

::;Fdﬁzacitsﬁ .

AFP : im

w4 ¢ :COLFONDOS

$57,300| :

Pericdo

Clave

Planilla

Novedades

-Pensién | ‘Saldd -

Pago ., Planilla-

| -Fécha'Pago’

corfvst |sn | fge vac

avp

vet] i fvip

2005-03

2005-02

- 18484736 | 9408434488

|r2020-12.29 | f |

Riesgo

- . ;Administradora
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ret tae | tdp | tap cor | vst ge

Ima

yac

avp

vt ik | vip

2004-07 | "2004-08

18430105

94084339381 .

2020-12-24
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)

w?ie wf e

"+ --:Novedades :-
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ABOGADOS - CONTADORES JULIO ORLANDO RODRIGUEZ CASTILLO j2

. % ABOGADO ~ CONTADOR

‘ 4 R ULl ! DICTAMENES PERICIALES | YZ/
] i o LY ] ' Y . CIVIL- PENAL - LABORAL - COMERCIAL /

PROPIEDAD HORIZONTAL
REVISORIA FISCAL
FAMILIA

AUDITORES

eﬁo .
JUEZ TERCERQ (3°) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOT AD
E. L S. _ .

REF: EJECUTIVO LABORAL N° 2018 — 458 DE ANA VICTORIA AGUDELO conira
MIGUEL ANGEL ZAPATA GARCIA y DEMAS HEREDEROS
INDETERMINADOS DEL EMPLEADOR MIGUEL DARIO ZAPATA
..ACEVEDO(QEPD)

ASUNTO:  SOLICITUD SUSPENSION DEL PROCESO y OFERTA DE PAGO.

JULIO ORLANDO RODRIGUEZ CASTILLO, apoderadoe de la parte demandante, debidamente
coadyuvado por el apoderado de la parte demandada, Dr. LUIS ALFONSO LEAL NUNEZ, de
manera atenta, solicitamos la SUSPENSION DEL PROCESO hasta Junio de 2021, PREVIA
ENTREGA DE TITULOS JUDICIALES. lo anterior en razén a que la demandada ha propuesto la
siguiente forma de pago: :

o 1 Fijamos de comuin acuerdo el saldo insoluto de la obligacion de las condenas de derechos
. ciertos PRESTACIONES SOCIALES e INDEMNIZACIONES MORATORIAS en la suma- -
, de SETENTA MILLONES CUATROCIENTOS SEIS MIL PESOS M/CTE

e ($70.406.000,00), conforme a la siguiente discriminecion:

LIQUIDACION PROCESO EJECUTIVO LABORAL N° 2018 - 458 JUZGADO 3 LABORAL BOGOTA
CONCEPTO : PARCIAL PARCIAL TOTAL
DERECHOS CIERTOS E INDEMNIZACIONES | | 70.406.000,00
SALARIOS Y PRESTACIONES : : 10.818.378,00
CESANTIAS 7.723.330,00
INTERESES CESANTIAS ° = 204.289,00
PRIMA 1.702.408,00
VACACIONES . 1,188.352,00
INDEMNIZACION MORATORIA 59.587.621,00
INDEMNIZACION MORATORIA CESANTIAS 23.790.000,0C
— INDEMNIZACION MORATORIA
P PRESTACIONES 1.495 DIAS x $23.945 35.797.621,Q0 -

DE ENERO 4 2016 hasta FEBRERO 28 2020 i

2 El Calculo Actuarial de los Apertes a Pension, segtn el simulador de COLPENSIONES a ‘
Marzo 31 de 2020 asciende a la suma de $70.448.838,00; y esta pendiente la respuesta de
COLPENSIONES a nuestro Derecho de Peticién sobre dicho Célculo Actuarial.

SEGURIDAD SOCIAL CALCULO SIMULADOR
COLPENSIONES 70.448.838,00 |  70.448.838,00
CALCULO ACTUARIAL A DICIEMBRE 31 DE 2015 50.761.729,00
ACTUALIZACION A FEBRERO 28 DE 2020 19.687.109,00
VALOR PROYECCION A MARZO 31 2020 * 70.448.838,00

3 Igualmente, las partes fijan de comusn acuerdo las costas del proceso en la suna de QUINCE

MILLONES NOVECIENTOS TREINTA y CINCO MIL PESOS M/CTE ($15.935.000,00)
a titulo de Agencias en Derecho. |

4  La parte Demandada ofrece y se obliga a pagar de vma parte las condenas de derechos ciertos
PRESTACIONES SOCIALES. INDEMNIZACIONES MORATORIAS y COSTAS, en Ia
suma de OCHENTA MILLONES TRECIENTOS OCHENTA y TRES MIL
OCHOCIENTOS TREINTA y OCHO PESOS M/CTE ($86.383.83 8,00), asi:

N 7 /3

Cra. 13A N° 34-55 Of, 302 — Telefax: 2870346 Celular 315 3502893
yuliosabogados@hotmail.com - yuliosabogados@yahoo.es :
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ABOGADO - CONTADOR
DICTAMENES PERICIALES

CIVit- PENAL — LABORAL ~ COMERCIAL
PROPIEDAD HORIZONTAL
REVISORIA FISCAL
FAMILIA

AUDITORES

La suma de $12.533.508,00 de pesos con el Cheque de Gerencia N° 89957-1 del Banco
Davivienda y $37.466.492,00 de pesos con el Cheque de Gerencia N° 0059555 del Banco
BBVA, para un total de CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($50.000.000,00) en
Cheques, girados a nombre del Apoderado Demandante Dr. Julic Orlando Rodriguez
Castillo.

La suma de CUATRO MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA y SIETE MIL
DOSCIENTOS DIECIOCHO PESOS M/CTE (54.257.218.00) con los dos (2) Titulos
Judiciales N°%83410817 de Agosto 16 de 2019 por valor de $1.420.909 y 489718407 de
Septiembre 2 de 2016 por valorde  $2.836.309, que reposan a ordenes del Juzgado Tercero
Laboral de Circuito de Bogotd y con destino al proceso de la referencia, correspondiente a
las consignaciones por los arrendamientos que se causaron por las medidas de embargo.

Igualmente, existen otro Depésito Judicial por la suma de $500.000,00 més los rendimientos
comrespondientes a un CDT a nombre del Demandado MIGUEL ANGEL ZAPATA
GARCIA.

El saldo por la suma de TREINTA DOS MILLONES OCHOCENTA y TRES MIL
SETECIENTOS OCHENTA y DOS PESOS M/CTE (332.083.782,00) dentro de los
NOVENTA (90) DIAS siguientes a la firma del presente acuerdo, es decir, a mas tardar
Mayo 28 de 2020. C =

NOTA: En el evento de que efectivamente exista el Titulo Judicial del CDT por valor de
$500.000,00 y sus rendimientos, se descontara del saldo insoluto pagar en Mayo 28 de 2020.

S

Respecto al pago de los Aportes a Pensidn, que-segin{el simulador]de COLPENSIONES a
Marzo 31 de 2020 asciende a la suma de $70.448.838,00; la parte Demandada ofrece pagar
en cuotas al Fondode Pensiories COLPENSIONES o al que se designe, en el término de UN
(1) ANO, es decir, a més tardar a Marzo 1 de 2021, obligindose ademds, a informar en el
término de TRES (3) MESES, antes de Mayo 28 de 20’)0 la forma en que realizara el pago
de dichos aportes.

De comiin acuerdo, las partes solicitames al Despacho, ORDENAR LA ENTREGA DE LOS

TITULOS JUDICIALES que se encuentran a su ordenya favor de la Demandante, pero a -

través de su apoderado, por cuanto el domicilio de esta es en Gambita — Santander,
circunstancia que no le permite reclamar y cobrar los Titulos en el Banco Agrario.

La parte demandada manifiesta que en caso de incumplimiento en el pago en la forma y
términos sefialados, y por el simple retardo sin necesidad de requerimientos, a los que
renuncia expresamente, autoriza al apederado del demandante a solicitar la reanudacién del
proceso con las pretensiones iniciales; por consiguiente, esta oferta de pago no constituye
novaciér o condonacién de la obligacién inicial; aplicando los abonos en su orden a las
costas, honorarios, indemnizacién moratoria y los remanentes a capital.

Hace parte de este Memorial y se anexa, la proyeccién del Cdlenlo Actuarial de los Aportes a
Pensién, segin el simulador de COLPENSIONES a Marzo 31 de 2020 que asciende a la
sume de $70 448.838,00; asi como el Derecho de Peticién del Calculo Actuarial, radicado
en Marzo 4 de 2020 con ¢l numero 2020-3091078, y se allegara la respuesta al Demandado

en su oportunidad. ' W% 2/5

Cordialmente,

Cra. 13A N° 34-55 Of. 302 — Telefax: 2870346 Celular 315 3502893

JULIO ORLANDO RODRIGUEZ CASTILLO 1\

yuliosabogados@hotmail.com - yuliosabogados@yahoo.es
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%, Rama Judicial .
} Conssjo Superlor de Ja Judicatura Consulta De Procesos
Repiiblica de Colombia )

Fecha de Consulta : Lunes, 01 de Marzo de 2021 - 08:40:45 A.M.
Numero de Proceso Consultado: 11001311000720130076500

Ciudad: BOGOTA, D.C.

Corporacion/Especlalidad: JUZGADOS 1,2,3,4,6,7, 9 11,12,14,15,16,17,18,20,21 Y 23 AL 32 DE FAMILIA DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

- Datos del Proceso

Infom-laclén de Radrcacuon del Proceso
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o 1100131
DEMANDANTE: 5003 56146y
DEMANDADO: - ﬁ"éﬁ\élcmm uD;ff;“c' .

N iuéThLAclén

" sE INSTALA LA PRESENTE Aupigy " '
‘. 'TARDE DEL DIA 21 DEMAYO DE( g, CZO SENDG | Hoka o LAS 2:39 DE LA

AUTORIZACION DE G‘FiA’BKdéN'

$E  con EUNDAMENTO BN Lo bispussTo e B T v b & o
4ar: ART. 73 . S.
AUTORIZA L GRABACION DE LA PRESENTE AUDIENGIA PEL BTy 5. 8, 58

REGISTRO DE ASISTENCIA

ENLAHORA SERALADA, COMFARECEN;
L ELAPODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE.
- EL APODERAO'DE LA PARTE DEMANDADA, |

LACURADORA AD LITEM.

OBJETO.DE LA AUDIENCIA
LLEVAR A'CABO LA AUDIENGIA DE:
PRACTICA DE PRUEBAS, ¥ DESER POSIBLE, PROFERIR SENTENGlA

EL DESPAGHD SE CONSTITUYE EN AUDIENCIA DE TRANITE ¥ JUZGAMIENTO
PRAQTI‘CAZ-DE PRUEBAS
gisnmoumu AR SE PRECLUYE
ETEN?M%:%%&%EGEN Los TEBTIGOS QITADOS - SE PRECLL
OPORTUNIDAD.

ClERRE DEBATE-..PROBATO‘RSQ

AUTQ ' QRIO-
SE DEERETA EL c:ERRE DEL DEBATE PROBAT

IFIQUESE ~
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- SENTENg,
RESUELyE,

" HRIMERO: DECLARAR que v, . . _ .
;'I'GUEIQ- DARfO -zmifﬁi”e  Demarigants g VICTORIA AGUDELG:
Iﬂdeﬁﬂ[dof .‘.-p.,.Vgrpm_que infeig o2 e febre; .Pﬁttato :c-le: tfabajo a término
de 201,007 B Mukerte del eimpieanor v 1o 0 2001 Aindlizg &3 e enern
- gsta providentia: -1 T conformldad cot iz parte motivarde.

{ SEGUNDO!

PECLARAR que o gitaris .
. : €l salarig de -
t -~ VICTORIA  SHArlo" devengatio' por 1a Derhandante,

AGUDELC e it e ot s
e legal e L0 ._fiUranlte 1003 1a refacién Taboral correspondis- af
mirima fegat mensua :Vlgente Pata cada.uno e los afigs laborados,

ANA
sﬁi_ariq

- TERCERQ? En'vista que no se hereds cqn._.be'neﬁ'c;to 0# inventario; CONDENAR al

demandade MIGUEL ANGEL ZAPATA GARCIA en calidad de heredesd de

MIGUEL DARIO ZARATA ACEVEDO a pagar e favor de ANA VICTORIA
AGUDELO, las sigulentes sumas de dingro p.or' los Slguiéntes oncéptas:

a)- Por Cesantias: $7.723.330.

i b) Par Intereses spbie las Cesantfas: $204.289

¢ Poi Prinias de Senvicios: $1.702.408

dY -Por Indémriizacion fior-Vacaciones: $1.188.352,

: ‘CUARTO: CONDENAR af démandady MIGUEL ANGEL ZAPATA' GARCIA en
calidad ‘de heredero- determriinado y a los Heredéros Indeterminados det caysante:
MIGUEL ‘DARIQ ZAPATA ACEVEDO al pago n.favar e ANA. vrc-roa'm-
AGUDELO" e los aportes al Sistema de Sequrdad Soclal Integral en Pensicn
itants el priodo cofnprendidd-enre 82 defebrro 85 2001y o3 e €1er €&
2016, previo c4léulo actuarial glie realice @ eﬂﬂdﬂd?"m""“s“ad‘”a e fondas de

pensioriesa 1a cudl se afilie fa demandante.

. IGEL ZAPATA GARCIA en

AUINTO: CONDENAR 3l demandads MIGUEL B von ot

o e e iGUEL DARIOFAPATA ACEVEDO 550 et e

Aﬁk VICTORIA. AGUDELO de la sum? de-_&.; ;["gl:c;asaﬁtia's a un. fondo

e e por o onsREOn €8 B T e

:: e:“:‘s'hz:jé“ ?: raﬁé?anﬁés; de conformidad con ._ia parte -motiva e e
mifistrador de ¢@saNU:

providencla.

P L g




_ motiva:de esta providencia.

SEPTIMO: DECLARAR PRGBADA o - '
DA parcaimente fa excepeisn de' prescripcin

propuestd per Ja parte, defmandads, de conformidag gon lo séfiajado en i parte

fes que 54 tasan'en,ld surhia de- DOSMILLONES (521000000} DE PESOS MOTE.

Bl - NOTIFIQUESE

siN RECURSOS POR' LA PARTE ACTORA.

| SINRECURSQS POR EL APODERADQ DE LA PARTE DEMANDADA:

A AD LIJEM. DE LOS HEREDEROS

ELIVEZ,

RODRIGOIAY

‘EL APODERADA DE LA PARTE AciToT: Wl
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

Consejo Superior
de la Judicatura

Comision Naczomizl de ﬁaplma Judicial

i f’fﬁ * lwf o,
CERTIEICADO DE ANTEGEDENTES DISCIFLINARIOS
E ABOGADOS

CERTIFICADO Ne. 132400

:

la Co |smn’%‘=«aS| como los del

"’ o no%parecen registradas
f“ gentlﬁcado (a) con la

Que revisados los archﬁr’gé d
Tribunal Disclplinario vy .
sanciones contra el (la) d

&- 2 Ry
Este Cert:f'ca’glo nmacredsta la calldad ﬁie Abogado

-
Nota: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta meesaonal o los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pégina de lza Rama Judic:ia!
www.ramajudicial.gov. co, el link

https iwww.ramajudicial. g{av co@ebﬂl& og’l de-di’%g;lajlri" ‘ﬁ‘axcgéﬁ" Ausum-vs ﬁfj il
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Bogot, D.C., DADO AL PRmEh@JA DELY&’E% D,E,M& if,aﬁga@g ﬁrﬁvslmaumof?zﬁm)
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YIRA LUCIA OLARTE AVI
SECRETARIA JUDICIAL
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1/372021 Correo: Juzgado 44 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C: - Outlook 5\/
3 | /

ESCRITO DE CONTESTACION DE DEMANDA PROCESO RADICADO No.‘
11001310304420200005300 )

Paula Pineda <paulapineda018@gmail.com>
Lun 1/03/2021 2:17 PM
o e

Para: Juzgado 44 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <jd44cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; miguelzaga2@hotmail.com
<miguelzaga2 @hotmail.com>; cristina708@life.com <cristina708@life.com>; yuliosabogados@hotmail.com

<yuliosabogados@hotmail.com>; yuliosabogados@yahoo.es <yuliosabogados@yahoo.es> |

0 2 archivos adjuntos (9 MB)
Demanda..pdf; Anexos (1).pdf;

Sefior doctor

Henry Velasquez Ortiz

Juez Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito
Bogota D. C.

Radicado Nro. 11001310304420200005300

Asunto: Escrito de contestacién de demanda civil.

Demandante: Ana Victoria Agudelo.

Demandado[s]: Miguel Angel Zapata Garcia y Cristina Mercedes Garcia
Castro.

Tipo de tramite: Proceso declarativo verbal de mayor cuantia.
Cadena de mensajes: j44cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co;
miguelzaga2@hotmail.com; cristina708@life.com;
yuliosabogados@hotmail.com; yuliosabogados@yahoo.es;
paulapineda018@gmail.com

Fecha de remision digital al despacho: 01. 03. 2021

Fecha de remisién digital a los extremos procesales: 01. 03. 2021

Por medio del presente correo me permito adjuntar escrito de contestacion de
demanda y sus correspondientes anexos.

Cordialmente,
Paula Andrea Pineda Otero
Abogada

|
hitps:foutlook.office.com/mailfinbox/id/ AAQKADIWYjg SNmQzLWQ3MzMINDMOMC 1hMzgyLWY 3ZjQxNjiZmMmZIZQAQAMrdnfP %2BSBRCIGCUULRz... 1M1



T MSLAD 0 Para dar cumplimiento a lo ordenado en el art, 370 del

Codigo General del Proceso, se fija el anterior de excepciones de mérito, en lista de
traslado en lugar piblico de la secretar{a del Juzgado, hoy 16 de junio de 2021, siendo
las 8:00 AM, por el término legal de cinco (5)Alias, que empicza a correr el dfa 17 de
Junio de 2021 a las 8:00 AM, quedando a disp0sicion de la parte contraria.

El Srio,

"GONZALEZT.




