HEBER GUZMAN BELTRAN

RN NCAR G -MAN i Tad 31 NEGIE)

R |
EF CONTESTACION de demanda verbal declaraliva de Declaracion de Pertenencia
DEMANDANTE EDGAR HUMBE RTO UNDA RAMIREZ.

DEMANDADO. JULIO CESAR CAICEDO
: DELGADO.
RADICADO 2020-00322 ’

HEBER GUZMAN BELTRAN mayor de edad vecino de la ciudad de lbagué Tol
abogado en ejercicio, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi
correspondiente firma, obrando en mi condicion de apoderado Judicial del senor JULIO
CESAR CAICEDO DELGADO quien se idenlifica con numero de cédula 128845 de

B':'EJU‘_E' seégun poder que adjunlo, concurro de manera respetuosa al despacho de su
s€noria con el fin de CONTESTAR DEMANDA VERBAL DECLARATIVA DE

DECLARACION DE PERTENENCIA, promovida por el sefor EDGAR HUMBERTO
UNDA H&MIHEZ, tal y como consla en el ibelo incoado por la parte actora. La presente
Conieslacion se fundamenta en los siguientes pronunciamientos y consideraciones.

FRENTE A LOS HECHOS.

Los hechos de la demanda los contesto asi:

Al hecho PRIMERO es parcialmente cierto, lo que le falto especificar en este necho al
demandante, es que se hace relacién a la anotacion nimero 006 del certificado de
iberlad y lradicion, de un lolal de 17 anolaciones, y que la anolacion N.13 de fecha 31
de mayo de 2006 (mas reciente) corresponde a LA COMPRA VENTA de EDGAR
HUMBERTO UNDA RAMIREZ a JULIO CESAR CAICEDO DELGADO, efectivizada

dicha compraventa en la Notaria 54 del circulo de Bogota.

El hecho SEGUNDO es cierto.

El hecho TERCERO, no es cierto, la posesion del demandante no ha sido pacifica,
basta con mirar la anotacion 17 del certificado de libertad y tradicicn cdel follo de

matricula N. 50C-525625, donde se aprecia un proceso verbal por simulacion bajo el
radicado 2015489 de fecha 07 de julio de 2015 que perdi6 el SR EDGAR HUMBERTO

UNDA . lo que no precisa el demandante es que la posesion que tiene es del 5C % del
inmueble, por cuanto el otro 50% lo tiene en posesion el senor Caicedo y para el efecto
tienen en arriendo un local en un local en el inmueble objelo de controversia, senor

HECTOR HERNANDO VARGAS, identificado con cédula de ciudadania N. 12.064 934
de Bogota vy tiene en arriendo parte del inmueble a la compania COLOMBIA MOVIL
S.A. ESP, cuya representante es la senora ANA MARINA JIMENEZ POSADA

identificada con ‘cedula de ciudadania N. 39.782.657 de Usaquen, donde se tiene
instalada una antena de comunicaciones, como consta en los contratos que anexo a Ia

presente, donde aparece como arrendatario el sefor Julio Cesar Caicedo

EL HECHO CUARTO es cierto, en nada compromete la hipoteca renombrada por el

actor a mi prohijado.

EL HECHO QUINTO, no es cierto que los recursos solicitados en mutuo fueran
utilizados para pagar el crédito hipotecario, si bien es cierto se solicito un préstamo de

32.000.000 millones de pesos. fue el pnmero de muchos creditos de libre disposicion
que solicito el sefior UNDA RAMIREZ al sefior JULIO CESAR CAICEDO DELGADO.
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AL HECHO SEXTO, no me consta, que se pruebe,

AL HECHO SEPTIMO : _
., no es cierto, el
RAMIREZ. el pago lo realizd directamente el sefior UNDA

:}II'E:E{;ZE DC:TVD, n.::- es cigrtm no se realizé ningun acuerdo de hipoteca, r.-:nhrg el
o , ho hay escritura publica que lo respalde, lo que existe es escritura publica

compraventa con el lleno de los requisitos y debidamente registrada como quedo
demostrado en el proceso de simulacion que adelanto el sefior UNDA RAMIREZ y que
fue despachado desfavorablemete para el sefior UNDA RAMIREZ, por €l honorable

J;EE fj’? del circuito de Bogota y confirmado por el Honorable tribunal sala civil de
ogota.

AL HECHO NOVENO. No es cierto, el acuerdo que cita el demandante en el hecho
octavo no existe, lo que efectivamente existe y lo consiente el demandante es una
escritura publica de compraventa, la N. 2253, con el lleno de los requisitos legales y un
acuerdo de voluntades sobre la compraventa, pero de ninguna manera se convino gue
se devolveria la titularidad del bien inmueble (no esta probado), considera el suscrito
que el apoderado confunde términos tan elementales y diferenciados como el de
posesion, y propiedad; una cosa es que la parte pasiva, una vez compro el inmueble al
sefior UNDA, lo dejo en el mismo en calidad de arrendatario de una parte del inmueble,
y otra muy distinta es que hublese hecho la tradicion del predio, es decir, |a inscripcién
del acto traslaticio de dominio en el folio de matricula inmobiliaria del predio, Y
entregado la posesién, acto que no sucedié. claramente se puede evidenciar que el
predio no esta en cabeza del demandante sino del demandado y que el mismo al dia de
hoy ostenta la calidad de arrendador frente al sefior HERNANDO VARGAS, de un local
gue hace parte del predio y frente a la compania TIGO COMUNICACIONES, por dejar
instalar una antena de comunicaciones, arriendo que asciende a la suma de Cuatro

Millones cuatrocientos mil pesos m/cte ($4.400.000.00), mensuales.

AL HECHO DECIMO, no es cierto, €l sefior CAICEDO no solamente ha cancelado los
impuestos, valga decir a nombre de él. sino también la valorizacion, esto con animo de
sefior y duefio absoluto desde el afio 2006, valga aclarar al despacho que desde que se
dio la compraventa el sefor UNDA RAMIREZ no ha querido entregar el inmueble, por
cuanto cursa proceso VERBAL REIVINDICATORIO, bajo el radicado
11001310301120200029600 ante el honorable juez 11 civil del circuito.

AL HECHO DECIMO PRIMEROQO, no es cierto, el sefior JULIO CAICEDO, en su
condicion de propietario, arrendo dos espacios del inmueble, por cuanto por ser el titular
del mismo y propietario inscrito, realizé estos actos de senorio, lo que claramente quiere
desconocer el demandante.

AL HECHO DECIMO SEGUNDO. No me consta, aun asl de ser cierto, tenemos que no
seria un proceso de pertenencia propiamente dicho, sino serfa un proceso verbal
declarativo de incumplimiento.

AL HECHO DECIMO TERCERDO, no es cierto, lo canones de arriendo corresponden al
propietario inscrito, sefior JULIO CAICEDO DELGADO, no se entiende como el
demandante solicita la devolucién de un bien inmueble despues de que lo ha dado en
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COmpraventa, |
Uego entonces ej demandante confunde |a DEVOLUCION por un

acuerdo, argumento que no |
> es valido, | : -
PROCESO VERBAL DE PRESCRIPEI&N? que no tene fuerza probatoria frente al

JURIDICABELGMAN COM Tel 3138003083

AL HE
CHO DECIMO QUINTO. No me consta, conviene manifestar al despacho que el

demandante .
Sroceso es r:.!alru €n manifestar que, toda la situacion subyacente del presente
O hace relacion, dice el demandante “a mutuos’, en este eventa se rompe el

Eq“""‘ft‘“ F’”mﬂ_fdlﬂl de la prescripcion, la cual es la posesion pacifica, y no puede haber
EGEEEIDH pacifica cuando hay un proceso REIVINDICATORIO, en contra del
emandante y mucho menos es pacifica cuando se efectivizé un proceso de simulacion

€n contra del SR CAICEDO, que llego al tribunal y perdié el sefior UNDA RAMIREZ,
Cuya sentencia data del dia 19 del mes de Junio del afio 2019

AL HECHO DECIMO SEXTO. No es cierto, en este momento el inmueble no hace parte
dg ninguna garantia, ni se ha comprometido para tal efecto, por lo que en ultimas, se
reitera la posesion no ha sido pacifica y el proceso adelantado no solo es inadecuado.
es ineficaz y se activa la administracion de justicia de una forma innecesaria, ademas
de la mala fe del actor.

AL HECHO DECIMO SEPTIMO. Es cierto que se adelantd un proceso de simulacion,
bajo el radicado 2015-469, adelantado por el sefior UNDA RAMIREZ, representado por
el Dr JOSE FERNANDO TORRES PENUELA, que lo perdio en primera instancia, que
subio al tribunal y confirmaron la sentencia, que el Dr JOSE FERNANDQO TORRES,
interpuso recurso de queja contra la magistrada RUTH ELENA GALVIS, la cual no fue
acogida y que se interpuso recurso de casacion por el mismo apoderado y fue
declarado desierto por no reunir los requisitos de ley.

AL HECHO DECIMO OCTAVO. Es cierto, y consiente el demandante que hay una
dacion de pago por el inmueble antes referenciado de UNDA RAMIREZ a JULIO
CAICEDO, que el fallo es del 13 de noviembre de 2018 y que al dia de hoy 28 de junio
de 2021 han pasado tan solo tres anos y siete meses, lo que nos lleva a concluir que no
se cumple el requisito establecido por el legislador en punto del tiempo establecido para
solicitar, LA PRESCRIPCION ADQUISITIVA, maxime si se trata de una prescripcién

adquisitiva extraordinaria.

AL HECHO DECIMO NOVENO, no es cierto que se cambiara la calificacion juridica en
el tribunal superior sala civil, por el contrario fue confirmada la sentencia de primera

instancia, consintiendo que hubo dacién en pago y que no se demostrd la simulacion, el
abogado relaciona a hechos descontextualizados, queriendo hacer incurrir en error al

despacho.

AL HECHO VIGESIMO. NO es cierto, la posesion no ha sido pacifica, la posesion ha
sido interrumpida por los arriendos que ha ejercitado el serfor JULIO CAICEDO y tgs
reparaciones que cita el demandante no han sido autorizadas por el propietario inscrito

sefior JULIO CESAR CAICEDO DELGADO, adicional a ello, tengase en cuenia,
sefioria. los arriendos que ejercita el sefior JULIO CAICEDO al senor HECTOR

HERNANDO VARGAS y la compania TIGO COMUNICACIONES, en su inmueble.
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FRENTE A LAS PRETENSIONES.

EN CUANT
S areie prt?c:sa;-tsp‘mMERA- ME ﬂP_DHGﬂ. Por cuanto la accion adelantada en el
adelantar LA PHESCFIETSEEE}UEda' en virtud a que no se cumplen los requisitos para
de sentencia de pri ION, rEgulgdus por el legislador, basta con mirar Ias fechas
wur oo Aol i::nmera y segunda instancia del proceso de simulacion citado por el
o Cim B0 A ES?!H e, sobre el predm‘de matricula inmaobiliaria 50C- 525625, ubicado en
;s . -34 de quuta. a-::ln_:mnal a ello y como lo argumenta el demandante s!
ay mutuos de por medio la acciéon que corresponde es la de Incumplimiento de

contrato.
Tampoco se cumple el requisito de una posesion pacifica, como lo establece la norma.

EN QUAHTO A LA SEGUNDA. ME OPONGO, el serior UNDA, al perder en el proceso
de s1pjula§:|ﬂnT radicado 2015-469 se le solicito que se devolviera el bien de una manera
conciliatoria no lo ha querido hacer, y se ha valido de acciones dilatonas para no
hacerlo; luego, la accion adelantada en el presente proceso es inadecuada, en virtud 3
que no se cumplen los requisitos para adelantar LA PRESCRIPCION.

EXCEPCIONES DE MERITO.

EXCEPCION PREVIA - PLEITO PENDIENTE.
Me permito solicitar a su despacho Ia Suspension del proceso por PLEITO

F'EI':-IDIENTE, reconocida en el articulo 100 del Codigo general del Proceso, en el cual
actiian las mismas partes, mismas pretensiones y mismos hechos, bajo el radicado
2020-296 del Juzgado Once (11) Civil del Circuito de la ciudad de Bogota, bajo un

proceso REIVINDICATORIO.

Subsidiariamente con la anterior excepcion, solicito a su despacho, tener en cuenta las
siguientes EXCEPCIONES DE MERITO:

1 INDEBIDO ENCAUSAMIENTO PROCESAL DE LA PRESENTE ACCION

JUDICIAL.

te, considera este apoderado que |a accion

Tal y como se ha esgrimido precedentemen
el senor

elegida por el demandante, €s una sccidn inadecuada, esto como quiera que
UNDA RAMIREZ, argumenta en su escrito de demanda, en el hecho déecimo sexio que
son mutuos, adicional a ello se debe manifestar al despacho que ante la notana 54 del

Circulo de Bogota de fecha 31 de mayo de 2006. comparecio el senor UNDA RAMIREZ
y manifesté que ha convenido en celebrar un contrato de compraventa con el senor
JULIO CESAR CAICEDO DELGADO, siendo este ultimo el comprador, transfirendo el
primero el derecho de dominio y posesion material del bien inmueble, objeto de esta
controversia, identificado con matricula inmobiliaria 50C-052625 y que el precio pactado
por la venta fue de CIENTO TREINTA Y CINCO MILLONES CIEN MIL PESOS

($135.000.000.00), demostrado lo anterior con la escritura publica de compraventa
N. 2253 del 31 de mayo de 2006 de Ia Notaria 54 del circulo de Bogota.

que el sefior UNDA RAMIREZ, inicio un proceso
fecto el acto notarial citado anteriormente, el
ncia del juzgado 22 Civil del Circuito
al tribunal, del cual tenemos

desde la sentencia del tribunal
ntesta esta demanda, han

uisito de un proceso de
cido para poder ejercitaria
afios para proceso de

Por otro lado es necesario manifestar

de SIMULACION, intentando dejar sin €
cual no prospero y tenemos gue la fecha de sente

es del 13 de noviembre del ano 2018, y que subio
sentencia de fecha 19 de junio de 2019, es decir que
hasta el dia de hoy 29 de junio de 2021, fecha en que s€ CO
trascurrido tan solo 24 meses, lo que rompe con el req
prescripcion, en punto de que sea pacifica y el tiempo estable
es de 5 afios para procesos de prescripcion ordinaria y 10
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Préscripcion extraordinari
a i
accion. ordinana, de los cuales ninguno de los dos se cumple para esta

Di i
pr:th;;; ‘0, tenemos entonces que, la accion judicial que satisface los efectos
h 0s por el senor UNDA. no es una accion de prescripcion, es mas sefioria, no

ay fugar a entablar accion alguna y si como lo argumenta el demandante le deben
algun dinero, el proceso seria el equivalente al de UN CUMPi_tMENT[J
CONTRACTUAL por “mutuos” como lo argumenta el actor que en nada tienen que ver
con estas acciones, desgastando innecesariamente 1a administracién de justicia

Ahora bien, hay que manifestar al despacho que efectivamente luego de |3
cnmpr_aventa de fecha 31 de mayo de 2006, el sefior UNDA no ha querido entregar la
pquemén al senor JULIO CAICEDO vy es por ello que se ha iniciado el proceso
reivindicatorio bajo el radicado 2020-296 que actualmente esta en curso ante el juzgado
11 civil del circuito de la ciudad de Bogota, adicional a ello se debe reconocer que
JULIO CAICEDO, tienen en arriendo un local, y la instalacién de una antena de
comunicacion a la compania TIGO, Y QUE RECIBE UN TOTAL DE CUATRO

MILLONES CUATROSCIENTOS MIL PESOS ($4.400.000.00) por concepto de estos
arriendos, es decir, que el sefor UNDA no tiene una posesién pacifica sobre el

inmueble,

Es por esto que, considera este extremo que encausar procesos estrictamente
posesorios de prescripcion adquisitiva, no solo es totalmente indebido e inadecuado
desde el punto de vista procesal, sino que ademas desdibuja institutos tan importantes
en el derecho como lo son los contratos y acuerdo de voluntades elevados a escritura
publica, situacion que para el caso en comento no solo es vital sino indispensable.

2. AUSENCIA DE REQUISITOS PARA LA PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE
DOMINIO.

Resultaria totalmente inane el hecho de que se declarara la prescripcion adquisitiva de
dominio sobre el predio en cuestion, ello como quiera que el demandante ha faltado a la
enirega del bien inmueble, estipulado en el contralo de compravenlta elevado a escritura
publica de fecha 31 de mayo de 2006 bajo la escritura 2253 de la Notaria 54 del Circulo

de Bogota.
Como segunda medida el hecho de que la posesion no la ha tenido al 100 % el senor

UNDA RAMIREZ, y como tercero, tenemos existen procesos recientes en pos de
solicitar la entrega del bien inmueble al sefior JULIO CAICEDO, lo que rompe con el

requisito fundamental de la prescripcion, la cual es que sea pacifica e ininterrumpida,
debiendo tener claro que la posesion se diferencia de la tenencia, que en ultimas es |0
que ha ejercitado el demandante, la tenencia de una parte del bien inmueble;
recordemos que la posesion en términos del articulo 762 del Codigo Civil, es la tenencia
de una cosa con dnimo de senor y duero, que lo diferencia de la mera tenencia en

donde hay reconocimiento del dominio ajeno.

Ahora bien queda desdibujada la prescripcién adquisitiva ordinaria, establecida en el
2528 del Codigo Civil, por el solo hecho de que esta no deviene de algun aclo o
contrato entre las partes, y en punto de la prescripcion extraordinaria, se debera probar
que la posesion deviene sin permiso del dueno, que para este caso no s dable por lo
anteriormente expuesto, sin contar los 10 anos ininterrumpidos de que habla la norma.

De ofra manera, es necesario precisar un conjunto de pruebas que Se aportaron al
los pagos de impuestos

proceso de simulacion y se aportaran a este, tales como e
prediales, impuesto de valorizacion, testimonios, que demuestran el animo de y

duefio de JUILIO CAICEDO, sin reconocer dominio ajeno, se visualiza la mala fe del
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deman :

Quedadcaigte quenendo hacer creer que estos pagos lo ha realizado el demandante.

Animo d ro Entunt:e§ que el _demandante lo que ha tenido es la mera tenencia sin
€ Senor y dueno y que julio Caicedo la tenido la posesion continua y publica.

PRUEBAS.
Por lo anterior, senor juez, solicito se tenga en cuenta como pruebas las siguientes:
1. Contrato de arriendo de Local Comercial de fecha 01 de abril de 2011.

2. Contrato de arriendo con la compafia Tigo comunicaciones del 25 de junio de

2003,
3. Sentencia de segunda instancia de fecha 19 de junio de 2019,

4. Escritura plblica N. 2253 de fecha 31 de mayo de 20086.
9. Relacion de pago de impuestos prediales

FUNDAMENTO DE DERECHO

Fundo este contenido y oposicion en lo dispuesto en el articulo 96 del C.G.P.

NOTIFICACIONES.

El suscrito las recibira en la Secretaria del Juzgado o en la Calle 14 a N.2-41 Of. 501
de la ciudad de Ibague Tol. Teléfono 3105776154 Email juridicab@amail.com.

Al demandante en la carrera 28 N.63d-26, de la ciudad de Bogota, E-Mail

edgarunda@hotmail.com

Al demandado en la carrera 46 N.187-39 de la ciudad de Ibagué Tolima, E-Mail
joseymonroyl@hotmail.com, se declara que el sefior JULIO CESAR CAICEDO

DELGADO no cuenta con correo electronico.,

Del Senor Juez,

Cordialmente,

C.C. No. 93.293.166 del Libano Tol.
T.P 306340 del C.S de la Judicatura.
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Senor.

JUEZ CUARENTA Y CUATRO (44) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTADC.

ASUNTO: PODER.
REF. RADICADO 2020-00322

JULIO CESAR CAICEDO DELGADO, mayor de edad, vecino de |3 ciudad de Bogota,
identificado con cédula de ciudadania No 128.845 de Bogota, por medio del presente
escrito manifiesto a usted muy respetucsamente, que confiaro poder espeta ampho ¥
suficiente al doctor HEBER GUZMAN BELTRAN, también mayor de edac j /2ino de
la ciudad de Ibagué Tolima, identificado con la cedula de riudadania No 93.293.1686 del
Libano Tolima, y portador de la Tarjeta Profesional No.306.340 del Consejo Superior

de la Judicatura, para que en mi nombre y representacibn, acuda ante su despacho
para que me represente en el proceso verbal declarativo de Declaracitn de pertenencia
referido. actualmente tramitado en mi contra, por el seficr EDGAR HUMBERTO UNDA

RAMIREZ.
Mi apoderado cuenta con las facultades inherentes para el ejercicio de! presente poder,

en especial las de recibir. transigir, sustituir, conciliar, oponerse, desstr, renunciar,
reasumir y en general todas aquellas necesarias para el buen cumplimentc ce Su

gestion, Art 74 C.G.P.

Sirvase sefior Juez, reconocerle personeria en los términos y para los fines aqui

sefialados.

Cordialmente,

JULIO CESAR cAi'CEdo'nE}.;GAm.

C.C. N° 128.845 de Bogota:

“CSER GUZMAN BELTRAN.
C. C. N°'93'293.166 del Libano — Tolima
T.P N° 306340 del C. S de la judicatura

Calle 142 N. 2-41 OF 501 de la ciudad de Ibagué Tolima.

Scanned by TapScanner




COMERCIAL

CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE LOCAL

ol va B _j;. o N ' t"f -1# l'( iit?‘h ﬁi .‘/'-il'
S v - AL ML GO |
&0 i'\". o hL{ilc ‘JIO..'L ;.n - PI"!" I“ ' —
i / - !
Ve wo et VALEAS ' ' " ey

F& ll'gpwd h:; ﬁ‘nn-.f“ - 0 e A% 7y o

g rnllly o < =
g 4 W L. Yy A =1 14 CxCex TH C =
| hrln - Jtv«. “Tre" .astu oAl rr s velcte ) 120
d #T D) '1."'“1- gy = l|l"1'.‘L' lT’ Vo - v-h r..‘{*
e oo Quasoerrd . S 6E ol hﬂu 4 &FTH"“ ite

: & @ g i ‘h"ﬂ. .ﬁﬁ | ‘“ M Fl"lﬂ
L - i jol @ I T . An-i ™) t {f.j. . ﬁt’-ﬂ 'l :
SC 11 e

4 10 -: R - %\ﬂ'LJ'i:"i
e & 3139€
ﬁ;fhfl R ‘a::M-ﬁﬁr-\rlf%n&'«L

| _ o aady  OAMERA - OEETO

_', wi r:- | w -

O CONTRATD ¢ ¥ g

'mr.wr.-mum., e," B ‘

G\I‘ef‘h_l‘.' | | | L 1 Jﬂ- A4 -f
Kok - RGN A rERCERA nf"rmfm o AN L0
aewwrw_lm d( l..-t.aun e

ar:- CLARTA - SUBAARENDD

L A {.‘rmu‘m MEEIORA S
e ) e A |

= et te R T, SEXTA - FEPASACIONES
n S ™ X T o o A Sty i * . 0
Fan T L S P o R S L = - CEFTIMA . VRTINS
X " =y - - - i_ . A 4 = -+ R 5 5 "
ar ¥ LS : 2y . L LAY
: R e - &4 ROVEING - RESTITUHTION ¢
- ..| F r. i i by o b = | % F i . :.
# -
- f - M
= | _
- T wn cavc. DEOMA. ENTREGA {0 iRy )
jang — e oo I
;E N— e — e - =g— -
o . : - . : W
OF CONA PRSAITRA - INCLUARM AR RTD
OECPL: SFGUNCA O 4L aA
L | [ T | k

S

Scanned by TapScanner



g

T A

=

o e

BEEE . e

e e N a1 -

—_——

B e

T

e - i

- ‘h-'-ﬂl
ecing s 5 Caraior, v e e o roreni dbudm e o —
B i s AR e i 'l['tmﬂ TFH[‘H.. 7L Ny “‘”ﬂﬂFf,f,‘, Dfl iﬂ"fﬁﬂ“[}
Yiod TR (PN ALK f i 411 -E’i ;DS Rl L wh i, .d#“-ﬂ ' it Ea ¥
PO L e Mral b STt Do berly e TRy Y ox . o | ST T
vl eedias - | Fowd s yn s bl v e G TTMA

= it O e Y b;q.__"‘r‘l-"_'l

CUARTA - mfifﬂi ¥ DERECHOS. L%
DECIMA OUINTA - Cwﬂmﬁlﬂﬂi Fats

Fl A0S ﬂ.ﬂﬂ'[rm?ﬁm N ey LT Lyl faraa T
Vi y ey o {h1lﬂ"‘*:"” ' :

| L o Sl e e ad
$h b .'_'.Lﬂi"!-q. 4 LS :ﬂ b i J-"L | e R g 3 i:' :
ARBEND S0 ARK ST chsrante of foarmwon Je dhis s b det . ot HO i:; :':': K 7Ol 0 et A R .

1 ARR(THALANE RE ALl o el
an pader e ote g DECTMA SEXTA - £1 0t = -
frd Bene: oo gl o YN -.r"r.f S et e Vet T e ) briche . DECIMA SEPTIMIA - - : AR
f ARIEMDADCN [F G povwi g Lih LAY all N T ! 4 roa : ;
i l-r g o T - 'H - T =

W AT e T

]‘?-.-'ﬁ DTS, K e m-pnh*- e g X
' rdion del aoFTplimenil y @ Rt ac D

DECIMA NOVENA. - P b notthcacones ¥ v

fan gD IIFTED glectrarite D OO ServDD (oS

we T L saTsenihs ORPICONAS
ARRENDADTR S LN

Inegdoro |
ARRF MOATARID 750 DeeecOYOR

“SShoC
CLAUSLLAS ADIOONALES:

= IR &

ol T farpcl bl
i 1 & I.I ll |l |
i a1 yagt L | | g

O S | "
s A RTORN b BRI

o £ O a&mr-.immlu; |
i este contrain. DECIMA OCTAVA . LINDEROS IJH :Huursu

<% pretre L3y patles 301 o PO W L OFTRER S e W D Bl P
Lib dobOratanl (Or (U yibprnn Marky s ¢ gata laes Sladins

fax Derpgpadey #e 1ie ja

Feix, Capnct i MERCITONEA

Scanned by TapScanner



- L4 v e \ ,‘_

L " ME ey (2 ek W L Wi | 'Y sl e ' j -
Br . alina i o4 1‘, d 1{ "W e 1y o, :1" *::r:'ln i :T . hrll'?'" .:*#!' I-I- -l-‘-l: d e &
“-l_r."l" [‘ i H"'l“'[." b AL l‘-‘ g w ; |-“ 1, | b "1. i 1p4 '__: W T 1‘
May s e odng. v Li.h: :‘"“”""'“" Ll o o AMNA MVAAFVIMHA AT e ""’Tﬁ.#ﬂ‘.r 5 g
USACQUEN quien o 4, L, Marih . Gon codula 38 < utadera e, 39 /89 65T de

I TR :'!lriluﬂ"l b B0y 'lm'irl"l|l‘- ll*-!u '-:1}1:1“&';!'[
Alrendado: JUL
= o
Cohua 1.n e CESAR calceDO DELGADO
AUT et i ano
M‘I". s =

L ARRERA N 1ay

Cowre. Laa® 47 JI‘*ld-t" )
Ll
T i vrar Aad0nn1y ﬂhﬂ

M INTEFRION 6 APTO 201

m "SOIMEen 5
Mes e pago un docu™m

Arrendador
b "y Rt ey '3

mMphhicado o persona natural no comerciante. Debe- 4 dibgenciar por cada
enlo aquivalente a la factura. & cual se adyunia al presente cotralo

'e@men comun. Deberd presentar para el pago, la comesporasents factura 38 cobes
& canon de arrendarmiento el valor de! IVA. en forma discrmmada

Arrendador Jebera presentar mnprnpﬁ:ludlmhrﬂpnquycmmhm-
Que penenece ‘Nﬁcmdﬂﬂm.ﬁnhhguﬁnﬂﬂm:ﬂuﬂnrnm;m

Ol fmpuesto sobre 'as venlas

Descripcion del inmueble

Ubecacorn CARAFAA 30 N° 63 D - 34 BOGOTA
Matr cua irmob kara 50C - 525625

Oficma de Regsic BOGOTA

Hjn-c;pr; BOGOTA

Las Partes en el presente Acuerdo modificatono, acuerdan modficar las condiciones previsias on
o Contrato Prncipal para la Cesion y el Subamendo de conlormeiad con los wermnos que se
nghc an 8 Continuacion

w- Con la firma del presente Contrato, el Arrendador autorza a la
Arrendataria y'o a los SuUCesVOS CesIONanos, a ceder los derechos y obhigacones establecidos &n

el presente Comtralo

i a Arrendataria riormara por escrio a la direccion regestrada por of Arrendador @ nombre del
cesionano Una vez enviada tal comunicacion, las Partes quedan liberadas de \oda responsabédad

dervada de la eyecucidn del Contrato cedido

b
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REPUBDLICA DE COLOMBIAL

r "

TULIVIR YUDICIAYL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTX, D.C.
SILLA CIVIL
ACTA DE KUDIENCIR
Proceso: Ohrdinarie,
Demandanfe: Cdgar Homberto Unda Ramirez.
Dermandadao: Julio Cézar Caicedo Delgado.
Radlcacidn: 110DI3I03022201 500469 0.
Procedencia: Jurgado 53 Civil del Circuito de Bogold D.C
Asunto; Avdiencia de que trata el ariiculo 337 de la Ly

1564 de 2012,

En Bogoid, D.C,, a los diecinuove (19) dias del mes de junio de dos
mil diecinueva (2018), piendo In horm y fecha sefialadas, se
constituyersn en audiencia lag Honorablas Magistradas, RUTH ELENA

GALVIS VERGARA, quien la preside, MARTHA ISABEL GARCIA
SERRANO e HILDA CONZALEZ NEIRA quiencs 1n integran.

A la presente audiencia comparecen: el gefior Edgar Humberto Unda
Ramirez identificado con cédula de ciudadania 17.807.179, parte

actara; el abogado José Fernundoe Tormres Pehuela Delgadoe
identificade con cadula de civdadanis 78.888.216 v portador de la

tarjeta profesional 122816 expedica por el Conscjo Superar de la
Judicatura, apoderacdo del demandante; ol sefor Julio César Caicedo
Delgado identificade con cédula de ciudadania 128.045 parte

demandada; el abogade Heber Guiman Beliran identificado con

cidula de cludadania 93.293.160 y portader de 1a tarjela proiesionsl
3068340 expedids por el Conselo Supenor de la Judicatura,

apoderade del demandado,

Actnaciones:

La Magistrada Sustanciadors confirid ¢! uso de la palabra al
apoderado de la parte demandante por el termine de ley para gque
susientara el recurso, geguidamente procedid el abogade del

demandado a descorrer el traslado de lo diche.

La Magistrada Sustanciadara decreto un receso.

1"AAYTTTAIARAAAATERR s B ”Y
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Reanudada }a audiencia y luego de las consideraziones pertinentes
se'profirid seniencia cuya parte resolutiva es del giguiente tenor:

“DECISION
“ 1 :
Por lo explicade en precedencia el Tribunal Superior del Distrito 2
fudicial de Bogold D.C. on Sala Tercera de Decision Civil,
adrmirustrando juslicia en nombre de Ja Repablica de Colombia

Y por auvtorrdad de la Ley:
RESUELVE |

PIIMERO: CONFIRMAR la sentencia expedida el 13 de
'noviembre da Eﬂ'fﬂ' por el Juzgado 22 Civil deJ C':rf:m!a de

Bogals,

. SEGUNDO: CONDENAR en costas o la parte demandante agui
apelante”,

Esta declsidn se nolifics en ectrados.

Como quiera que €n la santencla proleride se impuae condena en
costas, la Magistrada Sustanciadora hijd como agencias en derecho
correspondientes a la segqunda instancin  la suma cquivalente a
$5'000.000,00, monto gue debera ser inclgido en la liquidacion

concentrada do costas que en opariunidad s¢ realica,

Anlo notificado en estracios,

No siendo ofro o) objeic do la presente audiencia se da por
concluide, se deja comstancia que los asistentes han suscrito el
regisiro de comparecencia y-gue la audiencia ha qu ada
on un medio magnético que hacéparie integranie dg

Las Magim-:‘.u. J "II !
— .

LA [}
RO ELENAGRLVEV}:',BM

i ssoateuovie

THE 1SABEL GARCIA SERRAN
/i /!
. A T
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CONIGOD CATASTRAL ¥ 63 D 2011

__,_.—-——"-_"—__.

I URICACION DEL PREDIQ
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, j DEPARTAMENTO Cundinsmarca
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| AMUNICIPIO: Dopgotd PREDIO URBAND
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a
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| NOMBRE O DIRECCION: CARRERA 304 €3 D 34 de Bagoth = A/
; |

NATURALEZTA JIUIRIDICA DEL ACTO YALOR DEL ACTO 11

| FSPECIFICACION I'ESOS

VENT A $ 135.100.000 \
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FERSONAS  QUE  INTERVIENEN  EN  FL ACTO
IDENTIFICACION No. — e ——

. I
VENDEDOR(ES) '

e T o B

EDGAR HUMBERTO UNDA RAMIREZ € C #17.B07.179 de

[ ]

(4 Les

i
F-IF-—-F_.__—*_-
Rivhachs :
| COMI'RADOR{ES) e —e e ]
| JULIO CESAR CAICEDO DELGADO C.C N 1ZE.B45 «s Bo=otd ,:
L - - | !
| | Jbliza 8¢ |
| En la cindad de Bopod, Bistsita Cnpital, Deperinmento de, Repobli i
Celombiz, o los treinta y un (31) dias del mes de Meyo del abe dos mad
! ccis (2008), ¢n gl Despacho de |n Notaria Cincuenis ¥ Cuatro (53} del :
- . i
g i Circulo de Bogoid, D.C. ecuvo ] italar cs :
hd EL DDCTOR CAMPUS ALRERTO PUENTESR WUPEZ. - — = - |

MIREZ,
Ca mp'llt:itn:rn dr uns paric, EDGAR ITUMBERTO UNTIA RA
'

dod,
. con C C ¥ 17.307. 1 7% d& Ripnocha Giuajica, vatdn, maypr 4c coB "

\

e ——
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vecino A+ Dogotd, cstado cavil casado con hbre dupos:cidn de bicace,
quien cn adclanme s¢ [lomara cl VENDLDOR, y dc otra patie JULJO
CESAR CAICEDO DELGADO can CC B 128 843 de< Dopold, varen,
mayor de cdad, yeiane ¢ coto ciudad, extado civel casads con zocicdad

=
conyugal vigeate, quien en adclante se llamara EL COMTRADOR, \L%

monifestaron que han convemido cn cclebrar un contraio de compravents

QUE re consipnard cn lag cigmentes estipulpciones:
FRIMERO. TITULARES.. Que ¢l vendedor EDGAR HUMBERTO
UNDA RAMIREZ, cs ¢! titular inserito del 100 % del inmushic vhicade

scgun la pomenclafura sctunl en Catrera 30 # 63 D 34 de Dogotd, com

I matniculy inmabiliaria 050C - 525625 zona ¢entro de Dogatd. .- »
SEGUNDOQ,- OBJETO.. Que el veodedor EDGAR HUMBERTO UNDA
RAMIREZ, transficre o} JULIQ CESAR CAICEDO DELGADD s tirule
dc compraventd, pura ) simple ¢! derechoe de domicio y posesion
material que tiesc cl vendedor, sobre un lote de terreno junto soa

| controccion =n el cxistentc, distinguids como Carrcrda JU H 65 D 3e de

Bopotd, con ona exiension do 255 metros cundrados. consiruidos 308 6

metrus cuxdrades  con cxduix cotasiral 63 D 29 11 v matricela

dz adquisicidn zon: NDORTE con el Yote numero 564 de 1o manzena P de

Iz wihantzacian T[] Rosaric del cual forma  parte, acicalmeale

corrciponde af inmueble B 63 D 38 de lo carsern 30.- SUR pared

mcdianera con ¢l inmucble numero 63 D 28 cc 18 carrera 30 de Bogord,

ativalmenie ce prapicdod de la Sre AURORA LUT MARINA CAICEDOD
CASTILLO., ORIZENTE Can bos loles numeros 578 ¥ 379 de 1= misma

manzara y urbanizacion, actualmente con inmuchle & 63 D 27 de la
| carrcrn 25.- OCCIDENTE con la carreen 3D de 1o misma ciudad. Ceduls
catmsiral 63 D 29 11 y motticula wmobiliotia  G30C- 0528828

[

inmobiliaria 030C - §25625 de Rogotd, Lot Yinderos 1omades del tirule \
| I
PARAGRAFQO.- No obsianie la mencion de In  cabida y underod antes I

deseritos Lo venta s determing COmo cuerpo cierln, ¢ in:lu;r: todas las

ﬂ?cjurti nresentcs ¥y futurus ancXicodes, usps, coxtumbres, h 4 las

Servidumbres que legal ¥y natuenlmente e catrespomiag,

Scanned by TapScanner



e —

ol S — B R T e - 1 . = T — — _— = |'_.“_ =

sido verificodo y ani bo ocopia «l ecamprador - /;
EELIIMO.- GASTON Los gastos de enin oseriturg de VENTA SC1dn

canctludos asl: Los gastol notlaniales por portey igunles entre vendedng .

{junpiu Los de vrelen~iAm por parte del  vendedag y los de _ﬂ'

Beneficencia y Registra solomente par parie del COMPRADOR
Presenie JULIO CESAR CAICEDO DELGADO con C.C % 128 845 de

——— R ——
&
il 8
l—l'.i.""

————
N j =
o .IF'-‘nl

Bogold, vartn, mayor de eded, vecino de celm civdad, extndo chvil
cusado, con sociedud conyugal vigente, con )ibre digposicion de bienes

en su condicién de COMPRADOR, MANIFIESTA: ») Que acepin ls

—
-

venla que por eslo insirvmento sc Je hace del 100Y 6 sea de In tolalidad

- - -
- r T
L Ll
q.'-'_-_l-.'in.ld-.

L
- -

del predio aqul determinade b) Que recibie el inmueble uliicadn en la
Carreca 30 ¥ 63 D 34 de Bogotd, can matricula inmohiliaria 050C -
525623 dc Bopotda, en el cstado em fue se encucnira A plena

satisfaccion. ¢) Que con el vendedar NO tienen parentesco alguno

b ']
- .
.ll..J -

Pars ﬂ:l'_ll:t.nﬁ de la ley 256/96 lar partes bpJo ‘urmeento decls

| ran: E1 vendedor o= cagedo con enciedad conyupsl vigonte y no

conprodor e cUnaA0 con aocledAad conyupel vigenle ¥y mo lienw

otre bien ofoctade cen viviepdd faailioar, por tonlo ¥y por

minieleria 9¢ la ley ¢l 3dnmeueble objeto de 1a vents s Afecla

conel grevimen dAeviviends feuiliar. . e ————

i -

OTORGAMIENTO Y AUTORIZACION: EI nstrumcnio preccdente
fue leide y firmade por los comporecicnles, quicncs lc impsrien su
aprobacién y firman como sparecc. El Notnrio autoniza con su firma Ja

q | |
iene wfectnio el predio que vende ton vlvlends famaliaer. El
presenie escrituras y deja constancia de ba necexadad de inscabirla en ia

oficing cotrcepondienie. -~ —--

lr #
;' S¢ protocolizan los decumentos cor base cn lg Loy 44 de |,9R0, articulos

44 129 y 160 del Decreto 50?7 de 1.%93, articnld 10 del Decreto 867 de

_.“ﬂ'._.r-*

._—-l—“""‘_‘_--___‘-——
I

-
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NOTARIAL NUMERO- W@ 1958563,
~aln £d LA ULTINA H8EA 52 LA

ESCRITURA PURLICA NUMERO: 2,253,
PE FECNa: MaYD =i DEL 1.006,

iFICADO ARD GHAYAEBLE ¢

1
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T RASLAD 0 Para dar cumplimiento a lo ordenado en el art, 370 del

Codigo General del Proceso, se fija el escrito de excepciones de mérito, en lista
de traslado en lugar publico de la secretaria del Juzgado, hoy 13 de febrero de
2023, siendo las 8:00 AM, por el término legal de cinco (5) dias, que empieza a
correr el dia /4 de febrero de 2023 a las 8:00 AM, quedando a disposicion de la

parte contraria.

El Srio,

e T

/k//

o

=
-
_..-""" i

CARLOS A. GONZALEZ T.



e, Carrera 13A No. 34-55 Ofs. 403 y 404 Edificio Qualita lIl

:; -:; —n-"% Tels.: (601)323 2647/49/50 - Celular; 310 214 3315
E-mail; defenderasegurados@outlook.com
1 ] ] m A S pedroluisospina@outlook.com
D‘{ W/" S' rae www.defenderasegurados.com - Bogota D.C., Colombia
=

DEMANDAS CONTRA COMPARIAS DE SEGUROS POR EL NO PAGO DE INDEMNIZACIONES POR SINIESTROS DE LOS RAMOS DE GENERALES, TECMICOS Y DEVIDA

Doctora
HENEY VELASQUEZ ORTIZ
HONORABLE JUEZA CUARENTA Y CUATRO (44) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C,

E. s, D.

GILBERTO ORTEGA ROZO

COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A.

Cordial y respetuosamente se dirige ante la Honorable Presidencia del Despacho, PEDRO LUIS OSPINA SANCHEZ,
mayor de edad, residenciado y domiciliado en Bogotd, identificado con la cédula de ciudadania 79.148.652
expedida en Bogotd, ABoGADO EN EJERCICIO, dignatario de la Tarjeta Profesional 1s1.378 del Consejo Superior
de la Judicatura, obrando en mi reconocida calidad de APODERADO JUDICIAL DEL EXTREMO ACTOR, para de
acuerdo a lo gentil y atinadamente ordenado en el NUMERAL TERCERO (3°) de |a SENTENCIA proferida el 12 pe
ENERO DE 2023, notificada en el estado electrénico del 12 Hogafio, presentarle a continuacién la LIQuIDACION
DEL crépiTo cumpliendo los lineamientos del Articulo 446 del Cédigo General del Proceso y acorde al

MANDAMIENTO DE PAGO gentil y atinadamente proferido el 11 pe OCTUBRE DE 2022

CAPITAL TOTAL $ 48.503.131
PERIODO DESDE EL 15 DE ENERO DE 2019 AL 20 DE ENERO DE 2023

PERIODO 1EA pias IP¥1,5 CAPITAL INT MES
ENE-19 19,16% 17 2,40% $ 48.503.131 $658.268
FEB-19 19,70% 30 2,46% $ 48.503.131 $ 1.194.300
MAR-19 19,37% i b $ 48,503,131 §1.174.382
ABR-19 19,32% 0 2,42% $ 48.503.131 $ 1.171.351
MAY-19 19,34% 30 2,42% $ 48.503.131 $ 1.172.563
JUN-19 19,30% 30 241% $ 48.503.131 $1.170.138
JuL-19 19,28% 30 2,41% $ 48.503.131 $ 1.168.925
AGO-19 19,32% 30 2,42% $ 4B.503.131 $1.171.351
SEP-19 19,32% 30 2,42% $ 48.503.131 $1.171.351
0cT-19 19,10% 30 2,39% $ 48.502.131 $ 1.158.012
NOV-19 19,03% > 238% $ 48.503.131 $1.153.768
DIC-19 18,91% 30 2,36% $ 48.503.131 $1.146.493
ENE-20 18,77% 30 2.35% $ 48503121 $ 1.138.005
FEB-20 19,06% 30 2,38% $ 48,503,131 $ 1.155.587
MAR-20 18,95% s Z,3m% $ 48,503,131 $1.148.918

i CON HONESTIDAD Y CUMPLIMIENTO MARCAMOS LA DIFERENCIA !



“UWbe non est cuwstitia, b won potest esse ius”

"Bonde wo WAy [usticid, wo pugde haber devecho” -

ABR-20 18.69% %0 Z34% $ 48.503.131 B3 190,704
MAY-20 18,19% & diad $ 48.503.131 1102040
JUN-20 18,12% i 227% $ 48.503.131 $:1.008 bos
JuL-20 18,12% 30 2.27% $ 48.503.131 $ 1.008.596
AGO-20 18,29% 30 2,20% § 48.503.131 #1.108.903
sep-20 18,35% 30 2% $ 48.503.131 F1284
P 18,00% 30 2,26% % 48.503.151 $ 1.006.777
NOV-20 17,84% 30 2,23% $ 48.503.131 $1.081.620
DIC-20 17,46% 30 2,18% $ 48.503.131 $ 1.058.581
. 17,32% %0 2,17% $ 48:503,131 $ 1.050.093
FEB-21 17,54% 30 219% $ 48.503.131 $1.063.431
— 17,41% % 2,18% $48.503.431 $1.055.549
ABR-21 T 30 s, $ 48.503.131 §1.040.480
MAY-21 2% 30 21595 $ 48.503.131 $ 104000
—— 17,21% 50 2,15% $ 48.505.131 $1.043.424
Jur-21 AR 30 218% $ 48.503.131 %1.041.008
= 17.24% a0 2,16% $ 48,604,151 $ 1.045,242
sep-21 L 30 i $ 48.503.131 s
P 17.08% - 2,14% $46.503.131 $ 1.035.542
Nov-21 Lk 30 5 10% $ 48.503.131 § 1.047.081
e 17,46% 30 2,18% §48.503.:451 $ 1.058.581
i 17,66% - 2.21% $ 48.503.131 $ 1.070.707
FeB-22 18,30 30 2,29% $ 48.503.131 $1.109.509
AR 18,47% ” 2,31% 348,505 131 $1.119.816
o 19,05% 5 2.38% $48,503:95 $ 1.154.081
MAY-22 1aT1% 30 2,48% $ 48.503.131 §1.194.906
— 20,40% % 2,55% -_— $ 1.236.830
= 21,28% 0 2,66% AR08 $ 1.290.183
AGO-22 i 30 278% $ 48.503.131 $1.346.560
cepaz 23,50% % 2,94% $ 48,503,131 $1.424.779
g 2461% % 3,08% § 48508131 $ 1.492.078
—— 25,78% 30 3,22% 8. 48,568 144 $1.563.013
— 27,64% - 3,46% § ddikon s $ 1.675.783
ENE-23 28,84% 20 3.61% $ 48.503.131 $1.165.692
TOTAL INTERESES MORATORIOS % 56.266.300

CAPITAL % 48.503.131

TOTAL $ 104.769.431

CAPITAL TOTAL $ 49.522.821
PERIODO DESDE EL 15 DE ENERO DE 2019 AL 20 DE ENERO DE 2023

DEMANDAS CONTRA COMPANIAS DE SEGUROS POR EL NO PAGO DE INDEMNIZACIONES POR SINIESTROS DE LOS RAMOS DE GENERALES, TECNICOSY DE VIDA
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ENE-19 19,16% 17 2,40% $ 49.522 821 $672.107
FEB-19 19,70% 30 2,46% $ 49.522 821 $ 1.219.499
MAR-19 19,37% 30 2,42% $ 49.522 821 $1.199.071
ABR-19 19,32% 30 2,42% $ 49.522.821 $1.195.976
MAY-19 19,34% i S $ 49,522 821 $1.197.214
JUN-19 19,30% 30 241% $ 49,522,821 $1.194.738
JuL-19 19,28% 30 2,41% $ 49.522.821 $ 1.193.500
AGO-19 19,32% 30 2,42% $ 49.522.821 $ 1.195.976
SEP-19 19,32% 30 2,42% $ 49.522.821 $ 1.195.976
0CT-19 19,10% 30 2,39% $ 49.522.821 $ 1.182.357
NOV-19 19,03% 30 2,38% $ 49 522 821 $1.178.024
pIC-19 18.91% 30 2,36% $ 49.522 821 $ 1.170,596
ENE-20 18,77% 30 2,35% $ 49522 821 $ 1.161.929
FEB-20 19,06% 30 2,38% $ 49,522 821 $1.179.881
MAR-20 18,95% 30 2,37% $ 49.522 821 $1.173.072
ABR-20 18,69% 30 2,34% $ 49,522 821 $ 1.156.977
MAY-20 18,19% 30 2,27% $ 49,522 821 $1.126.025
JUN-20 18,12% 0 2.27% $ 49,522,821 $ 1.121.602
JUL-20 18,12% 30 2,27% $ 49.522.821 $1.121.692
AGO-20 18,29% 30 2,29% $ 49.522 821 $1.132.215
SEP-20 18,35% 30 2,29% $ 49.522 821 $1.135.930
0ocT-20 18,08% 30 2,26% $ 49.522.821 $1.119.835
NOV-20 17,84% 30 2.23% $ 49 522 821 $ 1.104.359
DIC-20 17,46% 30 2,18% $ 49,522 821 $ 1.080.836
ENE-21 17.32% 30 217% $ 49.522 821 $ 1.072.169
FEB-21 1% 30 S $ 49.522.821 $ 1.085.788
MAR-21 17.41% 30 2,18% $ 49.522 821 $1.077.740
ABR-21 17.91% 30 2,16% $ 49.522 821 $ 1.071.550
MAY-21 17,22% 30 2,15% $49.522.821 $ 1.065.979
JUN-21 17A3% 30 2,15% $ 49.522.821 $ 1.065.360
JuL-21 it% 30 2,15% $ 49.522.821 $ 1.063.503
AGO-21 17.24% 30 2,16% $ 49.522 821 $1.067.217
SEP-21 ifiis 30 2,15% $ 40.522.821 $1.064.122
ocT-21 17,08% 30 2,14% $ 49.522 821 $1.057.312
NOV-21 17.27% 30 2,18% $ 49.522.821 $ 1.069.074
DIC-21 17.46% 30 2,18% $ 49 522 821 $ 1.080.836
ENE-22 17.66% 30 2,21% § 40.522 821 $1.093.216
PES-23 s 30 i $ 49.522 821 $1.132.835
MAR-22 16.47% 30 2,31% $ 49,522 821 $1.143.358
ABR-22 19,05% 30 2,38% $ 49.522 821 $1.179.262
MAY-22 18,71% 30 2,46% $ 49.522.821 $1.220.119

DEMANDAS CONTRA COMPARIAS DE SEGUROS POR EL NO PAGO DE INDEMMIZACIONES POR SINIESTROS DE LOS RAMOS DE GENERALES, TECNICOSY DEVIDA




4
"PondL Wb WAy ustista, no plueds haber devecho”

JUN-22 20.40% 30 2,55% $ 49.522.821 $12628%2
uL-22 £1.20% 30 2,86% $ 49.522.821 st bl
- 22.21% 30 2,78% $ 49.522 821 $ 1.374.877
i 23,50% 30 2,94% $ 49.522.821 $ 1.454.733
P 24,61% 20 3,08% $ 49.522 821 $ 1.523.446
NOV-22 25,78% a0 3,.22% $ 49.522.821 $1.505.873
DIC-22 27,64% 30 3.46% $ 49.522.821 $1.711.013
— 28,84% 20 361% $ 49.522 821 $1.190,198
TOTAL INTERESES MORATORIOS $ 57.449.196

CAPITAL $ 49.522.821

TOTAL $ 106.972.017

CAPITAL INTERESES TOTAL
$ 48.503.131 $ 56.266.300 $ 104.769.431
$ 49.522.821 $ 57.449.196 $ 106.972.017
$ 98.025.952 $ 113.715.496 $ 211.741.448

De la Honorable Jueza de la Repiblica de Colombia, con todo mi respeto y cordialidad,

T.P. 151.378 del C.S.dela).

pedroluisospina@outlook.com
notificacionesjudicialesdefenderasegurados@outiook.com

MOVIL 310-2143315

“LA ABOGACIA NO ES SIMPLEMENTE UN OFICIO, ENTRE TANTOS, NI SIQUIERA UN MEDIO
PARA GANAR LA VIDA, SINO EL INSTRUMENTO DE QUE LA PERSONALIDAD HUMANA
SE SIRVE PARA VER RESPETADOS Y GARANTIZADOS SUS DERECHOS Y SU LIBERTAD”

José J. Gomez

INTERNO DEFENDER ASEGURADOS S.A.S. No. 1.488

DEMANDAS CONTRA COMPARIAS DE SEGUROS POR EL NO PAGO DE INDEMNIZACIONES POR SINIESTROS DE LOS RAMODS DE GENERALES, TECNICOSY DE VIDA



T RASLAD 0 Para dar cumplimiento a lo ordenado en los arts, 110y

446 del Codigo General del Proceso, se fija la liquidacion del crédito, en lista de
traslado en lugar publico de la secretaria del Juzgado, hoy 13 de febrero de 2023,
siendo las 8:00 AM, por el término legal de tres (3) dias, que empieza a correr el
dia /4 de febrero de 2023 a las 8:00 AM, quedando a disposicion de la parte
contraria.

El Srio,

CARLOS A. GONZALEZT.
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Abogoados S .AS.

Seior
JUEZ CUARENTA Y CUATRO (44) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

REF: Verbal

De: LAURA SOFIA CARVAJAL Y OTROS
Contra: XIMENA RUIZ CAMERO Y OTRO
Proceso No. 2021-00480

HOSMAN FABRICIO OLARTE MAHECHA mayor de edad, domiciliado y
residenciado en Bogota, identificado con Cédula de Ciudadania No. 79°137.384 de
Bogota y Tarjeta Profesional Nro. 93.148 del C.S.J., actuando en nombre vy
representacion de la demandada XIMENA RUIZ CAMERO, mayor de edad, y
domiciliada en esta ciudad identificada con la cédula de ciudadania No
39.791.591., segun poder conferido, encontrandome dentro de la oportunidad legal
por medio del presente escrito me permito CONTESTAR LA DEMANDA DE LA
REFERENCIA, en los siguientes términos:

CONTESTACION FRENTE A LOS HECHOS Y PRETENSIONES DE LA
DEMANDA INICIAL

I. PRONUNCIAMIENTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA PRINCIPAL

AL HECHO PRIMERO: No me consta, es un hecho del ambito personal de la
demandante.

AL HECHO SEGUNDO: No me consta, es un hecho del ambito personal de la
demandante.

AL HECHO TERCERO: No me consta, es un hecho del ambito personal de la
demandante.

AL HECHO CUARTO: Es cierto. Es una confesion de la parte demandante, si la
lesionada se transportaba LAURA CARVAJAL como PASAJERA, del vehiculo de
placas RLP284, la accion judicial que deberia emprenderse es contractual en
contra del conductor y propietario de ese vehiculo, derivado de las obligaciones
del contrato de transporte

AL HECHO QUINTO: Es cierto. Y teniendo en cuenta la confesion del hecho
anterior se tiene que para el momento del accidente estaba en ejecucion un
contrato de transporte, por ello la accién judicial que se debe emprender, es la de
responsabilidad civil contractual en contra del conductor y propietario del vehiculo
de placas RLP284. Para el momento del infortunio se ejercian dos (2) actividades
peligrosas.

Frente a este hecho debemos poner en conocimiento del Sefior Juez, para que
tome las medidas a que haya lugar, esto teniendo en cuenta que la propietaria del

% oypabogados
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otro vehiculo involucrado en el infortunio de placas RLP-284 (Guardiana de la
cosa), y que transitaba con sobrecupo a saber LILIA MARCELA AHUMADA
BERMUDEZ, es demandante como madre de otra de las lesionadas pasajera del
automotor ELIANA CAROLINA ROJAS AHUMADA, y el apoderado es el mismo en
esta cuerda procesal a saber Dr. QUEIPO ALEXANDER CORRE CORREA, que
cursa en el Juzgado 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA , bajo las diligencias
2021/0321.

AL HECHO SEXTO: Es cierto, de conformidad con el informe de accidente, y se
ve claramente la violacién de reglamentos de transito, ya que el vehiculo de
acuerdo con la tarjeta de propiedad esta habilitado para transportar cinco (5)
pasajeros y para el momento del accidente se transportaban Siete (7) personas,
evidenciando un sobrecupo, que fue una con-causa que determind la ocurrencia
del accidente. Esto teniendo en cuenta que por el hacinamiento al interior del
pequeio habitaculo del vehiculo de placas RLP284, las condiciones de espacio,
manejo, visibilidad para el conductor fueron ampliamente reducidas, que influyeron
de forma directa y eficiente que determiné la causa del infortunio, y el incremento
exponencial de las lesiones.

La capacidad transportadora del vehiculo RENAULT LOGAN, fue superada en un
140%

Mas aun cuando, por efecto de las fuerzas ejercidas en el choque y la ubicacion
de los pasajeros dentro del vehiculo en sobrecupo, la interaccion de choque de los
cuerpos, incrementaron su interaccion para que las lesiones se incrementaran
exponencialmente.

Frente a este hecho debemos poner en conocimiento del Sefior Juez, para que
tome las medidas a que haya lugar, esto teniendo en cuenta que la propietaria del
otro vehiculo involucrado en el infortunio de placas RLP-284 (guardiana de la
cosa), y que transitaba con sobrecupo a saber LILIA MARCELA AHUMADA
BERMUDEZ, es demandante como madre de otra de las lesionadas pasajera del
automotor ELIANA CAROLINA ROJAS AHUMADA, y el apoderado es el mismo en
esta cuerda procesal a saber Dr. QUEIPO ALEXANDER CORRE CORREA, que
cursa en el Juzgado 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA , bajo las diligencias
2021/0321.

AL HECHO SEPTIMO: No es cierto. No es un hecho, es una apreciacion juridica
apriori, por parte del apoderado demandante. Hay que aclarar que el accidente de
transito se produjo por la concurrencia de dos (2) actividades peligrosas. En donde
la causa eficiente, unica y determinante de su consumacion, fue la falta del deber
objetivo de cuidado del conductor del automévil SAMUEL CAMILO TORRES
VESGA, es quien golpea por la parte lateral de la camioneta. Es decir, el
conductor del automévil SAMUEL CAMILO TORRES VESGA, es quien tenia el
mando control y cuidado de la situacion factica antes de la colision, puesto es este
quien golpea la camioneta, quien marchaba en linea recta y no lo contrario.

Frente a este hecho debemos poner en conocimiento del Sefior Juez, para que
tome las medidas a que haya lugar, esto teniendo en cuenta que la propietaria del
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otro vehiculo involucrado en el infortunio de placas RLP-284 (Guardiana de la
cosa), y que transitaba con sobrecupo a saber LILIA MARCELA AHUMADA
BERMUDEZ, es demandante como madre de otra de las lesionadas pasajera del
automotor ELIANA CAROLINA ROJAS AHUMADA, y el apoderado es el mismo en
esta cuerda procesal a saber Dr. QUEIPO ALEXANDER CORRE CORREA, que
cursa en el Juzgado 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA , bajo las diligencias
2021/0321.

AL HECHO OCTAVO: No es cierto. La falta del deber de cuidado se produjo por
parte del conductor del automoévil SAMUEL CAMILO TORRES, que entre otras
transportaba pasajeros en un vehiculo particular (Confesion del hecho 4), con
sobrecupo. Debemos aclarar que las lesiones sufridas por los pasajeros, se
debieron a que era imposible por el gran sobrecupo que utilizaran los elementos
de seguridad pasiva con los que cuenta el automotor.

La capacidad transportadora del vehiculo RENAULT LOGAN, fue superada en un
140%

Frente a este hecho debemos poner en conocimiento del Sefor Juez, para que
tome las medidas a que haya lugar, esto teniendo en cuenta que la propietaria del
otro vehiculo involucrado en el infortunio de placas RLP-284 (Guardiana de la
cosa), y que transitaba con sobrecupo a saber LILIA MARCELA AHUMADA
BERMUDEZ, es demandante como madre de otra de las lesionadas pasajera del
automotor ELIANA CAROLINA ROJAS AHUMADA, y el apoderado es el mismo en
esta cuerda procesal a saber Dr. QUEIPO ALEXANDER CORRE CORREA, que
cursa en el Juzgado 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA , bajo las diligencias
2021/0321.

AL HECHO NOVENO: Es cierto. Y se insiste las lesiones fueron el resultado de
la concurrencia de dos (2) actividades peligrosas, y la demandante lesionada
incrementd el riesgo permitido al asumir su transporte en un vehiculo particular,
con sobre cupo. Es decir, lo anterior es cierto que la colision se produjo, pero por
el evidente hacinamiento del vehiculo donde se transportaba y el haber
incrementado el riesgo existe un rompimiento del nexo causal, ya que las lesiones
se causaron y se incrementaron por las condiciones existentes al interior del
automotor, que se produjeron por la fuerza centrifuga, que la misma colision y el
numero de pasajeros que excedia la capacidad transportadora del automotor.

Frente a este hecho debemos poner en conocimiento del Sefor Juez, para que
tome las medidas a que haya lugar, esto teniendo en cuenta que la propietaria del
otro vehiculo involucrado en el infortunio de placas RLP-284 (Guardiana de la
cosa), y que transitaba con sobrecupo a saber LILIA MARCELA AHUMADA
BERMUDEZ, es demandante como madre de otra de las lesionada pasajera del
automotor ELIANA CAROLINA ROJAS AHUMADA, y el apoderado es el mismo en
esta cuerda procesal a saber Dr. QUEIPO ALEXANDER CORRE CORREA, que
cursa en el Juzgado 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA , bajo las diligencias
2021/0321.
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AL HECHO DECIMO: Es cierto. Y se insiste las lesiones fueron el resultado de la
concurrencia de dos (2) actividades peligrosas, y la demandante lesionada
incrementd el riesgo permitido al asumir su transporte en un vehiculo particular,
con sobrecupo. Es decir, es cierto que la colision se produjo, pero por el evidente
hacinamiento del vehiculo donde se transportaba la lesionada demandante, y el
haber incrementado el riesgo existe un rompimiento del nexo causal, ya que las
lesiones se produjeron e incrementaron por las condiciones al interior del
automotor, por la fuerza centrifuga de la misma colision y excesivo numero de
pasajeros que excedia la capacidad transportadora del automotor.

Frente a este hecho debemos poner en conocimiento del Sefor Juez, para que
tome las medidas a que haya lugar, esto teniendo en cuenta que la propietaria del
otro vehiculo involucrado en el infortunio de placas RLP-284 (Guardiana de la
cosa), y que transitaba con sobrecupo a saber LILIA MARCELA AHUMADA
BERMUDEZ, es demandante como madre de otra de las lesionadas pasajera del
automotor ELIANA CAROLINA ROJAS AHUMADA, y el apoderado es el mismo en
esta cuerda procesal a saber Dr. QUEIPO ALEXANDER CORRE CORREA, que
cursa en el Juzgado 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA , bajo las diligencias
2021/0321.

AL HECHO ONCE: No es cierto. La prueba que el demandante dice ser dictamen
de pérdida de capacidad laboral, no lo es, por cuanto no reune los requisitos para
tenerse como prueba, ya que no reune los requisitos de que trata el C.P.G, y no es
realizado por una entidad habilitada para su expedicion, tal y como lo exige la ley.

AL HECHO DOCE: No es cierto. La prueba que el demandante dice ser dictamen
de pérdida de capacidad laboral, no lo es, por cuanto no reune los requisitos para
tenerse como prueba, de que trata el C.P.G, y no es realizado por una entidad
habilitada para su expedicidn, tal y como lo exige la ley.

AL HECHO TRECE: No es cierto. La prueba que el demandante dice ser
dictamen de pérdida de capacidad laboral, no lo es, por cuanto no reune los
requisitos para tenerse como prueba, ya que no reune los requisitos de que trata
el C.P.G, y no es realizado por una entidad habilitada para su expedicion, tal y
como lo exige la ley.

AL HECHO CATORCE: No es cierto. La prueba que el demandante dice ser
dictamen de pérdida de capacidad laboral, no lo es, por cuanto no reune los
requisitos para tenerse como prueba, de que trata el C.P.G, y no es realizado por
una entidad habilitada para su expedicion, tal y como lo exige la ley.

AL HECHO QUINCE: Es cierto.

AL HECHO DIECISEIS: Es cierto. Y teniendo en cuenta que como lo confiesa el
demandante que el producto del accidente se produjo por una concurrencia de
actividades peligrosas, y admite que no se conoce aun cual de los dos vehiculos
ser los responsables. No se entienden las razones por las que en esta accion
judicial se demanda a uno solo de ellos y no a los dos (2) ?
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Para resolver esa inquietud se tiene frente a este hecho debemos poner en
conocimiento del Sefior Juez, para que tome las medidas a que haya lugar, esto
teniendo en cuenta que la propietaria del otro vehiculo involucrado en el infortunio
de placas RLP-284 (guardiana de la cosa), y que transitaba con sobrecupo a
saber LILIA MARCELA AHUMADA BERMUDEZ, es demandante como madre de
otra de las lesionadas pasajera del automotor ELIANA CAROLINA ROJAS
AHUMADA, y el apoderado es el mismo en esta cuerda procesal a saber Dr.
QUEIPO ALEXANDER CORREA CORREA, que cursa en el Juzgado 36 CIVIL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA , bajo las diligencias 2021/0321.

AL HECHO DIECISIETE: Es cierto.
AL HECHO DIECIOCHO: Es cierto.

AL HECHO DIECINUEVE: No me consta, es un hecho del ambito personal de la
demandante.

AL HECHO VEINTE: No me consta, es un hecho del ambito personal de la
demandante.

AL HECHO VEINTIUNO: No es cierto. No esta probado. No existe prueba idénea
que determine la pérdida de capacidad de la lesionada, ademas sus lesiones
fueron el producto de la colision de los dos vehiculos, y una mala decision de la
lesionada al haber incrementado el riesgo permitido y al haber asumido el
transporte en un vehiculo particular con sobrecupo, y como consecuencia de esta
no se pudieron utilizar los aditamentos de seguridad pasiva.

AL HECHO VEINTIDOS: No me consta, es un hecho del ambito personal de la
demandante. Ademas son pruebas médicas técnicas que deben ser probadas y su
nexo causal de su causacion. No existe prueba idénea que determine la pérdida
de capacidad de la lesionada, ademas sus lesiones fueron el producto de la
colision de los dos vehiculos, y una mala decisién de la lesionada al haber
incrementado el riesgo permitido y al haber asumido el transporte en un vehiculo
particular con sobrecupo, y como consecuencia de esta no se pudieron utilizar los
aditamentos de seguridad pasiva.

AL HECHO VEINTITRES: No me consta, es un hecho del ambito personal de la
demandante.

AL HECHO VEINTICUATRO: No me consta, es un hecho del ambito personal de
la demandante.

AL HECHO VEINTICINCO: No me consta, es un hecho del ambito personal de la
demandante.

AL HECHO VEINTISESIS: No es cierto. No existe prueba idonea que demuestre
la pérdida de capacidad que aduce la demandante. La prueba que la demandante
dice ser dictamen de pérdida de capacidad laboral, no lo es, por cuanto no reune
los requisitos para tenerse como prueba, de que trata el C.P.G, y no es realizado
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por una entidad habilitada para su expedicion, tal y como lo exige la ley. El
accidente se produjo en concurrencia de dos (2) actividades peligrosas. Ademas la
lesionada incremento su riesgo al haber asumido el transporte en un vehiculo con
sobrecupo.

AL HECHO VENTISIETE: No es cierto. La investigacion que adelanta la fiscalia
se hace en contra de los dos (2) conductores. No se entiende las razones por las
que la demandante a pesar que el accidente ocurriera por la colisién de dos (2)
actividades peligrosas, se diga con reticencia, ocultando la verdad procesal, que la
investigacion solo esta cursando en contra de la demandada XIMENA RUIZ
CAMERO, lo que no es cierto. La investigacion esta cursando igualmente en
contra de SAMUEL CAMILO TORRES VESGA.

La reticencia en este hecho se ve con claridad ya que la propietaria del otro
vehiculo involucrado en el infortunio de placas RLP-284 (guardiana de la cosa), y
que transitaba con sobrecupo a saber LILIA MARCELA AHUMADA BERMUDEZ,
es demandante como madre de otra de las lesionadas pasajera del automotor
ELIANA CAROLINA ROJAS AHUMADA, y el apoderado es el mismo en esta
cuerda procesal a saber Dr. QUEIPO ALEXANDER CORRE CORREA, que cursa
en el Juzgado 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA , bajo las diligencias
2021/0321.

AL HECHO VEINTIOCHO: Es cierto y aclaro que la presente es una accion
judicial y no una conciliacién.

Il. ALAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA PRINCIPAL

Me opongo a cada una de las pretensiones, declaraciones y condenas de la
demanda toda vez que los hechos materia del presente proceso se encuentran
inmersos en fundamentos erréneos y sin cimientos facticos que no demuestran la
responsabilidad en cabeza de mi poderdante.

Por lo tanto, su Seforia solicito respetuosamente se sirva EXIMIR de cualquier
responsabilidad a mi representado, asi como declarar infundada cualquier
pretension en este sentido y consecuentemente, se sirva declarar probada las
excepciones que propongo e igualmente se exima de cualquier condena en
costas.

EXCEPCIONES DE FONDO

EXCEPCIONES - CAUSA EFCIENTE DE LA OCURRENCIA DEL ACCIDENTE
LA FALTA DEL DEBER DE CUIDADO DEL CONDUCTOR DEL AUTOMOVIL
SAMUEL CAMILO TORRES VESGA
CAUSA EXTRANA
HECHO EXCLUSIVO POR CAUSA DE UN TERCERO

En primera medida se debe manifestar que la causa extrafia puede presentarse no

solo en el vinculo de causalidad existente entre el hecho y el dafo, sino también
en el que existe entre la cosa o actividad y la conducta del demandado.
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Asi mismo, bajo este mismo tema el doctrinante Javier Tamayo Jaramillo sefiala lo
siguiente: “la causa extrafia es el efecto irresistible juridicamente ajeno al
demandado; es un evento irresistible, imprevisible y extrafio o exterior al deudor”.

Respecto de este eximente de responsabilidad, la doctrina y la jurisprudencia han pggina | 7
sefalado lo siguiente:

“(...)
e Lairresistibilidad segun el doctrinante Rene Rodiere expresa:

No se exige pues siempre del deudor el sacrificio supremo. Nos hacemos
una idea humana de la imposibilidad que tiene el deudor para satisfacer sus
obligaciones y la moral social que mide la fuerza de sus deberes.

Asi mismo, indica que cuando se exige la causa extrafia hay que identificar
el fendémeno concreto que causa el dafio mientras que cuando se exige la
ausencia de culpa, el deudor puede liberarse aunque la causa del dafio
permanezca desconocida. Lo que significa que se habra demostrado la
causa extrafia cuando se demuestre la causa del dafio y que se puso toda
la diligencia y cuidado necesarios para evitar los efectos de ese fenémeno
dariino, y que pese a ello, el dafio se produjo (...)"

e Respecto de la imprevisibilidad lo define como aquel que pese a
haber sido imaginado con anticipacion, es subito o repentino, o
aquello que pese a la diligencia y cuidado que se tuvo para evitarlo,
de todas maneras se produjo, asi hubiese sido imaginado
previamente a su ocurrencia.

(...) O sea que interpretando el fallo, el hecho es imprevisible porque
pese a tomarse las medidas para evitar sus efectos, de todas
maneras estos se produjeron. La Corte pues, liga la diligencia y
cuidado, o la ausencia de culpa, a la imposibilidad de evitar el dafio.

(..

e Por ultimo, la exterioridad como elemento de la causa extrafia hay
que entenderla como una exterioridad juridica, es decir, el hecho
debe ser causado por una conducta, una actividad o una cosa por la
cual no deba responder juridicamente el deudor. O dicho de otra
manera, el dafio debe ser ajeno, exterior o extrano a la esfera de los
deberes u obligaciones juridicas del deudor.

Como eximente de la responsabilidad extracontractual, esta la causa extrana, y el
hecho por causa de un tercero, tal y como ocurrieron los hechos, es evidente que

! Tamayo Jaramillo Javier. Tratado de Responsabilidad Civil. Legis. 2007.
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fue el automovil conducido por SAMUEL CAMILO TORRES VESGA, quien con su
parte delantera golpea a la camioneta por su parte lateral derecha,
especificamente en la puerta delantera derecha. Por ello la causa eficiente de la
ocurrencia del accidente es atribuible unicamente al conductor del automovil
(Renault Logan).

En el Hecho 4 de la demanda se confiesa que la lesionada se trasladada al interior
del vehiculo como PASAJERA, lo que indica que para el momento del accidente,
se encontraba en ejecucion un contrato de transporte entre LOS PASAJEROS vy el
conductor del automévil SAMUEL CAMILO TORRES VESGA.

Los pasajeros (Estudiantes universitarios) que se trasladaban al interior del
automovil, conducido por SAMUEL CAMILO TORRES VESGA, salian de una
fiesta, especificamente de celebrar los cumpleafios de un amigo, a las 3 am de un
dia domingo.

Por lo anterior mi representada se constituye en victima del accidente, ya que el
automdévil sobre cargado, con ocupantes que salian euféricos de una celebracién
de cumpleafnos, golpea por su parte lateral, causandole destrozos de tal magnitud
que fuera declarado como pérdida total, y esta fue la causa eficiente que
determind la ocurrencia del siniestro y las lesiones de la demandante, que
incumpliendo sus deberes de seguridad, accedié en transportarse en un vehiculo
con sobrecupo, lo que incremento su riego e incremento la produccion del dafo
por el hacinamiento en el ovitaculo del automotor donde se transportaba.

El conductor del automévil SAMUEL CAMILO TORRES VESGA, inobservo los
reglamentos de transito, desde el mismo momento de emprender la conduccion
del automotor de servicio particular prestando un servicio publico, con sobrecupo,
a pesar que él tenia el mando control del automotor, hecho que gener6 de forma
causal la ocurrencia del accidente. Al que se le impuso un comparendo de transito
el dia de los hechos por el policial que atendio el infortunio.

Esta demostrado que el automévil sobrepasaba su capacidad, y por ende sus
pasajeros se ubicaban en espacios no aptos, al interior del vehiculo, sin poder
utilizar la seguridad pasiva del rodante, por ello cada uno de ellos incrementaron el
riego y se expusieron voluntariamente a este

El sobrecupo es definido por el Articulo 2 del C.N.T., como:
“Exceso de pasajeros sobre la capacidad autorizada para un vehiculo automotor.

Dentro del informe de accidente y asi fue reconocido por el demandante, el vehiculo
clase automovil excedia su capacidad autorizada ya que este solamente esta
habilitado para transportar cinco (5) personas incluido el conductor y se
transportaban siete (7) personas.

La capacidad transportadora del vehiculo RENAULT LOGAN, fue superada en un
140%

oypabogados

| Oficina Principal Calle 73 No 7-06 Of. 203 Edificio Metropolitan Tower

PBX: (#571) 704 0107 - 466 0675 Telefax; (#571) 704 0107 Cel: (+57) 315 3121160 - 300 2014259
Cel Oficina: 300 2878378 E-mail: gerencia@oypabogados.com, asistencialegal@oypabogados.com Bogotd, D.C. Colombia - Sur América
SIGUENOS €N: [ § oupabogados oypltda

Ofrece una amplia gama de servicios a Nivel Nacional

en el manejo de Accidentes de Transito, Responsabilidad Civil
Contractual y Extracontractual, Roparacion Directa, Responsabilidad
Civil derivada a la Construccion de Edificaciones, Responsabilidad
Méedica, Recuperacion de Cartera, Recobros en los Ramos de
Automoviles y Seguros Generales

Especialidades: Seguros, Derecho Inmobiliario
Laboral, Penal y Aeronautico.

Pagina | 8




D=

Abogoados S .AS.

Es asi como el CODIGO NACIONAL DE TRANSITO, en su articulo 61, lo
siguiente:

Articulo 61. Vehiculo en movimiento. Todo conductor de un vehiculo
debera abstenerse de realizar o adelantar acciones que afecten la seguridad
en la conduccién del vehiculo automotor, mientras éste se encuentre en
movimiento.

En este asunto el conductor SAMUEL CAMILO TORRES VESGA., violento la
normatividad de transito, ya que al emprender la marcha de su automotor afecto e
incremento la inseguridad de sus ocupantes, al permitir el sobre cupo del rodante

Al conductor del automovil, se le impuso el comparendo de transito, por la
autoridad de transito que conocié el accidente.

Todas las personas que hacen parte en el trafico como actores viales, llamense
conductores, peatones, ciclistas, pasajeros, ocupantes, deben tener un
comportamiento que no ponga en peligro su propia integridad, ni la de los demas
actores viales, y como vimos, los ocupantes del automovil, con la complicidad
absoluta de quien tenia su control y mando, su conductor SAMUEL CAMILO
TORRES VESGA, accedié a emprender la marcha de un rodante que excedia su
capacidad autorizada, lo que genera la culpa del tercero como eximente de
responsabilidad.

La culpa del accidente y de las lesiones y su agravamiento, obedecen a la
violacién de los reglamentos del conductor del automévii SAMUEL CAMILO
TORRES VESGA, y la lesionada demandante LAURA SOFIA CARVAJAL quien
voluntariamente incremento el riesgo permitido.

Adicionalmente a lo anterior para el momento de la colisidbn se tiene que se
produjo en la interseccion donde existian semaforos, y de acuerdo al choque
recibidos por los automotores se tiene que el automovil conducido por SAMUEL
CAMILO TORRES VESGA, es quien tenia el control mando de la situacion quien
conducia en linea recta y su automdévil es quien golpea por su parte frontal la
puerta delantera derecha de la camioneta. Entonces de lo anterior se tiene que el
responsable unico del accidente es atribuible a SAMUEL CAMILO TORRES
VESGA.

Para terminar, debemos poner en conocimiento del Sefior Juez, para que tome las
medidas a que haya lugar, esto teniendo en cuenta que la propietaria del otro
vehiculo involucrado en el infortunio de placas RLP-284 (Guardiana de la cosa), y
que transitaba con sobrecupo a saber LILIA MARCELA AHUMADA BERMUDEZ,
es demandante como madre de otra de las lesionadas pasajera del automotor
ELIANA CAROLINA ROJAS AHUMADA, y el apoderado es el mismo en esta
cuerda procesal a saber Dr. QUEIPO ALEXANDER CORRE CORREA, que cursa
en el Juzgado 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA , bajo las diligencias
2021/0321.

Por lo anterior la presente excepcidon debe prosperar.
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RUPTURA DE NEXO CAUSAL ACCION A PROPIO RIESGO
EXPOSICION CULPOSA DE LA PROPIA VICTIMA - LESIONADA
DEMANDANTE LAURA SOFIA CARVAJAL - VIOLACION DEL DEBER
OBJETIVO DE CUIDADO POR PARTE DE LA LESIONADA DEMANDANTE
CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA

Se conoce que el transito terrestre es una actividad reglada, y que todo conductor
0 pasajero “debe comportarse en forma que no obstaculice, perjudique o ponga en
riesgo a las demas [personas] y debe conocer y cumplir las normas y sefiales de
transito que le sean aplicables” (art. 55 del Cédigo Nacional de Transito); asi como
“abstenerse de realizar o adelantar acciones que afecten la seguridad en la
conduccion del vehiculo automotor, mientras éste se encuentre en movimiento”
(art. 61 ibidem).

La demandante lesionada LAURA SOFIA CARVAJAL, voluntariamente decidio
someterse al peligro, aumentando el estado del riesgo, al aceptar transportarse en
un automotor particular como pasajera con sobrecupo.

En estas condiciones, existe una clara exposicion al peligro, gravemente culposa
de la propia victima quien de esta manera resulto incrementado el riesgo de una
actividad altamente peligrosa como lo es el transporte en vehiculos.

La persona humana, como titular del bien juridico de la vida que tutela el legislador
constitucional, también es garante de su propia conservacion, y por ende no debe
someterse al peligro cuando este se presenta como inminente, lo que es
perfectamente predicable de quien conoce a ciencia cierta, que el sobrecupo es
una grave violacion de normas de transito que incremento el riesgo de su
integridad, incluso por el estado de hacinamiento en el automotor no poder portar
los aditamentos de seguridad pasiva, a pesar, de ello decide ingresar al rodante
incrementando y exponiéndose diametralmente al peligro.

El actuar de la lesionada- demandante LAURA SOFIA CARVAJAL, creo un
riesgo juridicamente desaprobado, al aceptar transportarse en un vehiculo con
sobrecupo, elevando el riesgo juridicamente permitido, ya que al constatar que el
vehiculo donde se transportaba violaba normas juridicas, no le importo, y luego
ocurrio el choque con otro automotor, lo que por la presencia de los pasajeros del
vehiculo y el hacinamiento en este, por causa de la fuerza de este y de sus
pasajeros, y el sobrecupo la lesiones que se causaron en su integridad se
aumentaron exponencialmente, ya que en las condiciones de sobrecupo era
imposible utilizar las seguridad pasiva del habitaculo del vehiculo, eso aunado a la
fuerza de la interaccion de los dos vehiculos para el momento del choque, y la
interaccidon con los demas pasajeros hacinados en el vehiculo, fueron la causas
determinante a que su produjera las lesiones y el rompimiento del nexo causal en
entre el hecho y el dafo.

“Segun la linea jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia, para la
configuracion de las acciones a propio riesgo es necesario que la persona, “en el
caso concreto tenga el poder de decidir si asume [0 no] el riesgo y el resultado,

*
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(...) que conozca o tenga posibilidad de conocer el peligro que afronta con su
actuar [y] que el actor no tenga posicidn de garante respecto de ella”. Al realizar
este analisis, se puede establecer la imputacion a la actuacion de la victima, la
cual puede significar que no exista tipicidad alguna en la accion desplegada por
el tercero. Lo anterior desde la perspectiva de la linea jurisprudencial revisada,
entre las cuales se resaltan las sentencias SP Rad. 16636, reiterada en los fallos
AP Rad. 36854 y SP Rad. 36842”

Ahora bien, se pregunta, las razones por las que a pesar que intervinieron en el
choque, dos (2) actividades peligrosas, y que no se conoce quien de las dos fue la
responsable del hecho, como es confesado en los hechos de la demanda,
unicamente se demanda a una de los dos conductores ?.

La respuesta se absuelve teniendo en cuenta, ya que debemos poner en
conocimiento del Sefior Juez, para que tome las medidas a que haya lugar, esto
teniendo en cuenta que la propietaria del otro vehiculo involucrado en el infortunio
de placas RLP-284 (guardiana de la cosa), y que transitaba con sobrecupo a
saber LILIA MARCELA AHUMADA BERMUDEZ, es demandante como madre de
otra de las lesionadas pasajera del automotor ELIANA CAROLINA ROJAS
AHUMADA, y el apoderado es el mismo en esta cuerda procesal a saber Dr.
QUEIPO ALEXANDER CORRE CORREA, que cursa en el Juzgado 36 CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, bajo las diligencias 2021/0321.

Por lo anterior la excepcion debera ser declarada favorablemente.

EXCEPCION
LA INTERVENCION CAUSAL DE LA ACTIVIDAD DESPLEGADA POR
SAMUEL CAMILO TORRES VESGA y la GUARDANIANA DE LA
COSA LILIA MARCELA AHUMADA BERMUDEZ , FUE LA QUE
DETERMINO LA GENERACION DEL DANO.
CUPLA DE UN TERCERO — CAUSA EXTRANA

Dentro de este proceso se evidencia que los perjuicios que se reclaman tienen la
causa directa de un accidente de transito, en donde participaron dos (2)
automotores, una camioneta y un automovil, por ende, dentro del siniestro estas
inmersas dos (2) actividades peligrosas que se ejercitaban para el momento de
producirse la colision. Por ello no se podra acudir a los principios de que trata el
Articulo 2356 del C.C., sino que el presente asunto debera por la concurrencia de
causas 0 concurrencia de actividades peligrosas, por ello debe ser abordado bajo
los lineamientos de la culpa probada.

Dentro del teatro de los hechos se tiene que, se produjo una colisién entre dos (2)
vehiculos, en una intercepcion donde existian semaforos. (arts. 5, 109 y 111 ibid).
Segun el art. 118 ibid., la luminosa roja indica a los conductores de los vehiculos
el deber de detenerse y de no iniciar la marcha hasta la fase verde. De acuerdo a
lo anterior se tiene de acuerdo al sitio de la ocurrencia de los choques de los
vehiculos, que la camioneta ya habia ingresado a la interseccion, recibiendo el
golpe por su parte lateral por parte del automovil, conducido por SAMUEL
CAMILO TORRES VESGA y de propiedad de LILIA MARCELA AHUMADA
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BERMUDEZ, y esta fue una de las causas autentica y determinante de la colision,
aunado a ello el sobre cupo, y la desatencion en la conduccién por transitar con
euféricos jovenes que salian de una fiesta.

Dentro del informe y dentro de las hipotesis del accidente la probable causa del
accidente la No 142 que significa (semaforo en rojo), esto obedece que no se
puede imputar por parte de la demandante responsabilidad a la demandada,
cuando se conoce que concurrieron dos (2) actividades peligrosas.

Y tal como se produjo la colisiébn, esta se produjo por la causa unica y
determinante imputable a conductor del automévil SAMUEL CAMILO TORRES
VESGA, quien se paso6 el semaforo en rojo y posteriormente golpea por la parte
lateral a la camioneta conducida por mi poderdante.

Es por ello que todos los usuarios de la via estan obligados a obedecer las
sefales de transito, y dentro del presente asunto se demostré que la intervencion
causal de la actividad de SAMUEL CAMILO TORRES VESGA, fue la que
determind la generaciéon del dano. (CSJ, SC, 24 ago. 2009, rad. 2001-01054;
SC12994-2016; SC2107-2018 y SC3862-2019

Por lo anterior, la excepcion tiene vocaciéon de prosperidad.
EXCEPCION DE MERITO “EXCEPCION INNOMINADA”

Ruego sefior Juez que se declare cualquier excepcion que encuentre probada en
este proceso.

EXCEPCION DE FONDO SUBSIDIARIA
COMPENSACION DE CULPAS

Sefior Juez en el hipotético caso que las EXCEPCIONES DE MERITO antes
propuestas no sean de acogida solicito en forma respetuosa a usted se sirva
declarar la prosperidad de la presente excepcién de mérito planteada en forma
subsidiaria.

Al Articulo 2357 del C. C., establece:

“ ARTICULO 2357. <REDUCCION DE LA INDEMNIZACION>. La apreciacion
del dafio esta sujeta a reduccién, si el que lo ha sufrido se expuso a él
imprudentemente.

Se evidencia con las pruebas acopiadas a la demanda y las que se van a evacuar
dentro de este diligenciamiento que el comportamiento de la demandante
lesionada, influyo en la ocurrencia del accidente, ya que se expuso al riesgo
imprudentemente, como ya he manifestado en acapites precedentes, la
demandante- lesionada LAURA SOFIA CARVAJAL, violo su deber objetivo de
cuidado, (Accién a propio riesgo exposicidon culposa de la propia victima) al haber
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tomado la mala decision de abordar un vehiculo con sobrecupo a las 3 am,
después de haber estado en una fiesta de cumpleafios de un amigo.

Por haberse expuesto imprudente al riesgo y al dafio, si el sefior Juez a pesar de
la contundencia de las anteriores excepciones principales establezca que esta
demostrados los primeros elementos de la responsabilidad aquilina, y al entrar a la
valoracion del dafio solicito este sea igual a cero (0), ya que como se demostrd en
este escrito y se ratificara a lo largo de esta causa la lesionada se expuso
imprudentemente al riesgo y al dafio.

Ademas, se debe recordar que el conductor del vehiculo que se transportaba a
saber SAMUEL CAMILO TORRES VESGA, fue el responsable directo, primero al
haber iniciado su conduccion en un vehiculo con sobrecupo, y haberse pasado el
semaforo en rojo en la interseccion, que fueron las concausas unicas Yy
determinantes de la colisién de que trata este diligenciamiento.

La presente excepcion subsidiaria debe prosperar.
OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Me permito objetar el juramento estimatorio en relacion que los PERJUICIOS
MATERIALES- LUCRO CESANTE es decir me refiero a que en la liquidacion se
solicita el pago de CUATROSCIENTOS CUARENTA MILLONES SEISCIEBTOS
CINCO MIL SETECIENTOS DEIECINUEVE PESOS M/CTE ($440°605.719.00),
soportando la pretensién en un documento que dice llamar el demandante como
“‘DICTAMEN DE CALIFICACACION DE PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL
DE LA JOVEN LAURA SOFIA CARVAJAL”, el que primero no reune los
requisitos enlistados para constituirse como dictamen pericial (CGP), y menos
quien lo suscribe no tiene la capacidad para su expedicion.

El documento que pretende soportar su pretension, no reune los requisitos de que
tratan los Articulos 227 y ss del C.G.P., ademas se observa que su imparcialidad
y credibilidad estd quebrada ya que el mismo supuesto medico Dr DIEGO
HERNANDEZ, presentd otro concepto con el mismo objetivo en el proceso
adelantado por ELIANA AHUMADA ROJAS AHUMADA y LILIANA MARCELA
AHUMADA BERMUDEZ (Madre de ELIANA AHUMADA vy Propietaria del otro
vehiculo involucrado de placas RLP-284) y otros, y como abogado representante
de la parte actora el mismo aqui apoderado QUEIPO ALEXANDER CORRE
CORREA, que cursa en el Juzgado 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
bajo las diligencias 2021-321, aparece igualmente rindiendo una supuesta
PERICIA, a otra de las lesionadas en este infortunio, y en los mismos términos de
la presentada en este plenario.

La ley ha determinado con claridad quienes estan habilitados para realizar el
procedimiento para realizacion de un dictamen de pérdida de capacidad laboral, y
dentro de este listado, no se encuentra habilitado la supuesta persona que
aparece firmando el documento referido.
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El firmante de la presunta “prueba pericial” aportada a la demanda, no es un ente
de los que la ley autoriza para determinar la pérdida de capacidad laboral, ya que
este no esta adscrito al sistema de seguridad social, ni al ministerio de trabajo.

Por lo anterior, y la falta de los requisitos legales documento presentado y llamado
como “pericia” sin serlo, y al no cumplir estos requisitos, no se podra tener como
prueba para justificar los danos reclamados en la accion judicial.

Entonces, al carecer de elementos para determinar la perdida de la capacidad
laboral, y al carecer de elementos para determinar la incapacidad, no se podra de
ninguna forma realizar una férmula matematica que le arroja unos cuantiosos
perjuicios, sin soporte legal alguno para su tasacion, demostrandose asi la
inexactitud de la estimacion contenida en la demanda, y la prosperidad de la
objecion.

El Documento aportado no puede tenerse como prueba pericial.

Teniendo en cuenta lo anterior, la objecion a la estimaciéon de los perjuicios tiene
vocacion de prosperidad, ya que es injusta, ilegal, tal y como lo establece el
articulo 206 del C.G.P.

Por otro lado, me opongo a la prosperidad de los DANOS MORALES
SUBJETIVOS Y DANOS A LA SALUD, son conceptos de otra diferente
JURISDICCION, y para el procedimiento civil esta tasacion es excesiva, en virtud
que de conformidad con la jurisprudencia de nuestra H. CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA SALA DE CASACION CIVIL.2, ademas se tiene, que la tabla citada
por en la demanda para su tasacion es tomada del CONSEJO DE ESTADO, y
para su tasaciéon la JURISDICCION ADMINISTRATIVA, parte de la gravedad de
la lesion tomada como base la valoracion que se haga por una JUNTA MEDICA
LABORAL, habilitada por la ley, adscrita al SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL y
MINISTERIO. Por lo que los médicos particulares no estan habilitados para rendir
esta clase de valoraciones.

Por lo tanto, su Seforia solicito respetuosamente se sirva EXIMIR de cualquier
responsabilidad a mi representado, asi como declarar infundada cualquier
pretensién en este sentido y consecuentemente, se sirva declarar probada las
excepciones que propongo e igualmente se exima de cualquier condena en
costas.
PRUEBAS QUE DEMUESTRAN LAS EXCEPCIONES Y LA OBJECCION AL
JURAMENTO ESTIMATORIO DE LOS PERJUICIOS

Solicito al sefior Juez tenga como pruebas las siguientes aportadas por la parte
demandante dentro del presente proceso, y se tengan como tales las siguientes:

DOCUMENTALES

2 “CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION CIVIL- Magistrado ponente WILLIAM NAMEN VARGAS Bogota, D. C., diecisiete
(17) de noviembre de dos mil once (2011), Discutida y aprobada en Sala de treinta (30) de agosto de dos mil once (2011), Referencia:
11001-3103-018-1999-00533-01".
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Me permito manifestar que, dentro de las pruebas allegadas por la demandante, a

la demandada, no fueron aportados los siguientes documentos, los que al no

poder haber sido conocidos por la parte que representd, se ha vulnerado el debido

proceso derecho de defensa, tal y como lo informara en el mail enviado al Juzgado

el dia 5 de Septiembre de 2022, y solicitado su envio. Lo que constituye una psgina | 15
violacion del debido proceso derecho a la defensa, en perjuicio de los principios de

la publicidad y contradiccion.

De los documentos relacionados en el acapite de pruebas documentales descritos
en la demanda, tan solo se allegaron los siguientes:

1- informe de accidente.

2- El documento denominado concepto calificacién de la perdida de la capacidad
3- Constancia de imposibilidad de acuerdo expedida por el centro de conciliacién
En consecuencia, de lo anterior, los demas documentos relacionados en la
demanda como pruebas documentales, no obran en el traslado remitido por el
demandante

Me permito solicitar al Sefior Juez, se sirva tener como pruebas los siguientes:

1- DERECHO DE PETICION enviado a la FISCALIA 75 LOCAL DE BOGOTA.
2- DERECHO DE PETICION enviado a la CLINICA DEL BOSQUE.

3- DERECHO DE PETICION enviado a la SECRETARIA DE LA MOVILIDAD
4- DERECHO DE PETICION enviado al MINISTERIO DE TRANSPORTE,

5- DERECHO DE PETICION enviado a la SECRETARIA DE SALUD DE
BOGOTA

6- DERECHO DE PETICION enviado al MINISTERIO DE SALUD,

7- DERECHO DE PETICION, a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
LTDA

8- DERECHO DE PETICION enviado a SOFASA- RENAULT.
9- DERECHO DE PETICION enviado a la CLINICA DEL BOSQUE

10- Declaracion de pérdida total del vehiculo de placas IDW120, de propiedad de
XIMENA RUIZ CAMERO.

11- Especificaciones del vehiculo de placas RLP-284 contenidas en el RUNT.

oypabogados - \\
Oficina Principal Calle 73 No 7-06 Of. 203 Edificio Metropolitan Tower . :

PBX: (#571) 704 0107 - 466 0675 Telefax; (+#571) 704 0107 Cel: (+57) 315 3121160 - 300 2014259
Cel Oficina: 300 2878378 E-mail: gerencia@oypabogados.com, asistencialegal@oypabogados.com Bogotd, D.C. Colombia - Sur América

SIGUENOS EN: n oypabogados oupltda



D=

Abogados S.AS.

12- Certificacion al curso de asistencia sobre normas de transito de SAMUEL
CAMILO TORRES VESGA, quien se identifica con la cédula de ciudadania No.
1020809160.

13- Siete (7) fotografias, que dan cuenta de los dafios de los vehiculos.

15- Certificado de tradicion del otro vehiculo involucrado de placas RLP-284, de
propiedad de LILIA MARCELA AHUMADA BERMUDEZ.

16- Demanda instaurada por ELIANA CAROLINA ROJAS AHUMADA, su madre y
propietaria del otro vehiculo involucrado en el accidente de marras de placas RLP-
284, y otros contra XIMENA RUIZ CAMERO y LIBERTY SEGUROS S.A., que se
adelanta por el Sefior Juez 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, bajo las
diligencias 2021/0321.

17- Auto admisorio de la demanda del proceso adelantado por el sehor Juez 36
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, bajo las diligencias 2021/0321.

OFICIAR

EN FORMA SUBSIDIARIA y en caso que de los derechos de peticion no se
obtengan respuestas, solicito en forma respetuosa al sefior Juez se sirva
OFICIAR.

INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito se sirva citar a los demandantes, para que absuelvan interrogatorio de
parte que personalmente efectuaré y que sera relacionado con los hechos de esta
contestacion de la demanda, el interrogatorio lo presentaré por escrito, en caso de
no comparecencia, para los fines legales a que haya lugar.

TESTIMONIAL

Me permito solicitar al senor Juez, Se sirva recepcionar el testimonio de las
siguientes personas mayores de edad:

1- Se sirva recepcionar el testimonio del sefior SAMUEL CAMILO TORRES
VESGA, mayor de edad, identificado con la cedula de ciudadania No.
1020809160, testigo presencial de los hechos materia de la demanda y su
contestacion respecto de la contestacion a los hechos, toda vez que es
conductor del vehiculo clase automovil involucrado en la colision de placas
RLP-284, quien se le podra citar en mail : kmot.torres@gmail.com o en la
Carrera 15 No. 146-95 Apto 301 de Bogota Teléfono 3214394987.

2- Se sirva recepcionar el testimonio del sefior LUIS MIGUEL CELY
BAQUERO, mayor de edad, identificado con la cedula de ciudadania No.
1118571877, testigo presencial de los hechos materia de la demanda y su
contestacion, toda vez que era pasajero del vehiculo clase automovil
involucrado en la colision de placas RLP-284,, quien se le podra citar al
mail: luismiguelcely@gmail.com y en la Carrera 13 No. 66-47 de Bogota.
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Se sirva recepcionar el testimonio de MEILEN JULIANA SLAMANCA
JIMENEZ, mayor de edad, identificada con la cedula de ciudadania No.
1007407114, testigo presencial de los hechos materia de la demanda y su
contestacion, toda vez que era pasajera del vehiculo clase automovil
involucrado en la colision de placas RLP-284, quien se le podra citar en la
Calle 5 B No. 87 F 20 de Bogota; Teléfono 3223079773 y mail
meilensalamanca@gmail.com

Se sirva recepcionar el testimonio del sefior SANTIAGO ARANGO CALA,
mayor de edad, identificado con la cedula de ciudadania No. 1020822389,
testigo presencial de los hechos materia de la demanda y su contestacion,
toda vez que era pasajero del vehiculo clase automovil involucrado en la
colision de placas RLP-284,, quien se le podra citar en la KR 58 C 152 B 22
IN 1 APTO 604 28-07 en Bogota; Teléfono 3192277758 y mail
arangocala.santiago@gmail.com

Se sirva recepcionar el testimonio de ELIANA CAROLINA ROJAS
AHUMADA, mayor de edad, identificada con la cedula de ciudadania No.
1020841126, testigo presencial de los hechos materia de la demanda y su
contestacion, toda vez que era pasajera del vehiculo clase automovil
involucrado en la colision de placas RLP-284, quien se le podra citar en la
KR 15 146 95 BQTO 3 APCA 301; Teléfono 3153459167 y mail
eliana_carolina18@hotmail.com

Se sirva recepcionar el testimonio de ANGY FERNANDA MORENO, mayor
de edad, testigo presencial de los hechos materia de la demanda y su
contestacion, toda vez que era pasajera del vehiculo clase automovil
involucrado en la colision de placas RLP-284, manifiesto que desconozco
su direccion fisica y electrénica. Solicito sea citada atraves de la
demandante.

Se sirva recepcionar el testimonio de LILIA MARCELA AHUMADA
BERMUDEZ, mayor de edad, identificada, con la cédula de ciudadania No.
51°888.592. Para que deponga sobre los hechos de la demanda y su
contestacion, teniendo en cuenta que es la propietaria del vehiculo, clase
automovil involucrado en la colision de placas RLP-284, quien se le podra
citar en la Carrera 15 No. 146-95 Apartamento 301 Torre ¢ de Bogota y mail
ahumada.marcela@gmail.com

PRUEBA PERICIAL

Senor Juez, me permito informar que la parte que represento presentara un
dictamen pericial dentro del término que usted sefale (Arts 227 y 228 del C.G.P.)
que consiste en realizar una reconstruccion analitica del accidente de transito 6 un
informe técnico — pericial de reconstruccion de accidente de transito. Determinar el
incremento del riesgo de los pasajeros al trasladarse en sobrecupo en un
automotor de pequenas especificaciones como lo es un RENAULT LOGAN. El
sitio donde la camioneta y el automovil recibieron la colision. La interseccion
donde se produjo la colision. Y las demas condiciones que para el experto le sean
importantes para el esclarecimiento de los hechos.

En consecuencia, de lo anterior solicito en forma respetuosa al sefior Juez, se fije
el termino para presentar la pericia anunciada.
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ANEXOS

1- Poder conferido en debida forma por la demandada.

2- Cedula de ciudadania del suscrito.

3- Tarjeta profesional de abogado del suscrito

4- Llamamiento en garantia realizado a LIBERTY SEGUROS S.A, en escrito
separado.

NOTIFICACIONES

Es totalmente extrafio que el apoderado haga la manifestacién de
desconocer la direccion electronica de sus representados demandantes,
quienes le otorgan un poder, y le dan su confianza para su representacion.

Por lealtad procesal me permio poner en conocimiento las direcciones
electronicas y los teléfonos de los demandantes:

Las direcciones electronicas de la demandante: LAURA SOFIA CARVAJAL,
sofi21jcarvajal@gmail.com /[contadortncltda@gmail.com
/saulcarvajal@gmail.com teléfono 3125454092

La direccion electronica de IRMA LUZ CASIBANY CASTRO:
castro2luz@yahoo.es teléfono 3208343291

La direccion electrénica de SAUL CARVAJAL DURAN
saulcarvajal@gmail.com vy teléfono 3203245715

Mi representada recibira notificaciones en la Carrera 7 No. 144-02
apartamento 904 de Bogota y al mail ximeruiz03@yahoo.com

El suscrito las recibira notificaciones en la Calle 73 No. 7-06. Ofc. 203 de
Bogota y a los correos electronicos: notificaciones@oypabogados.com //
hosmanfabricio@gmail.com

Del senor Juez, atentamente,

HOSMAN FABRICIO OLARTE MAHECHA
C.C.79.137.384 de Bogota.
T.P. 93.148 del C.S. J.

De conformidad con los preceptos del inciso 2 del Articulo 2 del Ley 2213 del
2022: “... las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales...” en
consecuencia no es necesaria de firma alguna
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T RASLAD 0 Para dar cumplimiento a lo ordenado en el art, 370 del

Codigo General del Proceso, se fija el escrito de excepciones de mérito, en lista
de traslado en lugar publico de la secretaria del Juzgado, hoy 13 de febrero de
2023, siendo las 8:00 AM, por el término legal de cinco (5) dias, que empieza a
correr el dia /4 de febrero de 2023 a las 8:00 AM, quedando a disposicion de la

parte contraria.

El Srio,

V4 ) 'i///’
(&

CARLOS A. GONZALEZ T. ( 2 )



VIVAS & URIBE ABOGADOS SAS // ESPECIALISTAS EN SEGUROS Y REASEGUROS

Sefores
Juzgado Cuarenta y Cuatro (44) Civil Del Circuito De Bogota
E. S. D.

Proceso: Verbal de mayor cuantia.

Demandante: Laura Sofia Carvajal Casibanay y Otros.
Demandados: Liberty Seguros S.A. y Ximena Ruiz Camero.
Radicado: 11001-31-03-044-2021-00480-00.

Asunto: Contestacion al llamamiento en garantia.

NICOLAS URIBE LOZADA, mayor de edad, domiciliado en Bogota, D.C., identificado con la
cédula de ciudadania No. 80.086.029 de Bogota D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador
de la tarjeta profesional No. 131.268 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
obrando como apoderado de LIBERTY SEGUROS S.A. (en adelante por su nombre completo
o LIBERTY), segun poder especial debidamente otorgado que reposa en el expediente, por
medio del presente escrito ratifico la contestacién a la demanda incoada ante usted por
LAURA SOFIA CARVAJAL CASIBANAY y OTROS, la cual fue radicada el pasado 16 de
marzo de 2022 y procedo a contestar el lamamiento en garantia formulado a mi representada
por XIMENA RUIiZ CAMERO, en los siguientes términos:

CAPITULO PRIMERO: CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

En el presente acapite procedo a contestar el llamamiento en garantia formulado por XIMENA
RUIZ CAMERO en contra de LIBERTY SEGUROS S.A. en los siguientes términos:

L. PRONUNCIAMIENTO EXPRESO SOBRE LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO:

Doy respuesta a cada uno de los hechos utilizando la misma numeracion establecida por la
llamante en garantia XIMENA RUIZ CAMERO en su escrito de llamamiento en garantia:

Al 1. ES CIERTO. Sin perjuicio de lo cual, se aclara al Despacho que, ello no significa que
exista cobertura en los términos que lo pretende la llamante en garantia y que el alcance de
cada una de las coberturas previstas en la péliza de Seguros de Automéviles No. 1220
certificado 1545165 se encuentran claramente determinada segun los precisos términos y
condiciones pactados expresamente en ella y en los clausulados general y particular que le
son aplicables. De esta forma es necesario poner de presente que no toda hipétesis de
responsabilidad del asegurado esta cubierta bajo la pdliza.

Al 2. ES CIERTO. Sin perjuicio de lo cual, se aclara al Despacho que, ello no significa que
exista cobertura en los términos que lo pretende la llamante en garantia y que el alcance de
cada una de las coberturas previstas en la poliza de Seguros de Automéviles No. 1220
certificado 1545165 se encuentran claramente determinada segun los precisos términos y
condiciones pactados expresamente en ella y en los clausulados general y particular que le
son aplicables. De esta forma es necesario poner de presente que no toda hipotesis de
responsabilidad del asegurado esta cubierta bajo la pdliza.

Al 3. ES CIERTO. Sin perjuicio de lo cual, se aclara al Despacho que, ello no significa que
exista cobertura en los términos que lo pretende la llamante en garantia y que el alcance de
cada una de las coberturas previstas en la péliza de Seguros de Automéviles No. 1220
certificado 1545165 se encuentran claramente determinada segun los precisos términos y
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condiciones pactados expresamente en ella y en los clausulados general y particular que le
son aplicables. De esta forma es necesario poner de presente que no toda hipétesis de
responsabilidad del asegurado esta cubierta bajo la pdliza.

Al 4. ES CIERTO. Sin perjuicio de lo cual, se aclara al Despacho que, ello no significa que
exista cobertura en los términos que lo pretende la llamante en garantia y que el alcance de
cada una de las coberturas previstas en la péliza de Seguros de Automéviles No. 1220
certificado 1545165 se encuentran claramente determinada segun los precisos términos y
condiciones pactados expresamente en ella y en los clausulados general y particular que le
son aplicables. De esta forma es necesario poner de presente que no toda hipétesis de
responsabilidad del asegurado esta cubierta bajo la pdliza.

Al 5. NO ES UN HECHO. sino una serie de consideraciones subjetivas y/o juridicas, sin
sustento factico y/o probatorio alguno, realizada por el apoderado de la llamante en garantia,
y cuya determinacion le corresponde al sefior Juez al interior del proceso, una vez practicadas
las pruebas pertinentes y escuchadas las partes. En consecuencia, me atengo a lo que se
pruebe en el presente proceso

En este punto se reitera al Despacho que, bajo la pdliza de Seguros de Automoéviles No.
1220 certificado 1545165 no toda hipétesis de responsabilidad del asegurado es objeto de
cobertura y que, el alcance de cada uno de los amparos previstos en el contrato de seguro en
cuestion se encuentra claramente determinado segun los precisos términos y condiciones
pactados expresamente en él y en los clausulados general y particular que le son aplicables.

Il PRONUNCIAMIENTO EXPRESO FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL
LLAMAMIENTO EN GARANTIA:

Actuando en nombre y representacion de LIBERTY SEGUROS S.A me opongo a la
prosperidad de todas y cada una de las pretensiones y peticiones declarativas y de condena
propuestas por la llamante en garantia XIMENA RUIZ CAMERO teniendo en cuenta que no
les asiste el derecho invocado, pues en el presente caso, los hechos no se adecuan a las
condiciones y supuestos facticos necesarios para la afectacién de la pdliza Seguro de
Automoviles No. 1220 certificado 1545165 expedida por mi mandante, ni existe
responsabilidad en cabeza de la de demandada XIMENA RUiZ CAMERO ni en consecuencia
de LIBERTY SEGUROS S.A. como se demostrara a lo largo de este escrito.

Como fundamento de dicha oposicion, se proponen las siguientes:

M. EXCEPCIONES DE MERITO Y/O DE FONDO AL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA LA DEMANDA:

PRIMERA EXCEPCION: AUSENCIA DE COBERTURA POR PARTE DE LA POLIZA DE
SEGURO DE AUTOMOVILES No. 1220 1545165 - INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD
POR PARTE DE LA ASEGURADA XIMENA RUIZ CAMEROY, POR ENDE, DE SINIESTRO.

Con fundamento en el principio consignado en la norma a que se refiere el articulo 1056 del
Cédigo de Comercio y en las condiciones particulares y generales del seguro instrumentado
mediante la pdliza No. 1220 certificado 1545165 se establecié que la cobertura del contrato
seria aplicable siempre que exista responsabilidad civil extracontractual imputable al
asegurado. Ahora bien, de acuerdo con el material probatorio obrante en el plenario es claro
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que no se encuentra probada responsabilidad imputable a la sefiora XIMENA RUiZ CAMERO
conductora y propietaria del vehiculo asegurado de placas IDW 120.

Por el contrario, la causa eficiente del accidente vial presentado el dia 18 de marzo de 2018
fue la conducta negligente desplegada por un tercero, el conductor del automévil de placas
284, en el cual se desplazaba la joven LAURA CARVAJAL en calidad de pasajera, esto es,
de SAMUEL CAMILO TORRES VESGA, tomando en consideracién que:

- En primer lugar, SAMUEL CAMILO TORRES VESGA iba conduciendo el vehiculo de
placas RLP 284 con sobrecupo. Dicho automotor es de marca Renault, linea Logan
Dynamique, modelo 2012, cuya capacidad maxima de pasajeros es de cinco (5) personas,
sin embargo, para el momento de la ocurrencia del accidente de 18 de marzo de 2018
dicho vehiculo, tal y como lo confiesa el extremo actor en el hecho No. 6 del escrito de
demanda, transportaba a 7 personas, el conductor y 6 pasajeros, es decir, llevaba
sobrecupo en plena inobservancia de la normatividad de transito, lo cual, de conformidad
con el articulo 131 de la Ley 769 de 2002 constituye las infracciones de transito C15,
relativa a “Conducir un vehiculo, particular o de servicio publico, excediendo la capacidad
autorizada en la licencia de transito o tarjeta de operacién” (...) C.27. Conducir un vehiculo
cuya carga o pasajeros obstruyan la visibilidad del conductor hacia el frente, atras o
costados, o impidan el control sobre el sistema de direccion, frenos o seguridad (...)".

- En segundo lugar, de acuerdo con el IPAT No. A0007633020 la hipotesis de accidente de
transito con la cual se codificé a dicho vehiculo fue la No. 142 que de acuerdo con la
Resolucion No. 11260 corresponde a “pasar cuando el semaforo de encuentra en luz roja’.
constituyéndose en una segunda violacion de la regulacion mencionada y a la postre en
la causa adecuada y/o eficiente del accidente de transito pues la colisién solo se produce
en razén a que uno de los vehiculos no otorga la via cuando estaba normativamente
obligado a ello.

En este punto resulta imprescindible destacar que si bien en el IPAT No. A0007633020 se
aplico la citada hipdétesis de accidente de transito a los dos vehiculos involucrados en la
colision en el mismo se indica que esta “por establecer quien omitié la luz roja del semaforo
de la calle 134 con 58”, no obstante lo cual, dicho interrogante queda facilmente resuelto,
pudiéndose identificar cual fue el automotor que realmente no respetdé la sefal del
semaforo en rojo. con el analisis contenido en el “Informe Técnico de Reconstruccion de
Accidentes de Transito Caso No. 5094 elaborado por Ana Isabel Valencia Pérez y William
Corredor Bernal, técnicos reconstructores de accidentes de transito de Cesvi Colombia, ,
de acuerdo con el cual el conductor del vehiculo 1, camioneta de placas IDW 120 partié
del reposo desde el respectivo sector de PARE hasta la zona de contacto o choque,
mientras que el conductor del vehiculo 2, Automovil de placas RLP 284 en el que se
desplazaba la demandante no habria partido del reposo, de manera que hizo caso omiso
a las sefiales de transito presentes en la via. Al respecto, se indica:

“4.2.3 Analisis de detencion

De acuerdo con las dos versiones se refiere que los dos vehiculos antes de los
hechos arrancan desde el semaforo respectivamente, para ello se procede a
verificar_si_cada uno de los vehiculos alcanzaria la_minima velocidad
calculada anteriormente partiendo de 0 hasta el punto de contacto,
atendiendo por ficha técnica a su aceleracion.
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Vehiculo 1 Camioneta (IDW 120)

(...) Del analisis se obtiene que partiendo de reposo el vehiculo hasta la zona
de contacto alcanzaria una velocidad del orden de 47km/h, siendo esta
coincidente _con la velocidad calculada anteriormente con lo cual se
establece que el conductor de este vehiculo pudo arrancar desde el reposo
hasta la zona de contacto

‘\'——— Vehiculo 1 Camioreta,
' ; - \ Momento del contacto

E)
sl

Vehiculo 2 Automévil (RLP 284)

(...) Del analisis se obtiene que partiendo de reposo el vehiculo hasta la zona
de contacto alcanzaria una velocidad del orden de 26km/h, la cual es inferior
a_la calculada anteriormente(38km/h) con lo cual se establece que este
conductor no partié del reposo antes del contacto con la camioneta.”
(Destacado por fuera del texto original)
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En consecuencia, el relato de los hechos dado por la joven LAURA SOFIA CARVAJAL
CASIBANY, que consta en el “Informe Pericial de Clinica Forense No, ubucp-drb-12942-
2018 segun el cual “ a las tres de la manana, estabamos saliendo del cumplearios de un
amigo, ibamos en un automovil estabamos en una glorieta, cuando arrancamos de la nada
un golpazo (...)" es contrario a la realidad, en la medida en que el vehiculo de placas RLP
284 en el que esta se desplazaba no pudo haber partido del reposo, para lograr alcanzar
en tan solo 11,50 metros la velocidad a la que estaba transitando al momento de la
colision, lo cual es prueba de que éste ultimo automotor simplemente no respetd el
semaforo en rojo.

- Asi se evidencia que la causa eficiente y/o adecuada del accidente estuvo determinada
exclusivamente por la accion negligente e imprudente de un tercero, esto es, el conductor
del vehiculo de placas RLP 284 SAMUEL CAMILO TORRES VESGA quien ademas de
llevar sobrecupo en el automotor que conducia, actué en contravia de la normativa
contenida en el Cadigo Nacional de Transito, Articulos 55%, 82, y 131, que prevén entre
otras cosas que los conductores deben cumplir las normas y sefiales de transito que les
sean aplicables y que constituye una infraccion: “No detenerse ante una luz roja o amarilla
de semaforo, una sefial de “PARE” o un semaforo intermitente en rojo”.

Por consiguiente, en el caso bajo estudio falla el nexo causal como elemento indispensable
para la configuracion de responsabilidad civil extracontractual de la demandada XIMENA
RUiZ CAMERO, toda vez que se presentd un evento de HECHO EXCLUSIVO DE UN
TERCERO.

Adicionalmente, no puede dejar de observarse que la aqui demandante LAURA CARVAJAL
ademas de acceder voluntariamente a desplazarse en un vehiculo con sobrecupo, al
momento de ocurrencia del accidente no portaba el cinturon de seguridad, que es de uso
obligatorio de acuerdo con el Articulo 82 del Cddigo Nacional de Transito, exponiéndose de
manera imprudente al riesgo de no contar con proteccion y medidas de cuidado en el
desarrollo de una actividad peligrosa de la que era parte, pues de haber utilizado el cinturon
de seguridad, muy probablemente no se habrian generado las presuntas lesiones que alega
haber sufrido

En consecuencia, al no existir responsabilidad de ninguna clase por parte de la demandada,
en los dafos que afirma haber sufrido la parte demandante, el presupuesto para la activacion
de la cobertura otorgada mediante el amparo de responsabilidad civil extracontractual previsto
en la podliza No. 1220 1545165 expedida por LIBERTY SEGUROS S.A no se presenté y, por
lo tanto, nos encontramos en presencia de circunstancias que no son objeto de proteccion
bajo la mencionada péliza.

No existiendo responsabilidad de la asegurada, no es posible pretender indemnizacion
asegurativa alguna por aplicacion de los dispuesto en los articulos 10882 y 11272 del C. de

T “ARTICULO 55. COMPORTAMIENTO DEL CONDUCTOR, PASAJERO O PEATON. Toda persona que tome

parte en el transito como conductor, pasajero o peatén, debe comportarse en forma que no obstaculice, perjudique

0 ponga en riesgo a las demas y debe conocer y cumplir las normas y sefales de transito que le sean

aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den las autoridades de transito.”

2 ART. 1088. — Respecto del asegurado, los seguros de dafios seran contratos de mera indemnizacion y jamas

podran constituir para él fuente de enriquecimiento. La indemnizacién podra comprender a la vez el dafio

emergente y el lucro cesante, pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso.

3 ART. 1127. — Modificado. L. 45/90, art. 84. Naturaleza del seguro de responsabilidad civil. El seguro de

responsabilidad impone a cargo del asegurador la obligacién de indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause
5

Avenida Carrera 19 # 97-31 Oficina 205 Teléfono: 6103032
Bogota - Colombia



VIVAS & URIBE ABOGADOS SAS // ESPECIALISTAS EN SEGUROS Y REASEGUROS

Co. los cuales consagran el principio indemnizatorio de los seguros y el alcance especifico
del seguro de responsabilidad civil que no es otro que cubrir la responsabilidad del asegurado
cuando ella exista.

Por lo anterior, no podran prosperar pretensiones en contra de la Compafia Aseguradora que
represento, toda vez que como ya se ha expuesto, existen razones que impiden la declaracion
de responsabilidad civil respecto del asegurado.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.

SEGUNDA EXCEPCION (SUBSIDIARIA): LA SUMA PRETENDIDA POR LA PARTE
DEMANDANTE EXCEDE EL LIMITE ASEGURADO PREVISTO EN LA POLIZA No. 1220
1545165 PARA EL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL POR
MUERTE O LESIONES A UNA PERSONA.

De conformidad con el Articulo 1079 del Cédigo de Comercio “El asegurador no estara
obligado a responder sino hasta la concurrencia de la suma asegurada (...)". Asi las cosas,
en el remoto e hipotético escenario en que el Juez considere que no son aplicables las
excepciones anteriormente expuestas, debe tenerse en cuenta que la Pdliza de Seguro de
Automoviles No. 1220 1545165 tiene un valor asegurado especifico para el amparo de
responsabilidad civil extracontractual, por concepto de muerte o lesiones a una persona, el
cual delimita la obligacion indemnizatoria del asegurador y no puede ser condenado a suma
adicional o superior.

Por lo que, no puede perder de vista el Juez que la suma asegurada por parte de mi mandante
LIBERTY SEGUROS S.A. de conformidad con la Caratula de la Pdliza No. 1220 1545165 se
limita por concepto de perjuicios extrapatrimoniales, asi:

“Coberturas
Responsabilidad Civil

(--)

Muerte o lesiones a una persona Limite $200.000.000
Muerte o lesiones a varias personas $400.000.000
” (Destacado por fuera del texto original)

Por su parte en las Condiciones Generales aplicables al Contrato de Seguro en cuestion, se
prevé que:

“3.1. AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL (...)

3.1.1.1 SUMA ASEGURADA PARA EL AMPARO DE RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL

el asegurado con motivo de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene como
propdsito el resarcimiento de la victima, la cual, en tal virtud, se constituye en el beneficiario de la indemnizacion,
sin perjuicio de las prestaciones que se le reconozcan al asegurado.
Son asegurables la responsabilidad contractual y la extracontractual, al igual que la culpa grave, con la restriccion
indicada en el articulo 1055.
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LA SUMA ASEGURADA SENALAI.?A EN LA CARATULA, LIMITA LA
RESPONSABILIDAD DE LIBERTY, ASI:

(..

B) EL LIMITE “MUERTE O LESIONES A UNA PERSONA” ES EL VALOR
MAXIMO ASEGURADO DESTINADO A INDEMNIZAR LAS LESIONES O
MUERTE DE UNA SOLA PERSONA.

C) EL_LIMITE DENOMINADO “MUERTE O LESIONES A DOS O MAS
PERSONAS” ES EL VALOR MAXIMO ASEGURADO DESTINADO A
INDEMNIZAR LA MUERTE O LESIONES DE VARIAS PERSONAS, PERO SIN
EXCEDERE PARA CADA UNA, EN NINGUN CASO, DEL LIMITE PARA LUNA
SOLA PERSONA INDICADO EN EL LITERAL B).

Asi, tomando en consideracién que presuntamente del accidente de transito acaecido el 18
de marzo de 2018, resultd lesionada la aqui demandante LAURA CARVAJAL, el limite
asegurado en ningun caso podra superar la suma de Doscientos Millones de Pesos
($200.000.000)

Ahora bien, en la demanda la parte accionante pretende por concepto de perjuicios
patrimoniales y extrapatrimoniales el monto de Setecientos Sesenta y Siete Millones
Noventa y Nueve Mil Quinientos Setenta y Dos pesos ($767.099.572) de esta manera, es
claro que existe una diferencia de $567.099.572 COP entre la suma amparada en la pdliza
para el amparo de lesiones o muerte a una persona y la suma pretendida por la parte
demandante, diferencia que bajo ningun concepto encuentra cobertura en los amparos
instrumentalizados en el Contrato de Seguro en comento.

Asi las cosas, dado que el valor asegurado que fue asumido por LIBERTY SEGUROS S.A.
en la pdliza referida es inferior al monto de perjuicios extrapatrimoniales solicitados en la
demanda, es claro que mi mandante solo podra verse eventualmente obligada a pagar la
suma que desde la contratacion del seguro se obligd a respaldar, en concordancia con lo
estipulado en el articulo 1079 del Codigo de Comercio*.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.

TERCERA EXCEPCION (SUBSIDIARIA): AGOTAMIENTO DEL VALOR ASEGURADO
CONTEMPLADO EN LA POLIZA DE SEGURO DE AUTOMOVILES No. 1220 1545165
EXPEDIDA POR LIBERTY SEGUROS S.A.

Es necesario manifestar al Despacho que si al momento de proferirse el fallo de primera o
segunda instancia, o cualquier providencia que ponga fin al presente proceso se decide la
afectacién de la Pdliza de Seguro de Automoéviles No. 1220 1545165, sera necesario
determinar el monto y/o valor disponible para la indemnizacion de perjuicios a cargo de dicha
poliza pues, el limite de indemnizacién se va agotando a medida que se pagan distintos
siniestros, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1079 del Cédigo de Comercio, en
cuya literalidad se dispuso lo siguiente: “Articulo 1079. El asegurador no estara obligado a

4 Articulo 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA ASEGURADA. El asegurador
no estara obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el
inciso segundo del articulo 1074.
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responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el
inciso segundo del articulo 1074 (Destacado fuera del texto original).

Asi las cosas, previo a proferir sentencia, solicito al Despacho se sirva oficiar a LIBERTY
SEGUROS S.A. para que la compaiiia aseguradora que represento certifique el estado de la
poliza enunciada, asi como los valores que con cargo a la misma hayan sido pagados hasta
el momento, en aras de que el despacho tenga total claridad respecto del estado de
agotamiento del valor asegurado.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.

CUARTA EXCEPCION (SUBSIDIARIA): PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA
EN CUANTO SE CONCRETEN LOS SUPUESTOS QUE DAN LUGAR A SU
CONFIGURACION

Con ocasion de lo establecido en el numeral 3° del articulo 278 del Cédigo General del
Proceso, se solicita al despacho que, en caso de que, en el transcurso del presente proceso,
se encuentren probadas algunas de las excepciones alli consagradas (cosa juzgada,
transaccién, caducidad, prescripcidn extintiva y la carencia de legitimacion en la causa), dé
aplicacion a la figura de la sentencia anticipada y, en consecuencia, se por terminada la
controversia.

Ruego al Sr. Juez en consecuencia, declarar probada esta excepcion.
QUINTA: EXCEPCION GENERICA

Se propone, con miras a que se dé aplicacion a la dispuesto en el inciso primero del articulo
282° del Cadigo General del Proceso.

CAPITULO SEGUNDO: FUNDAMENTOS DE DERECHO DE LA DEFENSA
FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Constituyen fundamento de la presente contestacion de demanda y llamamiento en garantia
las siguientes normas:

Cddigo de Comercio: Articulos 1056, 1077, 1080, 1081, 1088, 1092, 1094, 1127.
Cddigo General del Proceso: Articulos 94, 167, 206, 228, 262 y 282.

Cddigo Nacional de Transito Terrestre: Articulos 1, 55, 82, 131.

Ley 100 de 1992 Articulo 41.

Decreto 1352 de 2013.

Las demas normas concordantes, afines o complementarias.

ocarhON=

CAPITULO TERCERO: OPOSICION AL DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS
SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE.

i. Consideraciones preliminares entorno a la prueba:

5 ARTICULO 282. En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una
excepcioén debera reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcién, compensacion y nulidad
relativa, que deberan alegarse en la contestacion de la demanda.
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Sea lo primero aclarar que la prueba constituye el elemento fundante de todo proceso judicial,
en tanto, a través de ella, el juez llega al conocimiento de los hechos del caso sobre los cuales
debera fundar su veredicto -da mihi factum, dabo tibi ius-. De alli que el Juez “deba dar por
comprobados ciertos hechos y decidir, con base en la apreciacion de pruebas [...] cual es el
hecho subyacente a una decision de derecho civil™®.

Lo anterior no implica que exista prueba sobre el hecho en si mismo considerado, sino la de
sus enunciados’, es decir la existencia de una verdad formal, no ontoldgica®, de acuerdo con
la cual el Juez construye su apreciacion del caso y se convence de la “realidad”®. Es posible
afirmar entonces que la funcién de la prueba es la de persuadir al fallador sobre la
fundamentacioén de los enunciados que sobre los hechos'® predican las partes'. “De ahi que
en forma general la prueba procesal pueda ser descrita como una actividad racional tendiente
a aprehender y reconstruir los hechos efectivamente acaecidos”'?

Ahora bien, para que una prueba pueda ser analizada por el Juez requiere cumplir con los
requisitos de conducencia, pertinencia y utilidad, entendida la primera de estas como “/a
idoneidad legal que tiene una prueba para demostrar determinado hecho™'3, esta es entonces
“una cuestion de derecho, porque se trata de determinar si el medio utilizado, presentado o
solicitado es legalmente apto para probar el hecho™'*

Por su parte, la pertinencia es “la relacion de facto entre los hechos que se pretenden
demostrar y el tema del proceso”". Esta, es inseparable de la conducencia en el analisis que
el juez realiza, siendo necesario para su analisis conjunto tener en cuenta “dos aspectos
perfectamente diferenciables, aunque estén intimamente relacionados: la trascendencia del
hecho que se pretende probar y la relacién del medio de prueba con ese hecho™®"’,

En ultimo lugar, la utilidad de la prueba se refiere al aporte concreto de la misma con relacién
al objeto del proceso, sin que pueda ser por tanto superfluo o intrascendente lo que se
pretenda ver como cierto a través de una determinada prueba que se allega al proceso'®.

6 Tschdek, O. (2010). La prueba: Estudio sobre los medios de prueba y la apreciacion de la prueba, Bogota D.C.
Temis.

7 Gascodn, A. (2010). Los hechos en el derecho: bases argumentales de la prueba, Madrid: Marcial Pons.

8 Ferrer Beltran, J. (2007). La valoracion racional de la prueba, Madrid: Marcial Pons.

9 Dhoring, E. (1964). La prueba su practica y apreciacion. Buenos Aires: Ediciones juridicas Europa-América.

0 Respecto al particular predica Karl Larenz (1980, Metodologia de la ciencia del derecho, Barcelona: Ariel) que
lo que en el juicio aparece como un hecho es el enunciado juridico que sobre el mismo realizan las partes. De alli
que el analisis del juez no se circunscriba a la verdad en tanto concepto, sino a la adhesion relativa a los procesos
de argumentacion de las partes que el mismo realiza (Mootz, F. (2010). Perelman’s theory of argumentation and
natural law, Philosophy and Rhetoric, p. 383-402).

" Taruffo, M. (2002). La prueba de los hechos, Madrid: Trotta.

2 Meneses Pacheco, C. FUENTES DE PRUEBA Y MEDIOS DE PRUEBA EN EL PROCESO CIVIL. lus et
Praxis [online]. 2008, vol.14, n.2, pp.43-86.

3 Parra Quijano, J. (2006). Manual de Derecho Probatorio. Bogota: Libreria Ediciones del profesional, p. 153.

4 Talavera Elguera, P. (2009). La Prueba en el nuevo proceso penal. Lima: Cooperacion Alemana al Desarrollo
GTZ, p. 57. Recuperado de
http://sistemas.amag.edu.pe/publicaciones/dere_pen_proce_penal/la_prueba nuev_proc_penal.pdf

15 Parra Quijano, J. (2006). Manual de Derecho Probatorio. Bogota: Libreria Ediciones del profesional, p. 27.

6 Menes Pacheco, C. (2008). Fuentes de prueba y medios de prueba en el proceso civil, lus et Praxis, pp. 1-36,
P. 5.

7 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Penal, Sentencia N° AP5785 de 30 de septiembre de 2015, M.P.
Patricia Salazar Cuéllar.

8 Parra Quijano, J. (2006). Manual de Derecho Probatorio. Bogota: Libreria Ediciones del profesional, p. 28.
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ii. Oposicion al Decreto del dictamen pericial de pérdida de capacidad laboral
elaborado por el Dr. Diego Leonardo Hernandez.

Solicito al sefior Juez se sirva rechazar la prueba contenida en el documento denominado
“concepto de calificacion de la pérdida de capacidad laboral” elaborado por Diego Leonardo
Hernandez al cual el extremo actor pretende atribuir de manera improcedente el caracter de
dictamen o calificacion de pérdida de capacidad laboral de la joven LAURA CARVAJAL
CASIBANAY, lo anterior en atencion a que el mentado documento o “prueba pericial’ es
inconducente para determinar la invalidez o pérdida de capacidad de una persona, pues de
acuerdo con la Ley tal competencia recae de manera exclusiva en las entidades sefialadas
en el Articulo 41 de la Ley 100 de 1993, el cual reza al siguiente tenor:

“ARTICULO 41. CALIFICACION DEL ESTADO DE INVALIDEZ. El estado de
invalidez sera determinado de conformidad con lo dispuesto en los articulos
siguientes y con base en el manual unico para la calificacién de invalidez
vigente a la fecha de calificaciéon. Este manual sera expedido por el Gobierno
Nacional y debera contemplar los criterios técnicos de evaluacién para calificar la
imposibilidad que tenga el afectado para desempeniar su trabajo por pérdida de
su capacidad laboral.

Corresponde al Instituto de Sequros Sociales, Administradora Colombiana
de Pensiones -COLPENSIONES-, a las Administradoras de Riesqgos
Profesionales- ARP-, a las Compahias de Sequros que asuman el riesgo de
invalidez y muerte, y a las Entidades Promotoras de Salud EPS, determinar
en _una primera oportunidad la pérdida de capacidad laboral y calificar el
grado de invalidez y el origen de estas contingencias. En caso de que el
interesado no esté de acuerdo con la calificacion deberéa manifestar su
inconformidad dentro de los diez (10) dias siguientes y la entidad debera remitirlo
a las Juntas Regionales de Calificacién de Invalidez del orden regional dentro de
los cinco (5) dias siguientes, cuya decision sera apelable ante la Junta Nacional
de Calificacion de Invalidez, la cual decidira en un término de cinco (5) dias.
Contra dichas decisiones proceden las acciones legales.” (Destacado por fuera
del texto original)

Asi, de acuerdo con la Ley, la pérdida de capacidad laboral de una persona debe ser
establecida por organismos expertos como lo son las Juntas de Calificacion de Invalidez las
cuales estan conformados por diversos profesionales de la salud, como médicos especialistas
en medicina laboral o salud ocupacional, terapeutas fisicos u ocupacionales y/o psicélogos
que deben acreditar su idoneidad y contar con una experiencia profesional minima de 5 afios,
de acuerdo con el Decreto No. 1352 de 2013. Condiciones con las cuales no cumple el
“concepto de calificacion de la pérdida de capacidad laboral” elaborado por Diego Leonardo
Hernandez pues ademas de no haber sido emitido por un grupo colegiado en el no confluyen
las calidades como minimo de psicologo, terapeuta fisico u ocupacional, con titulo de
especializacion en salud ocupacional, con una experiencia profesional minima de 5 afios

En concordancia con lo anterior solicito al Sr. Juez se sirva rechazar la prueba antes
mencionada y no le confiera ni el valor de prueba pericial ni de prueba documental, pues la
misma es inconducente e impertinente careciendo absolutamente de fuerza probatoria para
acreditar el hecho que con ella se pretende probar, esto es el porcentaje de pérdida de
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capacidad de laboral de una persona, cuya determinacion el legislador confiri6 de manera
exclusiva a las Juntas de Calificacion de Invalidez o las entidades antes relacionadas.

CAPITULO CUARTO: PRUEBAS.

1. Documentales:
Solicito, Sr. Juez, se sirva tener como pruebas documentales, las siguientes:

o Caratula de la Pdliza de Seguro de Automodviles No. 1220 1545165 acompafiada de
sus condiciones generales. Todos, documentos expedidos por LIBERTY SEGUROS
S.A.

2. Prueba pericial:
I. Respecto ala forma en que ocurrié el accidente de 18 de marzo de 2018:

De acuerdo con lo previsto en el articulo 227 del Cédigo General del Proceso'® se aporta junto
al presente escrito de contestacién dictamen pericial denominado Informe Técnico de
Reconstruccion de Accidentes de Transito Caso No. 5094, elaborado por Ana Isabel Valencia
Pérez y William Corredor Bernal técnicos reconstructores de accidentes de transito de Cesvi
Colombia S,A, Centro de Experimentacion y Seguridad Vial, con fundamento en el cual se
acredita la forma en que ocurrié el accidente de 18 de marzo de 2018. Se allegan los soportes
y certificaciones de idoneidad de cada uno de los peritos, asi como sus datos de contacto,
para ser citados a rendir el dictamen pericial en cuestion.

- Ana Isabel Valencia Pérez, identificada con cédula de ciudadania No. 1023869480
reconstructora de accidentes de transito de Cesvi Colombia S.A., que podra ser notificada
en los correos aivalencia@cesvicolombia.com; y cesvicolombia.sv@gmail.com.

- William Corredor Bernal, Identificado con cédula de ciudadania 80895723, quien ocupa la
jefatura de reconstruccion de accidentes de transito en Cesvi Colombia S.A y quien podra
ser notificada en los correos wcorredor@cesvicolombia.com; y
cesvicolombia.sv@gmail.com

ll. Respecto a la pérdida de capacidad laboral de la joven Laura Carvajal
Casibanay:

De acuerdo con lo previsto en el articulo 227 del Codigo General del Proceso se solicita
respetuosamente al Despacho fijar el término de sesenta (60) dias con el objeto de que la
Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca. valore a la
demandante Laura Carvajal Casibanay y rinda dictamen pericial respecto de la presunta
pérdida de capacidad laboral que ésta alega haber sufrido a raiz del accidente de transito
acaecido el 18 de marzo de 2018.

9 Articulo 277. Dictamen aportado por una de las partes: La parte que pretenda valerse de un dictamen pericial
debera aportarlo en la respectiva oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término previsto sea suficiente para
aportar el dictamen, la parte interesada podra anunciarlo en el escrito respectivo y debera aportarlo dentro del
término que el juez conceda, que en ninglin caso podra ser inferior a diez (10) dias. En este evento el juez hara
los requerimientos pertinentes a las partes y terceros que deban colaborar con la practica de la prueba.
El dictamen debera ser emitido por institucion o profesional especializado.
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Sobre el particular, se pone de presente al Despacho que de conformidad con lo requerido
por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca resultan
indispensables para la elaboracion de un dictamen de calificacion de invalidez con destino a
un proceso judicial los siguientes documentos:

“1._El oficio de la autoridad judicial (o Juzgado) dirigido a la Junta Regional
de calificacion de Invalidez de Bogota puntualmente nombrandola como

perito”

2. Copia del documento de identidad de la persona objeto de dictamen al 150%.

3. Escrito donde se indiquen datos actualizados de direccion, teléfono y
correoelectrénico de la persona a calificar.

4. Copia completa (de lo mas antiguo a lo mas reciente) de la historia clinica,
examenes clinicos, evaluaciones técnicas y demas examenes complementarios
que determinen el estado de salud actual del paciente.

5. Fotocopia de calificaciéon previa (solo para casos en que se cuente con una
calificacion previa de cualquier Junta o entidad)

6. Realizar el pago de los honorarios por valor de un SMLMYV del afio en curso.
Debe remitirse el comprobante de la consignacion por dicho valor. Banco Colpatria
Cuenta de Ahorros No 482202288-5 a nombre de la Junta Regional de Calificacion
de Invalidez de Bogotéa y Cundinamarca.”

Asi las cosas, dada la imposibilidad de cumplir con lo requerido sin la colaboracion del
Despacho y la Contraparte, resulta necesario que éstos faciliten los citados documentos.

3. Interrogatorio a perito:

Sélo en el remoto evento en que el Despacho no atienda los argumentos expuestos en el
Capitulo Cuarto “Oposiciéon al Decreto y Practica de Pruebas Solicitadas por la Parte
Demandante” respecto de la improcedencia del decreto del documento denominado
“concepto de calificacion de la pérdida de capacidad laboral’ elaborado por Diego Leonardo
Hernandez, como dictamen pericial, solicito con fundamento en el articulo 228 del CGP la
comparecencia del sefior Diego Leonardo Hernandez a la audiencia de pruebas para efectuar
la respectiva contradiccion.

4. Interrogatorio de parte:

Solicito de manera respetuosa al Despacho que, con fundamento en lo dispuesto en el articulo
191 del Cddigo General del Proceso y demas disposiciones normativas concordantes, se fije
fecha y hora para interrogar a:

- La demandante, LAURA SOFIA CARVAJAL CASIBANAY, persona mayor de edad
vecina y residente de la ciudad de Bogota D.C., con el fin de que conteste las preguntas
que le formularé personalmente o mediante escrito presentado ante el Despacho, respecto
de los hechos y pretensiones de la demanda.
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La joven CARVAJAL CASIBANAY puede ser notificada en la misma direccion informada
en la demanda o, por intermedio de su apoderado en la direccion electronica
alex104634@hotmail.com

La demandante, IRMA LUZ CASIBANAY, persona mayor de edad vecina y residente de
la ciudad de Bogota D.C., con el fin de que conteste las preguntas que le formularé
personalmente o mediante escrito presentado ante el Despacho, respecto de los hechos
y pretensiones de la demanda.

La sefiora CASIBANAY puede ser notificada en la misma direccién informada en la
demanda o, por intermedio de su apoderado en Ila direccion electronica
alex104634@hotmail.com

Al demandante SAUL CARVAJAL DURAN persona mayor de edad vecino y residente de
la ciudad de Bogota D.C., con el fin de que conteste las preguntas que le formularé
personalmente o mediante escrito presentado ante el Despacho, respecto de los hechos
y pretensiones de la demanda.

El sefior CARVAJAL puede ser notificado en la misma direccién informada en la demanda
0, por intermedio de su apoderado en la direccion electronica alex104634@hotmail.com

La demandada XIMENA RUIiZ CAMERO persona mayor de edad vecina y residente de la
ciudad de Bogota D.C., con el fin de que conteste las preguntas que le formularé
personalmente o mediante escrito presentado ante el Despacho, respecto de los hechos
y pretensiones de la demanda.

La sefiora RUIZ CAMERO puede ser notificada en la direccién informada en la demanda
carrera 7 calle 144-07 apartamento 904 de la ciudad de Bogota o en la calle 134 No. 7B -
83 apartamento 202 Bogota o en la direccion electrénica ximeruiz03@yahoo.com o en la
de su apoderado notificaciones@oypabogados.com, hosmanfabricio@gmail.com

3. Declaracién de parte:

De conformidad con los articulos 165 y 191 del Cédigo General del Proceso, solicito de
manera respetuosa se fije fecha y hora para que el Representante Legal de LIBERTY
SEGUROS S.A. proceda a rendir DECLARACION DE PARTE con el fin de que conteste las
preguntas que le formularé personalmente o mediante escrito, respecto de los hechos y
pretensiones de la demanda.

Sin perjuicio de lo anterior reservamos el derecho a participar en la practica de todas las
pruebas al interior del proceso.

CAPITULO QUINTO: ANEXOS

Corolario de lo anterior, anexo a la presente contestacién a la demanda y al llamamiento en
garantia los siguientes:

- Las pruebas enunciadas en el capitulo de pruebas.
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CAPITULO SEXTO: NOTIFICACIONES

Las notificaciones podran ser realizadas a:
- Los demandantes y demandada, en la direccion indicada en el escrito de demanda.

- Mipoderdante LIBERTY SEGUROS S.A., en la Calle 72 No. 10-07 piso 7 Bogota D.C.
Correo electronico: co-notificacionesjudiciales@libertycolombia.com

- El suscrito, en la Avenida Carrera 19 # 97-31 Oficina 205 de Bogota D.C.
Correo electrénico nicolas.uribe@yvivasuribe.com o camila.sanchez@yvivasuribe.com
Teléfono: +57 (1) 6103032

Con respeto del sefor funcionario,

R—L e |

NICOLAS URIBE LOZADA

C.C. 80.086.029 de Bogota

T.P.131.268 del C.S. de la J.

APODERADO de LIBERTY SEGUROS S.A.
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1/2/23, 14:35 Correo: Juzgado 44 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

IMPORTANTE: CONTESTAION A LA DEMANDA PROCESO LAURA SOFIA CARVAJAL
CASIBANAY Y OTROS RAD.11001-31-03-044-2021-00480-00.

Maria Camila Sanchez <camila.sanchez@vivasuribe.com>
Mié 1/02/2023 2:09 PM

Para: Juzgado 44 Civil Circuito - Bogotéa - Bogota D.C. <j44cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: alex104934@hotmail.com <alex104934@hotmail.com>;ximena ruiz
<ximeruiz03@yahoo.com>;nicolas.uribe@vivasuribe.com <nicolas.uribe@vivasuribe.com>;Gabriel Vivas
<gabriel.vivas@vivasuribe.com>;german.gamarra <german.gamarra@vivasuribe.com>;Juan Camilo Bedoya
Chavarriaga <juan.bedoya@vivasuribe.com>;Juliana Rativa <juliana.rativa@vivasuribe.com>;Maria Paula Cruz
<paula.cruz@vivasuribe.com>;Manuelita Jaramillo
<manuelita.jaramillo@vivasuribe.com>;hosmanfabricio@gmail.com
<hosmanfabricio@gmail.com>;Notificaciones OYP <notificaciones@oypabogados.com>

Sefiores
Juzgado Cuarenta y Cuatro (44) Civil Del Circuito De Bogota
E. S. D.
Proceso: Verbal de mayor cuantia.
Demandante: Laura Sofia Carvajal Casibanay y Otros.
Demandados: Liberty Seguros S.A. y Ximena Ruiz Camero.
Radicado: 11001-31-03-044-2021-00480-00.
Asunto: Contestacion al lamamiento en garantia.

Conforme a las instrucciones impartidas por el Dr. NICOLAS URIBE LOZADA, mayor de edad,
domiciliado en Bogota, D.C., identificado con la cédula de ciudadania No. 80.086.029 de Bogota
D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 131.268 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, quien actua en calidad de apoderado de LIBERTY SEGUROS
S.A. (en adelante por su nombre completo o LIBERTY), segun poder especial debidamente otorgado
que reposa en el expediente, por medio del presente correo allego oportunamente escrito de
contestacion al llamamiento en garantia formulado a mi representada por XIMENA RUiZ CAMERO.
junto con sus respectivos anexos.

En cumplimiento de lo previsto en la Ley 2213 de 2022 se remite con copia a los demas sujetos
procesales.

Por favor acusar de recibo.

Cordialmente,

MARIA CAMILA SANCHEZ LOZANO // VIVAS & URIBE ABOGADOS
T: 57-1-6103032. M. +57 3006951600

Av. Carrera 19 N° 97-31 Of.205

camila.sanchez@yvivasuribe.com

www.vivasuribe.com

Bogota D.C. — Colombia

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkKADIwYjgsNmQzLWQ3MzMtINDMOMC 1hMzgyLWY 3ZjQxN;ZmMmZiZQAQAB%2BJ8XOLwpJFsD2IZZnm...  1/1
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T RASLAD 0 Para dar cumplimiento a lo ordenado en el art, 370 del

Codigo General del Proceso, se fija el escrito de excepciones de mérito, en lista
de traslado en lugar publico de la secretaria del Juzgado, hoy 13 de febrero de
2023, siendo las 8:00 AM, por el término legal de cinco (5) dias, que empieza a
correr el dia /4 de febrero de 2023 a las 8:00 AM, quedando a disposicion de la

parte contraria.

El Srio,

V4 ) 'i///’
(&

CARLOS A. GONZALEZ T. ( 2 )
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Senor:
JUEZ CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D.

Radicado: 2022-00142-00

Proceso: EJECUTIVO.

Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.

Demandado: RAULT ARTURO HERNANDEZ CASTILLO —y OTRO.

Asunto: Recurso de reposicion contra el auto admisorio. — Art 442 del
C.G.P (excepciones previas)

DANIEL IBANEZ SIERRA. identificado con cedula de ciudadania No 72.294.956
expedida en la ciudad de BARRANQUILLA — ATLANTICO. Abogado en ejercicio
portador de la tarjeta profesional No 304044 emanada del CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA. Actuando en condicion de apoderado especial del senor
RAUL ARTURO HERNADEZ CASTILLO. identificado con cedula de ciudadania
73.152.057 demandado en el proceso de la referencia y Estando dentro del
término procesal para hacerlo, respetuosamente manifiesto a este Honorable
despacho que mediante el presente instrumento, interpongo recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago dictado en fecha 18 de mayo del ano
en curso y notificado el seis de julio de 2022 mediante correo remitido por |
despacho, frente a la excepcion previa de ineptitud de la demanda, en los

siguientes términos.

FALTA A LA VERDAD PROCESAL

Se le informa al despacho que el demandante omitié deliberadamente el
informale al despacho la existencia de acuerdos de pago y abonos a las
obligaciones hasta el mes de marzo del afno 2022, esta omision de hechos torna
en confusa la obligacién al no reunir el los elementos del titulo ejecutivo esto es
una obligacion clara, expresa y actualmente exigible pues en lo concerniente a
la calidad de la obligacion perseguida esta se torna confusa si se pretende la
totalidad de una obligacién a la cual se le han efectuado pagos periodicamente

y que por logica debiere disminuir el monto perseguid, ahora respecto a la

CARRERA 7 N° 12C-28 OFICINA 303 EDIFICIO AMERICA BOGOTA D.C.
TEL: 2433412- CEL 3194457767-3023604267
EMAIL:CONSULEGAL20@GMAIL.COM
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caracteristica de la que la obligacion debe ser expresa este elementos se
supedita a que la sociedad demandante actualmente se encuentra en curso de
un proceso de accioén de proteccion por cuanto en el ano 2020 se efectud un
acuerdo de pago y abono a las obligaciones aqui perseguidas sin que se hubiere
podido establecer claramente los efectos y alcances del acuerdo de pago ya que
la entidad de manera arbitraria rehuso contestar las distintas solicitudes de
suministrarle esta informacién, motivo por el cual se iniciaron los distintos
tramites ante el defensor del consumidor financiero de la entidad y ante el cual
la hoy demandad aun asi no efectud contestacion instando a adelantar la accion
ante la jurisdiccion la cual en inicio se radico ante el juzgado 21 de pequenas
causas y competencia multiple de Bogota con el radicado 2021- 343 quién lo
remitié en fecha 6 de noviembre a al superintendencia de industria y comercio y
que actualmente se encuentra activa y en proceso, omision que afecta la lealtad
procesal ya que esta omisiones no solo afectan la obligacién contenida en el
titulo sino que a su vez son hechos plenamente conocidos por el demandante,
hechos que son inherentes al desarrollo y evolucién de la obligacion como son
las causales en la demora en los pagos, el monto de la obligacién y las razones
de fondo . la demanda adolece de la omisién de hechos y circunstancias que
derivaron en el presunto incumpliendo de mi mandante, de suerte que la
negatoria del demandante a atender los requerimientos efectuados demuestran
su mala fe, ya que lo que pretende es evadir su responsabilidad e inducir al
fallador a la comision de error en su ejercicio de impartir justicia, prueba de
ellos son los distintos proceso y actuantes surtidas con miras establecer el
acuerdo de pago y las obligaciones en el contenidas con relaciona a las hoy
perseguidas y que la sociedad demandante ah sido renuente a contestar en la

forma debida.
INEPTITUD DE LA DEMANDA

La excepcion de ineptitud de la demanda puede proponerse por dos causas: i)
falta de los requisitos formales e, ii) indebida acumulacion de pretensiones. Las
exigencias de forma de la mayoria de las demandas hacen referencia a los
siguientes aspectos: requisitos que debe contener todo libelo, los presupuestos
adicionales de ciertas demandas, los anexos que se deben acompanar, la forma
de proceder cuando no es posible acompanar la prueba de la existencia o de la
representacion del demandado o de la calidad en que se cita al demandado,

también cdmo se debe actuar cuando se dirige contra herederos determinados
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e indeterminados o se esté frente a un litisconsorcio necesario, y la forma de

presentarse.

En el presente proceso el escrito presentado por el demandante y su apoderado
omitieron varios de los requisitos de la demanda tales como son, numeral 5 al
omitir hechos que son necesarios para el desarrollo eficaz del proceso,. Omision
de documento obrantes en poder del demandante y que son pieza fundamental
para establecer la existencia o no de la mora junto con la validez del titulo base
de la ejecucion como son los requerimientos efectuados que justifican y amplian
el plazo de cumplimiento de la obligacidn contentiva, junto con los montos de la

obligacidn tendiente en cuanta los abonos efectuados por la parte demandante.

como lo manifiesta la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil
Sentencia del 18 de marzo de 2002 Exp. 6649 M.P. Carlos Ignacio Jaramillo
Jaramillo. En éste punto es necesario precisar, “el defecto que debe presentar
una demanda para que se le pueda calificar de inepta o en indebida forma, tiene
que ser verdaderamente grave, trascendente y no cualquier informalidad
superable légicamente, pues bien se sabe que una demanda cuando adolece de
cierta vaguedad, es susceptible de ser interpretada por el juzgador, con el fin de
no sacrificar un derecho y siempre que la interpretacién no varie los capitulos

petitorios del libelo”

asi las cosas las omisiones de las que adolece el escrito de la demandada
pueden llevar aun error al fallador pues los hechos incompletos alteran las
condiciones planteadas mutando por consiguiente la existencia y validez de la
accion como en este caso lo pretendido es el cumplimento de una obligacién de
tracto sucesivo y ante la cual se han efectuado tanto pagos como acuerdo de
pago los cuales son objeto de discusion entre las partes, no puede el
demandante a su arbitrio exigir el cumplimento de la obligacion desconociendo

el cumplir con las cargas impuestas por la negociacion y la costumbre mercantil.

OMISION DE ELEMENTOS ESENCIALES DE LA OBLIGACION - AUSENCIA
DE REQUISITOS DE CLARIDAD RESPECTO DE LA OBLIGACION.

Tal situacion debia ser individualizada ya que altera el concepto de la obligacidn,
circunstancia que debio predicarse de alguna forma en el cuerpo de la demanda
e individualizarse la eventual existencia de saldos pendientes y la fecha en que
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se causaron, junto con la aplicacion de los pagos efectuados, retenciones vy
acuerdos celebrados que constituian parte integral de la obligacion como son
los montos y las obligaciones pendientes junto con las condiciones y

limitaciones para su cumplimiento
TEMERIDAD

La demandad que se presento y que fundamenta el mandamiento de pago
adolece de temeridad al haber sido presentada en los mismo términos y con las
mismas pretensiones en fecha previa, con los mismo vicios y sin que el
apoderado de la parte actora efectuara aplicacion de los pagos efectuados con
posteridad a la presentaciéon inicial de al demanda esto es en fecha
correspondiéndole por reparto al juzgado 33 civil del circuito de Bogota demanda
la cual fue retirada en fecha ocho (08) de octubre del 2022, escrito el cual es
idéntico en todo aspecto al presentado ante su despacho para librar
mandamiento de pago constituyendo asi temeridad puesto que desde la fecha
de presentacion inicial hasta la fecha en que se presento la demanda se han
efectuado abonos y acuerdos respecto a la obligacién los cuales no fueron
informados al despacho derivando en un errado juicio en relacion a varios
elementos de los que carecian a la hora de calificar el escrito y que de haberse
puesto en conocimiento habrian cambiado el sentido y alcance del auto dictado,
asi mismo el cuerpo del escrito corresponde a el mismo presentado previamente
sin efectuar reparo alguno en las fechas de la obligacion y el cual fuer retirada
sin razon alguna y presentado con los respectivos errores previamente

presentados.
INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES

La demandad presentada incurre en error en relacion a las pretensiones como
quiera que no discrimina el valor de la obligaciones a la fecha de presentacion
de la misma omitiendo asi los pagos y abonos que se han efectuado a lo largo
del tiempo desde la fecha en que se contrajeron dichas obligaciones vy
solicitando erradamente el pago por la totalidad de las obligaciones contenidas
en los documentos soporte de crédito cuando los mismos en ese orden de ideas
adolecerian de prescripcion por el lapso de tiempo y la inoperancia del acreedor,
situacion que claramente seria contraria a al realidad ya que una obligacion de
tracto sucesivo no se puede aceptar la inoperancia o descuido del acreedor si
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espera al ultimo vencimiento para perseguir la mas atrasadas y de la cual el
acreedor guardo silencio ante su efectividad, esa asi como en el presente caso
el hecho de que se pretenda el pago total de las obligaciones contraidas
persiguiendo a su vez el cobro de las obligaciones ya pagadas en su oportunidad
deriva en que las pretensiones sean abusivas por desconocer los pagos
efectuados

PLEITO PENDIENTE.

Asi mismo y contra el mandamiento de pago se informa al despacho de la
existencia de un proceso en contra de la sociedad demandante con relacion a
las obligaciones aqui perseguidas por la existencia de un acuerdo de pago
celebrado en diciembre del ano 2020 y del cual la entidad ha pesar de tener
conocimiento y del cual se han adelantado tanto las solicitudes mediante
derecho de peticion y tramite ante el defensor del consumidor financiero de
banco de Bogota, ante quien el hoy demandante también guardo silencio y que
dio origen a la presentacion de un proceso ante el juzgado 21 civil municipal de
Bogota de pequenas causas y competencias multiples de Bogota con radicado
N° 2021-343-00 el cual por competencia fue remitido a la super intendencia de
industria y comercio en fecha 06 de noviembre del ano 2021 y el cual
actualmente cursa ante la superintendencia financiera. Tramite ene | cual se
discute el monto, valor y actuar por parte de la sociedad BANCO DE BOGOTA. Y
las cuales fueron presentadas ante su despacho para solicitar mandamiento de
pago.
FALTA DE TITULO BASE DE LA EJECUCION.

Del escrito remitido por el despacho judicial mediante correo electronico el dia
06 de julio del ano en curso, se avizora la ausencia del titulo base de la ejecucion
del proceso hipotecario pues si bien es cierto se aporta la escritura en la que
protocolizo el derecho sobre el bien inmueble en ninguna parte de los anexos de
la demandad se encuentra el pagare con numero 0507-2381960 el cual es el
titulo contentivo de la obligacion contraida con en su momento Bancoomeva,
pese a remitirse un otrosi que debiere hacer parte del pagare en relacion el
mismo no se encuentra en ninguna parte de la demandad por lo que librar
mandamiento de pago cuando no se tiene el documento base de la obligacion
ya que en la escritura tampoco fue incorporado derivando en que el
mandamiento de pago deba ser revocado por ausencia de los requisitos
contemplados en el articulo 422 del cédigo general del proceso. Por ausencia

sustancial.
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PRUEBAS.

e Escrito de demandad presentada ante el despacho 33 del circuito de
Bogota. Demandad la cual ruego al sefior juez sea solicitada al juzgado
en cuestion a fin de validar que el contenido es el mismo del aqui
presentada.

e Estado del proceso 2021-415 del cual conocio el despacho 33 civil del
circuito de Bogota y fue repartido en fecha 26 de agosto del ano 2021
entre las mismas partes.

e Accion de proteccion al consumidor adelantada ante el juzgado veintiuno
(21) civil municipal de pequefas causas y competencias multiples de
Bogota

e Constancia de la remision por parte del juzgado veintiuno (21) civil
municipal de pequenas causas y competencias multiples de Bogota con
destino a la Superintendencia de industria y comercio de la accidon de la

referencia a la cual le correspondio el radicado 2021- 409293

NOTIFICACIONES

- EL DEMANDANTE Y SU APODERADO. Conservan las direcciones tal como

lo expresaron en la demanda.

- Mi poderdante y el suscrito. Recibiremos notificaciones en la carrera 7 N°
12 C 28 oficinas 303 edificio América, de la ciudad de Bogota.

- Teléfono: 057-2433412- celular: 3194457767

- Email: IGSERVILEGAL@GMAIL.COM

, atentamente,

Del senor Ju
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T RASLAD 0 . Para dar cumplimiento a lo ordenado en los arts. 110y

319 del Codigo General del Proceso, se fija el recurso de reposicion, en lista de
traslado en lugar publico de la secretaria, hoy 13 de febrero de 2023, siendo las
8:00 AM, por el término legal de tres (3) dias, que empieza a correr el dia /4 de
febrero de 2023 alas 8:00 AM, quedando a disposicion de la parte contraria.

El Srio,

pooza
(2#

CARLOS A. GONZALEZ T.



Sefior
JUEZ CUARENTA Y CUATRO (44) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO: CARMEN CONSTANZA CACERES PINEDA CC 30002570
RADICADO: 11001310304420220030600

ASUNTO: APORTO LIQUIDACION DE CREDITO.

DIANA ESPERANZA LEON LIZARAZO mayor de edad, domiciliada y residente en la ciudad
de Bogota D.C, identificada con cedula de ciudadania No. 52.008.552 de Bogota D.C,
abogada en ejercicio portadora de la Tarjeta Profesional No. 101.541 del Consejo Superior
de la Judicatura., actuando en calidad de endosataria en procuracion de BANCOLOMBIA
S.A. dentro del proceso de la referencia, me permito aportar liquidacién de crédito :

e Pagare N° 8066012606
e Pagare N° 8066012411
e Pagare de fecha 17 de febrero de 2017

No siendo otro el motivo del presente me suscribo del Despacho, agradeciendo la atencién
prestada.

L v oum @q/ca«ca/

DIANA ESPERANZA LEON LIZARAZO
C.C. 52.008.552 de Bogotd
T.P. 101.541 del Consejo Superior de la Judicatura.

AECSA SA MILENA GARZON 02/02/2023



T RASLAD 0 Para dar cumplimiento a lo ordenado en los arts, 110y

446 del Codigo General del Proceso, se fija la liquidacion del crédito, en lista de
traslado en lugar publico de la secretaria del Juzgado, hoy 13 de febrero de 2023,
siendo las 8:00 AM, por el término legal de tres (3) dias, que empieza a correr el
dia /4 de febrero de 2023 a las 8:00 AM, quedando a disposicion de la parte
contraria.

El Srio,

(2

CARLOS A. GONZALEZ T.



