JUZGADO CUARENTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., octubre siete (7) de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 31 03 043 2019 00198 00
.  ASUNTO

Se resuelve la reposicion y sobre la concesion de la alzada que en subsidio
interpone el apoderado judicial de la parte demandada contra el auto que, en agosto
3 de 2021, rechaz6 la solicitud de nulidad por él formulada®.

.  FUNDAMENTOS DEL RECURSO?

Asevera el recurrente, que si bien su poderdante no manifesté nada frente al
requerimiento realizado por este Juzgado en auto de junio 29 de 2021, por cuanto
no tenia derecho de postulacion, lo cierto es que «...el Representante Legal de la
demandada [le] confirié poder especial, amplio y suficiente, para que solicite nulidad del
presente proceso y de ser el caso, tramite y lleve hasta su terminacion el proceso Ejecutivo
de obligacion de hacer impetrado por el CONJUNTO HACIENDA SAN RAFAEL P.H., por
lo que se radicé solicitud de nulidad por indebida notificacién el dia 9 de julio de 2021», ello,
acorde a los lineamientos del art. 134 del C.G.P.

A la par, sefialé que el caso de marras «...no se ha terminado por ninguna causal
legal lo que nos ofrece la posibilidad de solicitar la nulidad de lo actuado a partir del auto
gue libr6 mandamiento ejecutivo en fecha 10 de julio de 2019, toda vez que, dentro del
presente proceso, la empresa DAMPA S.A GRUPO EMPRESARIAL no tuvo conocimiento
del mismo sino hasta el dia 30 de marzo del afio en curso cuando la demandante le hizo
envio de la sentencia de fecha 4 de marzo de 2021 expedida por su despacho donde ordend
seguir adelante con la ejecucion indicando que fue enterada de la decision y guardo silencio.
Declaramos bajo la gravedad de juramento que la demandada no recibié dicha notificacion
en el correo electrénico y es tan asi que si recibi6 la sentencia mencionada por parte de la
demandante y es por eso que acudié a pronunciarse. Es de anotar que la direccion de
correo electrénico para notificaciones judiciales de mi representada es el correo
info@dampagrupoempresarial.com tal como se evidencia en el certificado de existencia y
representacion que anexo a la presentex».

Aunado, indicé que «[c]Jomo quiera que la comunicacion se hizo a través de correo
electronico mediante mensaje de datos, el deber de acreditar que dicha comunicacion ha
sido efectivamente conocida por el destinatario de la misma es lo que se conoce en la ley
527 de 1999 como el acuse de recibo. En efecto, sefiala la norma citada que, la notificacion
electronica se entendera para todos los efectos legales surtida en el momento en que se
produzca el acuse de recibo en la direccién o sitio electrénico», €s mas, relievo que «...en
el anexo aportado por el demandante en memorial con el asunto “descorre traslado de
incidente de nulidad” radicado ante su despacho, queda claramente demostrado que la
prueba que aporta como soporte de acuse de recibo de la notificacion personal al
demandado, carece de validez, toda vez que, en la misma se denota claramente que el
mensaje nunca fue enviado exitosamente y mucho menos que cuenta con el acuse de
recibo, pues el mensaje claramente sefiala en letra roja que el estado del envio del correo
electrénico es: “SU MENSAJE ESTA EN PROCESO”.

1 Archivo digital “19AutoRechazaNulidad”.
2 Archivo digital “20RecursoDeReposicionEnSubsidioDeApelacion”.



Asi entonces, expreso que «...la comunicacién al demandado se encuentra en el
estado “en proceso” segun certificacion allegada junto con el escrito que descorrio traslado
del incidente de nulidad; pero de esta no se advierte que el destinatario haya tenido acceso
al mensaje de datos. Dicho de otro modo, ante la insuficiencia de la gestioén notificadora no
es posible que se dé por sentada la misma, revocandole a mi poderdante su derecho a la
defensa, al no poder presumirse segun los documentos allegados el acuse de recibo del
mensaje de datos».

Por ultimo, también manifestd que «...se debe tener en cuenta que existe un
litisconsorcio necesario ya que si la sentencia que ordend la entrega de la Planta de
Tratamiento de Aguas Residuales (PTAR) se mantiene en firme, para dar cumplimiento a
la misma se debi6 citar a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL — CAR en los
términos del articulo 61 del C.G del P. ya que fue esta la entidad que impidi6 la
implementacién de las plantas de tratamientos de aguas residuales en el condominio
denominado Hacienda San Rafael y el vertimiento de las mismas».

En consecuencia, solicitd al Despacho «...acceder a [su] solicitud de nulidad
procesal ya que mi apoderada no fue notificada del auto admisorio de la demanda y como
lo demuestro con el presente, no es su intencién la de guardar silencio dentro del proceso
de la referencia».

Ill.  DE LO ACTUADO

Aun cuando se corrié traslado de la reposicion3, se tiene que el extremo
ejecutante replico el escrito previé a dicho acto, por ende, en aplicacién del art. 9°
del Decreto 806 de 2020 y el principio de celeridad, se prescinde del traslado
postrero realizado por la Secretaria del Juzgado.

Se enfatiz6 brevemente por la actora?, que teniendo en cuenta lo indicado en
el auto objeto de censura, «...se debi6 realizar la acreditaciéon en debida forma e
igualmente al momento en que se interpuso la nulidad, el representante legal de la parte
demandante, expresamente sane0 las nulidades alegadas en el mencionado proceso, tal
como lo establece el Art. 136, numeral 1° el cual reza asi “Cuando la parte que podia
alegarla no lo hizo oportunamente o actué sin proponerla”, quedando de esta forma
saneada, en razon a que no se puede dar como interpuesta en debida forma una nulidad,
si con ella no se cumplia de lleno con los requisitos legales, para poder darle tramite a
mencionada nulidad».

IV. CONSIDERACIONES

La reposicién esta concebida para que el funcionario que hubiere emitido una
determinacion, la revoque o la reforme, pero siempre que la misma se aparte del
marco normativo imperante y aplicable al caso particular, pues de lo contrario, debe
mantenerla intacta. Tal es el sentido del articulo 318 del C.G.P., y, por ende, de cara
a ese marco teorico legal, abordaremos el analisis del presente asunto, para arribar
a la conclusion que tal dinamica conduzca.

En el orden de ideas que traemos, confrontados el auto objeto de censura y
los argumentos del recurso con el marco normativo-conceptual aplicable a este caso
en particular, prorrumpe perspicuo que el proveido confutado sera mantenido, como

3 Archivo digital “22TrasladoDeReposicion”.
4 Archivo digital “21DescorreTrasladoRecurso”.



quiera que la decision ahi tomada fue congruente y se ampard en las normas
aplicables al caso de marras.

Para adentrarnos en el tema, valido resulta recordar que el debido proceso
como derecho constitucional fundamental que debe estar rodeado de todas las
garantias para su pleno ejercicio. Por ello nuestro sistema legal establece
claramente las formas y ritualidades de cada uno de los juicios, sancionando con la
invalidez todas las actuaciones adelantadas con transgresion de las formalidades
legales cuando ellas son relevantes, como sucede con las que fueron erigidas como
causales de nulidad, las que se instituyeron para garantizar el debido proceso y por
ende el ejercicio del derecho de defensa, destacando que el instituto de las
nulidades se caracteriza, entre otros, por la taxatividad, legitimidad y oportunidad.

Establece el art. 135 del C.G.P., que:

«La parte que alegue una nulidad deberd tener legitimacion para proponerla,
expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o
solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni
quien omitié alegarla como excepcién previa si tuvo oportunidad para hacerlo,
ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin
proponerla.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o
emplazamiento solo podra ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal
distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron
alegarse como excepciones previas, o la que se proponga después de saneada
0 por quien carezca de legitimacion» (Subraya y negrilla por el despacho).

Al tenor de lo anterior, se tiene que, aun cuando entrevea por el apoderado
gue la defensa de su prohijado se pueda ver conculcada, lo cierto es que ello resulta
desatinado, puesto que, como primera medida, véase lo enfatico que es el numeral
1° del art. 136 ibidem al instituir que la nulidad se considerara saneada «[cJuando la
parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actué sin proponerla»; el segundo
aspecto a tener en cuenta para graficar la ausencia de razones para acceder a lo
pretendido por el recurrente, concomitante con lo anterior, es que si bien los hechos
alegados como constitutivos de la solicitud de nulidad planteada, de haber acaecido
y de considerarse que constituian motivo serio y legalmente fundado para anular el
proceso, debieron ser alegados mucho antes, en respeto al debido proceso.

Ahora bien, debe precisarse que, en vista de los memoriales arrimados por el
sefior Juan Rey Castro® que datan de abril 5y mayo 3 de 2021, esta Célula Judicial
por auto de junio 29 de 20215, requirié a dicho sefor para que, en el término de
ejecutoria de la esa providencia, acreditara los presupuestos del art. 73 del C.G.P.,
sea esto, el derecho de postulacion que le asiste por ser un proceso de mayor
cuantia, empero, hay que dejar claro que los términos «...para la realizacion de los
actos procesales de las partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios e
improrrogables, salvo disposicién en contrario», pues asi los sefala el art. 117 de dicha
codificacion.

5 Archivos digitales “11SolicitudNulidad” y “12SolicitudDeclaraNulidad”.
6 Archivo digital “15AutoRequiereEjecutado”.



Acorde a esa normativa, se tiene que el togado de la sociedad ejecutada ahora
recurrente mediante escrito adiado julio 9 de los corrientes’ y, valga decir, después
de alrededor dos meses desde el primer pedimento de nulidad atras referenciado,
procura también nulitar la causa bajo los mismos planteamientos de su poderdante,
pese a ello, tal acto no devenia procedente habida cuenta que éste se presento por
fuera del término concedido en el auto vilipendiado y, de otro, desde el mes de abril
de 2021, el representante legal pudo haber constituido apoderado judicial con miras
a fin de ejercer su derecho de defensa porque, si se miran bien las cosas, no se
acreditaron ninguno de los dos escenarios que la Ley prevé para la declaratoria de
nulidad.

A mas de lo dicho, nétese que, si el querer de la pasiva era contradecir las
suplicas de la presente causa, perdio de vista que el art. 4° del Decreto 806 de 2020,
preve:

«Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la
sede judicial, tanto la autoridad judicial como los demas sujetos procesales
colaboraran proporcionando por cualquier medio las piezas procesales que se
encuentren _en su poder y se requieran para desarrollar la actuaciéon
subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del secretario o el
funcionario que haga sus veces, coordinara el cumplimiento de lo aqui
previsto.

Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecnoldgicas que
dispongan y desarrollen las funcionalidades de expedientes digitales de forma
hibrida podran utilizarlas para el cumplimiento de actividades procesales» (Se
resalta por el Despacho).

Visto ese aparte normativo, bien pudo el inconforme exponer oportunamente
al Juzgado lo pertinente a fin de remitirle en enlace del expediente que, a todas
estas, no es de origen netamente virtual y, en consecuencia, a través de su
apoderado ejercer la defensa de la cual se duele no pudo hacer, sin que tampoco
haya hecho uso de ello, lo que abre paso al saneamiento de la nulidad enrostrada
en aplicacion de los efectos contenidos en el num. 4° del art. 136 del C.G.P., que
reza «[cJuando a pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no se viol6 el
derecho de defensa», como se acot6 en precedencia.

Asi entonces, resulta claro que no le asiste razén al recurrente, toda vez que
Su actuar estd encaminado a revivir términos que se encuentran mas que fenecidos,
escudandose en que los intereses de su prohijado no fueron resguardados por este
Juzgado, cuando a todas luces, su dicho resulta contraevidente, maxime si en
cuenta se tiene que, acorde como lo impera el articulo 135 del C.G.P., el juez debe
rechazar las solicitudes de nulidad que se postulen luego de saneadas, como en
efecto se hizo en el auto atacado.

Por lo anterior, resulta pacifico concluir que el auto objeto de censura se
encuentra ajustado a derecho, por ende, permanecera incélume y, en su lugar, se
concedera la apelacion subsidiaria en el efecto devolutivo, por ende, se

7 Archivo digital “17SoilcitudNulidad”.



V. RESUELVE
PRIMERO: NO REPONER el proveido de agosto 3 de 2021.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO la alzada subsidiaria.
Para tales efectos, debe el apelante sustentar el recurso en los términos y
condiciones sefialadas en el articulo 322 No. 3 Ib., so pena de aplicar los efectos
insitos en ese aparte normativo. En vista que estamos frente a un expediente
netamente digitalizado, no hay lugar a expedicion de copias.

TERCERO: Hecho lo anterior, Secretaria, proceda en la forma que ensefia el
articulo 326 ejusdem, remitiendo el acceso al expediente al H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota —Sala Civil- con el fin de que se desate la alzada.
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