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JUZGADO CUARENTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., Siete (7) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Radicacion n.° 11001 31 03 043 2024 00101 00

Se resuelve la reposicion formulada por el apoderado de la parte
demandada contra del inciso 3° del auto proferido en abril 18 de 2024, entre
otras disposiciones, corrié traslado de la liquidacion de crédito contenida en
la solicitud de terminacion por él presentada.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce esencialmente el recurrente, que este estrado judicial incurrio
en un yerro procesal «.. ordena correr traslado a la parte demandante de la
solicitud de terminacion del proceso por pago, conforme lo dispuesto en el articulo
461 del CGP », mas aun si en cuenta se tiene, que dicha etapa procesal se
encuentra fenecida, toda vez que, «... por parte del suscrito se presenté ante el
despacho la solicitud de terminacion del proceso el pasado 2 de abril de 2024, en el
cual no solo se copié a la parte demandante, sino que adicionalmente se incorporé
en el cuerpo del mensaje la advertencia que se copiaba al aparte demandante para
efectos del traslado establecido en la ley 1123 de 2022 asi:
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Refarancia: SOLICITUD TERMINACION PROCESO POR PAGO

Proceso: PROCESO EJECUTIVO

Parte Demandante: IMPROVE QUALITY REDUCE COST SAVE LIFES AUDITORES S.A.S. - QCL
AUDITORES S.A.S

Partes Demandagdas: CIENO GROUP S.AS.

Radicaco: N® 11001 31 03 043 2024 00101 00

JUAN GUILLERMO SALGADO ARIAS, domiciiado y residente en la cludad de Bogotd, mayor de
edad, identificado con cadula de cludadania No. 79.843,.296 de Begotd, portador de ka tarjeta
profesional de abogado No. 230.202 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
cabdad de representante legal para fines judiciales y administrativos de CIENO GROUP S.AS. SA
scciedad identificada con NIT 900.227.389-1, respetuosamente solicito |a terminacion del proceso
por pago de 13 obligacién

Copio & la parte demandante para efectos del traslado establecido en la ley 2213 de 2022

))’

Luego, que conforme lo establece el paragrafo del articulo 9 de la ley
2213 de 2022 «... el traslado que se esta realizando mediante el auto recurrido, ya
fue surtido por el suscrito desde el pasado 2 de abril de 2024, iniciando a correr el
termino establecido 2 dias después, esto es el 4 de abril de 2024 y comenzando a
contar el termino de 3 dias establecido en el articulo 461 del CGP, esto es del 5 al 9
de abril de 2024, guardando silencio y en consecuencia habiendo fenecido la
oportunidad procesal para pronunciarse desde el 9 de abril de 2024». En
consecuencia, solicito «...revocar el inciso 3 del auto de fecha 18 de abril de 2024».

DE LO ACTUADO



El extremo demandante, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 9°
del Decreto Legislativo 806 de 2020 (hoy Ley 2213 de 2022), remitio el
escrito de reposicion a su contraparte, quien dentro del lapso legal y el
concedido mediante el traslado militante en el abonado virtual
“016Traslados009”, quien manifesto lo siguiente: «..Si bien es cierto, el
memorial por el cual la parte demandada solicité la terminacion por pago de la
obligacién fue radicado al despacho y copiado a la contraparte, también lo es que la
informacién sobre la forma como fue liquidada la obligacién para proceder al pago
que se contiene en él no retine los requisitos del inciso tercero del articulo 461 del
CGP para ser tenida como liquidacion del crédito puesto que no se dio después de
haberse ordenado seguir adelante con la ejecucion, es decir no se dio en el marco de
la terminacién del proceso, tampoco se acompanéd de titulos de consignacion a
ordenes del juzgado, ni contemplo la liquidacién de costas.

De otra parte, y de acuerdo con el inciso tercero del articulo 461 del CGP, el juez
sin que se suspenda el tramite de la ejecucién, debe dar traslado de la liquidacion al
ejecutante por tres dias como lo dispone el articulo 110 del CGP, esto es, mediante
la fijacién en lista del traslado por un dia, y a partir de esa fecha correrd el traslado
por los tres dias que dispone la norma en comento {(...)». (Sic)

CONSIDERACIONES

Empecemos por precisar que la reposicion esta disenada para que el
funcionario que hubiere emitido una decision, la revise a fin de que la
revoque o la reforme, pero siempre que la misma no se acompase con los
imperativos inmersos en las normas que regulan el tema especificamente
tratado en la decision, pues en caso contrario, ésta debe mantenerse intacta.
Tal es el sentido y teleologia del articulo 318 del Codigo General del Proceso.

Al efecto, senala el inciso tercero del articulo 461 de la norma en
comento, que «/CJuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan
liquidaciones del crédito y de las costas, podra el ejecutado presentarlas con el objeto
de pagar su importe, acompanadas del titulo de su consignaciéon a ordenes del
Jjuzgado, con especificacion de la tasa de interés o de cambio, segun el caso. Sin que
se suspenda el tramite del proceso, se dara traslado de ella al ejecutante por
tres (3) dias como dispone el articulo 110; objetada o no, el juez la aprobard
cuando la encuentre ajustada a la ley» (Se resalta).

En este mismo sentido, notese que el articulo 9° de la hoy Ley 2213 de
2022, prevé:

«NOTIFICACION POR ESTADO Y TRASLADOS. Las notificaciones por
estado se fijaran virtualmente, con insercién de la providencia, y no serd
necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia
con firma al pie de la providencia respectiva.

No obstante, no se insertardn en el estado electrénico las providencias
que decretan medidas cautelares o hagan menciéon a menores, o cuando
la autoridad judicial asi Io disponga por estar sujetas a reserva legal.

De la misma forma podran surtirse los traslados que deban hacerse por
fuera de audiencia.

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservardn en
linea para consulta permanente por cualquier interesado.

PARAGRAFO. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del
cual deba correrse traslado a los demds sujetos procesales, mediante la
remision de la copia por un canal digital, se prescindira del traslado
por Secretaria, el cual se entenderd realizado a los dos (2) dias hdbiles
siguientes _al del envio del mensaje y el término respectivo empezard a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por




otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje» (Negrilla y
subrayado por fuera del texto).

Por ultimo, el canon 110 de la Ley 1564 de 2012, indica:

«TRASLADOS. Cualquier traslado que deba surtirse en audiencia se
cumplira permitiéndole a la parte respectiva que haga uso de la palabra.

Salvo norma en contrario, todo traslado que deba surtirse por fuera
de audiencia, se surtird en secretaria por el término de tres (3) dias y no
requerira auto ni constancia en el expediente. Estos traslados se incluiran
en una lista que se mantendrad a disposicion de las partes en la secretaria
del juzgado por un (1) dia y correran desde el siguiente» (Resultado por
el Despacho).

De cara tales fragmentos normativos, al romper se atisba la
prosperidad de la reposicion interpuesta, habida cuenta que sin perjuicio de
lo consignado en el articulo 9° ya visto, el inciso 3° del articulo 361 del
Codigo General del Proceso establece que el traslado de la solicitud se hara
«..._se dara traslado de ella al ejecutante por tres (3) dias como dispone el
articulo 110...» y el pardagrafo del articulo 9 de la ley 2213 de 2022 preve: Cuando
una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los
demds sujetos procesales, mediante la remisién de la copia por un canal digital, se
prescindira del traslado por Secretaria. Luego, sin entrar en mayores
consideraciones, refulge que el traslado referido por el inconforme puede ser
aplicado, ya que el aludido en el articulado de la Ley 2213 (antes Decreto
Legislativo 806 de 2020), corresponde al que se realiza «...por Secretaria...»,
como lo refiere el togado.

Por lo breve pero puntualmente expuesto, emerge diamantino concluir
que, debera reponerse el inciso 3° del proveido del 18 de abril de 2024. En
consecuencia, se tendra como extemporanea la objecion a la liquidacion de
crédito presentada por la parte actora.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarenta y Tres Civil del
Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el inciso 3° del proveido del 18 de abril de 2024.

SEGUNDO: Se RECHAZA DE PLANO la objecion de crédito presentada
por la parte actora, por extemporanea

Notifiquese (2),

NATALIA ANDREA GUARIN ACEVEDO
JUEZ



La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No. 065 de fecha 8 de
mayo de 2024, siendo la hora de las 8:00 A.M.

ANDREA LILIAN AGUILAR MEDINA
Secretaria
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