JUZGADO CUARENTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion n.° 11001 40 03 012 2017 01460 06

Para mantener incolume el auto recurrido bastan las siguientes
consideraciones:

Conforme lo disponen las reglas que rigen hoy por hoy el recurso de
apelacion, una cosa son los reparos concretos contra la sentencia de
primera instancia y otra distinta es la sustentacion del recurso de apelacion,
la primera se surte ante el a quo en primera instancia, mientras que la
segunda, se surte ante el ad quem en segunda.

Frente a los tiempos en que se debe presentar la sustentacion, se tiene que
a voces del articulo 12 de la ley 2213 de 2022, la apelacion de sentencia se
tramita asi:

“Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podrdn pedir la prdactica de
pruebas y el juez las decretard tinicamente en los casos sefialados en el articulo 327 del
Cédigo General del Proceso. El juez se pronunciard dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas,
el apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacién se correrd traslado a la parte contraria por el término de
cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se
notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarard desierto.
Si se decretan pruebas, el juez fijard fecha y hora para la realizacién de la audiencia en
la que se practicardn, se escuchardn alegatos y se dictard sentencia. La sentencia se
dictard en los términos establecidos en el Cédigo General del Proceso.” Negritas fuera
del texto original.

De lo anterior resulta diafano que, si se pretendia la practica de una prueba,
la solicitud debia presentarse ante la segunda instancia y dentro del término
de ejecutoria del auto que admitia la apelacion, asi mismo, que no habiendo
mediado dicha solicitud de forma oportuna, se debia sustentar el recurso
dentro de los S5 dias siguientes a la ejecutoria del auto que admitia el
recurso.

Como el abogado apelante no interpuso recursos contra el auto que admitio
la apelacion, la misma cobro ejecutoria, por lo cual debia sustentar en el
término senalado en la ley, del mismo modo, como paso en silencio el
termino para sustentar.

En punto de la claridad, memorese que la apelacion fue admitida mediante
auto del 31 de marzo de 2023, notificado en estado 042 del 10 de abril de
20231, por lo cual la solicitud de pruebas debia presentarse a mas tardar a
las 5 de la tarde del jueves 13 de abril de 2023, sin que ello ocurriera,
ademas, los 5 dias para sustentar fenecieron a las S de la tarde del jueves
20 de abril de 2023, sin que el interesado concurriera a presentar su

1 Téngase en cuenta los dias de vacancia de semana santa.



sustentacion del recurso, declarandose la desercion de la alzada el veintitrés
(23) de agosto de dos mil veintitrés (2023), de suerte que, no existe yerro en
la decision atacada, pues se reitera, el apelante no le solicité a esta
judicatura en el término establecido por el legislador tal fin.

Sobre la ilegalidad del auto que se “corrio traslado para alegar”, no entiende
el despacho si se refiere al auto que admitié la apelaciéon, de ser asi, si lo
consideraba errado debidé recurrirlo oportunamente, como hizo con la
declaratoria de desercion.

Respecto al escrito de nulidad, considera el despacho que su resolucion
corresponde al Juez a quo, quien mantiene competencia para ese tipo de
solicitudes.

Finalmente se evidencia que el Dr. GERARDO TARAZONA MENDOZA no
actud dentro de este asunto en sede de segunda instancia encontrandose
sancionado con suspension del ejercicio profesional, pues el ultimo
memorial radicado lo fue el 29 de agosto de 2023 y corresponde al recurso
que reposicion que se desata en la presente providencia y la sanciéon de
suspension que le fue impuesta tiene efectos desde el 14 de septiembre de
2023, sin que de la captura de pantalla que se agrega a continuacion se
pueda extraer una conclusion diferente.
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No se decreta la suspension de la actuacion teniendo en cuenta que el
abogado sancionado oportunamente sustituyé el poder a otro profesional
para que asumiera la representacion del demandado.
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