Informe Secretarial
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En la fecha de hoy 6 de junio de 2023, ingresa el presente proceso al Despacho del sefior
Juez con solicitud de aclaracion del auto inmediatamente anterior. Para que sirva proveer.
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JUZGADO CUARENTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion n.° 11001 31 03 043 2017 00478 00

Para resolver la solicitud de aclaracion del auto emitido el 24 de marzo
de 2023 elevada por el apoderado judicial de la demandante!, basta con
senalar que una providencia solo puede ser aclarada cuando contenga
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que
estén contenidos en la parte resolutiva o influyan en ella (art. 285 del C.G.P.),
por consiguiente, al observar la decision que se pretende aclarar, se
vislumbra que esta autoridad judicial fue clara, ya que lo alli consignado no
revela duda en cuanto a su contenido y alcance.

Pese a ello, se enrostra por la libelista que en la mentada determinacion
«...se plantea que la suspension de las etapas procesales subsiguientes de este
proceso solicitada por las partes, después de haberse dictado sentencia dentro de
este proceso, no se encuentra ajustada a las disposiciones legales correspondientes
Yy que hacen alusién la figura de la suspension del proceso...», sin parar mientes
en que «...esta posibilidad no se encuentra expresamente prohibida por ley, a pesar
de haberse dictado sentencia, y que aunado a lo anterior, se hace necesario
establecer esta condicion, en el entretanto la parte demandada hace efectivo el pago
de las cuotas correspondientes al saldo insoluto de la obligacién que se ejecuta en
este proceso...», haciendo hincapié en que «...de solicitarse la terminacién de este
proceso, y no cumplirse con el pago de esta obligacion por parte del demandado, y
en los términos del acuerdo de transaccion allegado a este Despacho, obviamente se
afectarian los derechos de la parte demandante a satisfacer el crédito que se ejecuta
dentro de este asunto».

Desde ese carizy en aras de no entrar en mayores ambages, notese que
la profesional del derecho, al parecer de este Funcionario, pretende la
suspension del proceso, mas no como erroneamente aquella lo plantea, toda
vez que, si se miran las cosas desde la perspectiva sustancial en contraste
con los documentos que quiere hacer valer la apoderada, sea esto, el
contrato de transaccion visible en el abonado virtual
“47AdicionaContratoTransaccion”, el mismo no ofrece bruma que no cumple
con las previsiones del inciso primero del articulo 2469 del Codigo Civil, que
lo conceptualiza como «..un contrato en que las partes terminan
extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio eventual» (Se
resalta por el Despacho).

L Archivo digital “49SolicitudAclaracionAuto’.



Asi, en primer lugar, se tiene que el acuerdo de voluntades que se
consigno en el mentado escrito no se perfila a terminar la causa, luego, la
suspension de «...las etapas procesales subsiguientes de este proceso judicial...»,
no tiene eco en dicha normativa, con todo, si se quisiera hacer abstraccion
de ese evento, un segundo aspecto converge en la forma de suspension del
asunto, para lo cual, el numeral 2° del articulo 161 del Codigo General del
Proceso, establece que ésta se puede dar «cluando las partes la pidan de comun
acuerdo, por tiempo determinado. La presentaciéon verbal o escrita de la solicitud
suspende inmediatamente el proceso, salvo que las partes hayan convenido otra
cosar (Negrilla y subrayado fuera del texto).

Bajo la armonia de esos apartes normativos, refulge que la decision
adoptada, como se dijo, no es oscura ni ofrece motivo de duda, cosa distinta
es que se pretenda por la via de la aclaracion manifestar motivos de
inconformidad o imponer determinada forma de interpretacion de la norma,
situacion que resulta contraria a las reglas procesales, mas aun si en cuenta
se tiene, que el extremo demandante so capa de la salvaguarda de los
intereses de su representado, busca la aplicacion de una figura que, como
se dejo claro en lineas precedentes, no tiene asidero juridico, de ahi, que se
le haya pedido la aclaracion que, ahora, ella también busca.

Por lo anterior, se NIEGA por improcedente la aclaracion requerida.
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