virtual, y de conformidad con los articulos 321 y 323 del Codigo General del Proceso, se concede el
recurso de apelacién oportunamente interpuesto por los apoderados judiciales de GEORGE BROWN
MACANA y BELKIS DORA JAQUE MACANA respectivamente, contra la sentencia que dirimié la
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00090-00

(Auto 1 de 3)

Por ser procedentes las peticiones visibles en archivos PDF No. 0053 y 0054 del expediente

causa que se sigue en esta encuadernacion. Lo anterior, en el efecto suspensivo.

Dentro de la ejecutoria de este proveido, los apelantes podran agregar nuevos argumentos a

su impugnacion, si lo considera necesario (art. 322 num. 3 ejusdem).

Por Secretaria, REMITASE el expediente digital para el surtimiento de la apelacion, ante el

Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil.

D.M.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00090-00

(Auto 2 de 3)

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de nulidad que antecede, a cuyo
efecto se anticipa que la misma sera rechazada de plano, toda vez que su pedimento, de
una parte, no se circunscribe a alguna de las causales previstas en la ley procesal para su
declaracién, y de otra, por cuanto su pedimento se circunscribe a un analisis factico y
probatorio cuya oportunidad procesal y practica han de corresponder a la etapa de
juzgamiento, esto es, a la sentencia que, en este caso ya dirimié la presente instancia, por
lo que para dichos fines, deberéd estarse a las actuaciones ya surtidas dentro de las

oportunidades procesales pertinentes.

Corolario de lo expuesto, el Despacho RECHAZA de plano el incidente de nulidad
propuesto por la parte demandante.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00090-00

(Auto 3 de 3)

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de nulidad que antecede, a cuyo

efecto se anticipa que la misma sera rechazada de plano, toda vez que su pedimento, de

una parte, no se circunscribe a alguna de las causales previstas en la ley procesal para su

declaracién, y de otra, por cuanto su pedimento se circunscribe a un analisis factico y

probatorio cuya oportunidad procesal y practica han de corresponder a la etapa de

juzgamiento, esto es, a la sentencia que, en este caso ya dirimi6 la presente instancia, por

lo que para dichos fines, deberéd estarse a las actuaciones ya surtidas dentro de las

oportunidades procesales pertinentes.

Corolario de lo expuesto, el Despacho RECHAZA de plano el incidente de nulidad

propuesto por la parte demandante.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00267-00

Nuevamente se requiere al apoderado de la parte demandante para que ajuste la poéliza
allegada, en razén a que el objeto de la misma, al igual que la anterior, dista del proceso que nos
ocupa, recuérdese que el presente asunto corresponde a un proceso de Impugnacion de Actas de
Asamblea, dentro del cual, el articulo 382 del CGP es el que regula la materia de la solicitud que hoy
nos ocupa, no el articulo 590 Ibidem, luego entonces, no es dable acceder a la cautela pretendida.

Sin perjuicio de lo anterior, se requiere al extremo actor para que, bajo los apremios del articulo
317 del CGP, proceda a notificar a la parte demandada dentro del término de 30 dias so pena de

incurrir en las consecuencias procesales alli previstas.

Tan solo ingresen las diligencias, una vez fenecido el término concedido en el parrafo

inmediatamente anterior.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2021-00411-00

Por encontrarse ajustada a derecho la anterior liquidacion de costas (PDF.

0037), el Despacho le imparte su aprobacion (art. 366 del Cédigo General del

Proceso).

De no existir tramite pendiente dentro de esta actuacién por parte de esta

Judicatura, procédase al archivo de las diligencias.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

D.M.

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00270-00

Atendiendo lo manifestado en el informe secretarial que antecede, ha de
tenerse en cuenta que el demandado CARLOS CENEN RAMIREZ VEGA, habiendo
sido debidamente notificado personalmente, en los términos del articulo 08 de la ley
2213 de 2022 (PDF 0016), permanecio en silente conducta.

Asi, al no encontrarse oposicion, dandose asi los presupuestos establecidos
en el inciso 2° del articulo 440 del Cdodigo General del Proceso, el Despacho

dispone:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE con la ejecucion en los términos de la orden

de pago proferida dentro del proceso.

SEGUNDO: DECRETAR el remate en publica subasta de los bienes

embargados y secuestrados, y los que en el futuro se lleguen a embargar.

TERCERO: ORDENAR la préactica de la liquidacion del crédito en la forma y

términos del articulo 446 ibidem.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada.



Liguidense por Secretaria, teniendo como agencias en derecho, la suma de
$19.800.000 M/Cte., de conformidad con las previsiones del Acuerdo PSAA16-

10554 del Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: Liquidadas y aprobadas las costas ordenadas en numeral anterior,
de conformidad con el Acuerdo PSAA13-9984 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura y las modificaciones a éste introducidas, se ORDENA a la
Secretaria a que REMITA este expediente a los Juzgados Civiles del Circuito para
Ejecucion de Sentencias de esta ciudad, para que alli se avoque el conocimiento

del mismo y se imparta el tramite a que en derecho haya lugar.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00365-00

Para los fines legales pertinentes, de conformidad con la actuacidn desplegada en consecutivo
No. 0010 de esta encuadernacién digital, el Despacho tiene por notificada a la demandada
CAROLINA FAJARDO RODRIGUEZ, por conducta concluyente (Art. 301. Inc. 2°. CGP).

A partir de la mencionada conducta procesal, ha de indicarse que presentd escrito de

contestacion por el cual, formulé excepciones de mérito.

Al respecto, el Despacho reconoce personeria al profesional del derecho DAVID MENDOZA

GRANADA, como apoderado de la demandada en esta causa.

Sin perjuicio del escrito de contestacion ya presentado, por Secretaria contabilicese el término
de traslado de la demanda, a cuyo fenecimiento, se procedera al ingreso de las diligencias al

Despacho para proveer lo que, en derecho corresponda.
NOTIFIQUESE,

El Juez.

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2019-00301-00

En atencion al informe secretarial que antecede, el Despacho Resuelve fijar el dia 12
de agosto de 2024 a la hora de las 09:30 am para la continuacién de audiencia inicialmente
programada mediante proveido dictado en vista publica del 03 de agosto de 2023.

La(s) aludida(s) diligencia(s) se realizara(n) virtualmente mediante la plataforma
Microsoft Teams y/o lifesize, por o que se requiere a las partes para que descarguen la

aplicacion y confirmen al correo electrénico ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, con dos

semanas de antelacion a su celebracién, el nombre del profesional del derecho que actuard,
la parte que representa, sus numeros de contacto y los correos electrénicos de los
abogados, testigos, peritos y partes (si a ello hubiera lugar), donde sera remitido el link con
el enlace correspondiente. Los apoderados deberan conectarse con 10 minutos de

anticipacion a la hora de inicio.
NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.


mailto:ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2010-00713-00

No se accede a la solicitud de entrega del inmueble objeto de accién, por
cuanto no se dan los presupuestos del Art.399-9 del C.G.P., tenga de presente la
parte actora, que la cuantificacion de la indemnizacién, aun no se ha materializado;
es mas, en auto de fecha 10 de octubre de 2018, ya se le habia indicado lo mismo al

extremo demandante.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2004-00414-00

En atencion a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:

1. Se tiene como sucesor procesal del sefior Eduardo Antonio Zuluaga

Laserna a Geronimo Andrés Zuluaga Buitrago.

Se reconoce personeria al abogado Victor Alfredo Sabogal Delgadillo como

apoderado(a) de la precitada parte.

2. De la solicitud que obra en los consecutivos 004 fl.96 y 103 s.s. digital,
se corre traslado a las partes por el término de 5 dias, a fin de poner en conocimiento
de la documental allegada, asi como también la peticién del liquidador Rodrigo
Borrero Pastrana.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2020-00009-00

(auto 1 de 4)

1. De cara a la solicitud de remanentes que antecedel, se ordena a la Secretaria proceder en

forma inmediata, a dar cumplimiento a la orden impartida en numeral 3° del auto de fecha 29 de

agosto de 2023 (PDF 0137).

2. En atencion a lo solicitado en consecutivo PDF No. 0139; y con fundamento en el articulo

76 del Codigo General del Proceso, se entiende terminado el mandato conferido por la sociedad
demandante a JORGE ANTONIO GONZALEZ ALONSO, como quiera que renunciase al mismo.

3. En consecuencia, se reconoce personeria para actuar en las presentes diligencias a la
profesional del derecho MARIA MARGARITA SANTACRUZ TRUJILLO, como apoderada judicial de

RECIBANC SAS, en los términos y para los efectos del poder conferido?.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.

1 PDF 141
2 PDF 140
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2020-00009-00

(Auto 3 de 4)

Reunidos los requisitos exigidos en el articulo 305 del Cédigo General del

Proceso, se dispone:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de
menor cuantia a favor de JOSE RICARDO URREGO GARCIA, contra RECIBANC

SAS, por las siguientes cantidades de dinero:

Por la suma de $7.500.000 M/cte, por concepto de Condena impuesta en
providencia de fecha 24 de octubre de 2023 (PDF 006 C-2), junto con los intereses
legales a la tasa del 6.0% E.A., desde la ejecutoria de aquella providencia y hasta

cuando se verifique su pago.

En la oportunidad procesal, se resolvera sobre costas.

NOTIFIQUESE a la parte ejecutada, por fijacion en estado, haciéndole saber
gue dispone del término de cinco (5) dias a partir de su notificacion para pagar la
obligacion (articulo 431 Cédigo General del Proceso) y de cinco (5) dias mas para

proponer excepciones, si asi lo estima (art. 442 ibidem).



El doctor JOSE RICARDO URREGO GARCIA, actiia en causa propia.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 110014003-030-2020-00038-01

Como la situacion advertida en auto del pasado 16 de junio de 2023, persiste,
en razon a que el a-quo, en especial su secretaria no ha dado cumplimiento a la
decision venida de citar, se ordena devolver el proceso una vez mas, para que, en la
forma que establece el inciso 1° del articulo 326 del Codigo General del Proceso “del

escrito de sustentacion se dara traslado a la parte contraria en la forma vy por el término

previsto en el inciso sequndo del articulo 110”.

Sobra precisar, que uno es el tramite del recurso de reposicion, otro, el de
apelacion, esa es la modificacion que introdujo el C.G.P, al C.P.C, y asi lo tiene
decantado la jurisprudencia del Tribunal Superior de Bogota, es su Sala Civil, en
casos como el que hoy nos ocupa, tiene dicho que “como el tramite de apelacién de
autos se surte ante el juez de primer grado, se ordenara devolver el expediente al juzgado
de conocimiento para que, especificamente, se dé traslado del recurso a la parte contraria,
en la forma y por el termino previsto en el incido 2° del articulo 110 de esa codificacion,

cumplido lo cual, la Secretaria debera remitir el expediente al Tribunal, para pronunciarse de

plano sobre el recurso®”.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc

1 Ref. 03620150083601, 4 de abril de 2017. M.P. Marco Antonio Alvarez Gémez


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#110
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2020-00389-00

Teniendo en cuenta que el numeral 4 del articulo 2.2.3.7.5.3 del Decreto 1073
de 2015 que regula el articulo 28 de la Ley 56 de 1981, fue modificado durante el
término de la Emergencia Sanitaria declarada por el Ministerio de Salud y Proteccion
Social con ocasion de la pandemia derivada del Coronavirus COVID — 19 por el
Decreto Ley 798 de 2020 en su articulo 7 y prescindié durante aquél -vigente hasta
junio 30 de 2022 por razén de la Resolucion 385 del 12 de marzo de 2020- de la
inspeccion judicial requerida en el auto admisorio para la autorizaciéon de la
ejecucion de obra en el predio sirviente. De ahi que en el proveido de junio 25 de

2021! se autorizara lo propio sin ordenar la practica de la prueba en mencién.

Ahora bien, en sentencia C-330/20 en la que se estudi6 la exequibilidad
del citado articulo 7, se dejoé claro que “debe entenderse que la suspension
temporal de la practica de la inspeccion judicial solo prescinde de esta diligencia
CcOmo requisito para autorizar la ejecucion de las respectivas obras, pero no implica
gue durante el proceso judicial el juez pueda, de oficio, ordenar una
inspeccidn judicial si asi lo requiere y las medidas sanitarias decretadas por
el Gobierno nacional o las autoridades locales lo permiten, de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 236 del Cédigo General del Proceso. La

1 PDF 22



inspeccidn judicial es una facultad que tiene el juez del proceso, quien, a partir de
los hechos y pretensiones del caso y las pruebas recaudadas, valora la necesidad
de realizarla para esclarecer determinado asunto relacionado con el proceso que
conoce, como lo seria el predio sobre el que se pretende imponer una servidumbre
de conduccion de energia eléctrica. En consecuencia, la supresion de la inspeccion
judicial para autorizar la ejecucion de las obras sobre el inmueble objeto de la
servidumbre no conlleva la imposibilidad de realizar esta diligencia en otra etapa

procesal’. (negrita fuera de texto)

Por lo expuesto, se ordena a la secretaria elaborar de forma inmediata
despacho comisorio con destino al sefior Juez Civil Municipal y/o al sefior Inspector
de Policia del municipio de LA PAZ —Cesar-, y remitase el mismo, con los insertos

pertinentes, a la oficina de reparto competente para lo que corresponde.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
AL
P 5

< o)
7 ¢
4 DE

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2021-00205-00

En atencion al informe secretarial que antecede, el Despacho Resuelve fijar el dia 12 de
septiembre de 2024 a la hora de las 09:30 am para la realizacion de audiencia inicialmente

programada mediante proveido del 12 de mayo de 2023.

La(s) aludida(s) diligencia(s) se realizara(n) virtualmente mediante la plataforma Microsoft
Teams y/o lifesize, por lo que se requiere a las partes para que descarguen la aplicaciéon y confirmen

al correo electréonico ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co con dos semanas de antelacion a su

celebracioén, el nombre del profesional del derecho que actuard, la parte que representa, sus nimeros
de contacto y los correos electrénicos de los abogados, testigos, peritos y partes (si a ello hubiera
lugar), donde sera remitido el link con el enlace correspondiente. Los apoderados deberan

conectarse con 10 minutos de anticipacion a la hora de inicio.

Para finalizar, se hace necesario hacer uso de la facultad prevista en el inciso 5° del articulo
121 del C.G.P, en el sentido de PRORROGAR desde ya, sin que implique vencimiento de dicho
lapso, el término de esta instancia, por un periodo de seis (6) meses, sin que ello implique el
vencimiento del mismo, en razén al cambio de titular del presente juzgado, efectuado en abril del

presente afio.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.


mailto:ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2019-00676-00

En atencion al informe secretarial que antecede, el Despacho Resuelve fijar el dia 02 de
septiembre de 2024 a la hora de las 09:30 am para la realizacion de audiencia inicialmente
programada mediante proveido del 09 de junio de 2023.

La(s) aludida(s) diligencia(s) se realizara(n) virtualmente mediante la plataforma Microsoft
Teams y/o lifesize, por lo que se requiere a las partes para que descarguen la aplicaciéon y confirmen

al correo electréonico ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co con dos semanas de antelacion a su

celebracioén, el nombre del profesional del derecho que actuard, la parte que representa, sus nimeros
de contacto y los correos electrénicos de los abogados, testigos, peritos y partes (si a ello hubiera
lugar), donde sera remitido el link con el enlace correspondiente. Los apoderados deberan

conectarse con 10 minutos de anticipacion a la hora de inicio.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.


mailto:ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de Diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2020-00009-00

(Auto 2 de 4)

Se resuelve recurso de reposicidn y, apelacion en subsidio contra el
proveimiento de fecha 24 de octubre de 2023, mediante el cual, se resolvio el
incidente de regulacion de honorarios incoado por el Abogado JOSE RICARDO
URREGO GARCIA en contra de Recibanc SAS.

ANTECEDENTES

En providencia aqui recurrida, el Despacho declard préspero el incidente de
regulacion de honorarios iniciado por cuenta de la revocatoria al mandato conferido
por la sociedad demandante dentro del asunto principal de esta referencia, efecto
para el cual, se fij6 la suma de $7.500.000 a favor del incidentante y a cargo de la

mencionada sociedad comercial.

Como sustento de su inconformidad, insiste la incidentada entidad en que, su
relacion juridica con el doctor URREGO GARCIA se circunscribe a un contrato
individual de trabajo, mas no a un mandato, por lo no le asiste derecho al pago de
honorarios profesionales en la medida que, las labores por las cuales fue contratado
bajo esta modalidad de vinculacion, ya obtuvieron su justa remuneracion mediante
el pago de los salarios alli pactados, por lo que, razonando que la onerosidad del

contrato de prestacidon de servicios, al no ser un elemento esencial, en la medida



que el mismo, a voces del articulo 2143 del Codigo Civil, el mismo puede ser
gratuito, define y homologa la mencionada gratuidad de la prestacion de servicios

profesionales con el pago de salarios derivados del contrato de trabajo.

En igual sentido, estriba su inconformidad relievando que el acuerdo No.
PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016 “no sirve para cuantificar honorarios”,
aludiendo que el mismo solamente tiene aplicacion practica en punto a la fijacién de
agencias en derecho cuyo destino no es el profesional del derecho sino la parte a
la que representa.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero sefalar que, desde la presentacion de la demanda, el abogado
José Ricardo Urrego Garcia, actud por conducto de poder otorgado en los términos
del articulo 74 del Cgp, cuyo contenido indica que lo faculta “para inicie y lleve hasta
su terminacion la presente demanda EJECUTIVA PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL de mayor cuantia de RECIBANC SAS, cesionaria de los derechos
de Hipoteca de FACTORING SERVIMOS SAS (...) El abogado URREGO GARCIA
esta facultado para recibir, transigir, dirimir, conciliar, allnarse, interponer recursos
de ley, tachar de falsos los documentos, presentar nulidades, renunciar al poder,
reasumir el poder, de conformidad con el art. 73 y ss del CGP y demas normas que

derecho correspondan.”

Segquido lo anterior, tanto de la firma del poderdante, como del apoderado en
sefal de aceptacion, lo cual por si solo y en si mismo desvirtla el alegato mediante
el cual, el incidentado, de manera despectiva refiere que la relacion es meramente
laboral, con funciones exclusivas de radicar la demanda y presentar memoriales, a
cambio de un salario que no determina, en manera alguna la relacion sustancial

que, con dicho poder, nace frente al litigio aqui tramitado.



Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, ha determinado que, si bien el
mandato, “por si no confiere la representacion del mandante”, el acto de
apoderamiento “es un acto autonomo e independiente de su causa, de ahi que se
hable de la coexistencia de dos actos juridicos, uno bilateral, el contrato de mandato,

y otro unilateral, el acto de procuracion...’”

“(...) Distincién que es de capital importancia para efectos probatorios, porque
si el contrato de mandato es esencialmente consensual, cualquier medio probatorio
seria idoneo para establecerlo. En cambio, cuando se trata de acreditar el acto de
apoderamiento ante terceros y los poderes se refieren a asuntos respecto de los
cuales la ley exige cierta formalidad, la prueba tendria que restringirse a la
solemnidad del escrito (...)” [CSJ SC del 15 de diciembre de 2005 (M.P. Jaime A.
Arrubla)].

Siendo ello asi, y partiendo de la base de la autonomia e independencia,
jurisprudencialmente reconocidos, frente al acto de procuracion, sumado a que el
contrato de trabajo de que se vale el incidentado para fustigar la pretension del
incidentante, cuyo contenido deviene impregnado de indeterminacién frente a la
relacion juridico sustancial que liga a los aqui contendientes con el presente asunto;
razén por la cual, acreditada la calidad de apoderado, con facultades expresamente
otorgadas para esta causa, deviene pertinente la regulacién de honorarios bajo los

criterios sefalados en el auto objeto de embate.

Asi, teniendo como derrotero, los criterios establecidos en el numeral 3° del
articulo 2184 del Cédigo Civil, cuyo sentido indica la obligacién de “pagarle la
remuneracion estipulada o la usual (...)", refulge la necesidad de usar los criterios
disponibles para tal finalidad, en tanto que, el articulo 2143 Ibidem, expresamente
sefala que, “La remuneracion es determinada por convencion de las partes, antes

o después del contrato, por la ley o por el juez”

18TC9520-2021



Bajo tal apremio, el articulo 76 del CGP, impone al Juzgador, acudir (i) a las
estipulaciones de las partes (que como ya se dijo, carecen de suficiencia para tal fin
por las razones ya mencionadas), (ii) los criterios sefialados para las agencias en
derecho, pues asi lo determina la norma, no el capricho de este fallador; al respecto,

obsérvese que el tenor literal de la norma en mencién establece:

“Dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de dicha
providencia, el apoderado a quien se le haya revocado el poder podré
pedir al juez que se regulen sus honorarios mediante incidente que se
tramitara con independencia del proceso o de la actuacién posterior.
Para la determinacién del monto de los honorarios el juez tendra como
base el respectivo contrato y los criterios sefialados en este cédigo

para la fijacion de las agencias en derecho.”

Siendo ello asi, refulge pertinente la aplicaciéon del Acuerdo PSAA16-10554,
norma vigente para el referido efecto, al momento en que el poder otorgado para el
presente asunto fue otorgado al aqui incidentante, lo cual no ocurre con el pago de
estudios profesionales con los que la parte incidentada, refiere haber cancelado
todo concepto que le pudiere deber al abogado URREGO GARCIA.

Basten los anteriores argumentos para denegar la revocatoria que, por via de

reposicion se impetra.

DECISION

En mérito de lo sucintamente expuesto, el Juzgado 42° Civil del Circuito de
Bogota D.C. RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el proveido de fecha 24 de octubre de 2023, por las

razones expuestas en esta providencia.



SEGUNDO: CONCEDER, el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte incidentica, en el efecto devolutivo. (Art. 321. NUm.

50 CGP).

Por Secretaria, REMITASE el expediente digital para el surtimiento de la

apelacion, ante el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-40-03-024-2022-00047-01
En virtud de lo dispuesto en el Art. 286 del C.G.P, el Juzgado corrige el auto
fechado noviembre 16 de 2023, en el sentido de indicar que se declara desierto el
recurso de apelacion formulado contra la sentencia de fecha 16 de mayo de 2023,
proferida por el Juzgado 24 Civil Municipal de esta ciudad.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic



Despacho, teniendo en cuenta lo manifestado por el apoderado de la parte ejecutante, lo
requiere para que, en el término de 5 dias se sirva complementar su dicho en el sentido de
indicar, con precision y claridad, si es necesario el decreto de una nueva suspension a

efectos de materializar las tratativas que menciona, estan actualmente en negociacion.

respectivos correos electrénicos a fin de asegurar el cumplimiento a lo dispuesto en esta
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00121-00

Previamente a disponer lo correspondiente al decurso procesal de esta accion, el

Comuniquese lo aqui dispuesto al togado mediante mensaje de datos a sus

providencia.

Cumplido el término aqui concedido, ingresen las diligencias al Despacho a fin de

adoptar las decisiones que, en derecho correspondan.

D.M.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00130-00

En atencion al informe secretarial que antecede, el Despacho, a efectos de dar
claridad al acuerdo conciliatorio aprobado mediante providencia proferida en vista
publica del 29 de mayo de 2023, procede, de conformidad con lo normado en el
articulo 286 del CGP, a corregir la omision en que se incurriera en el referido

proveimiento de la siguiente manera:

PRIMERO: EI bien objeto de expropiacion y, por ende, del acuerdo
conciliatorio datado el 29 de mayo de 2023 es el “predio denominado “LOTE DE
TERRENO O SOLAR URBANOQ” ubicado en la vereda San Pelayo, jurisdiccion del
municipio de San Pelayo, Departamento de Cérdoba, identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 143-41301 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cereté,
y con cédula catastral 236860100000000910082000000000, y comprendida dentro de los
siguientes linderos especiales, tomados de la Ficha Predial: POR EL NORTE: En longitud
de 5,13 metros con predio de NEYLA ROSA PLAZA GALVAN Y AIRLINIS DEL CARMEN
DIAZPLAZA (P1-P2); POR EL SUR: En longitud de 5,08 metros con predio de ELSA DIAZ
GARCES (P3-P4); POR EL ORIENTE: En longitud de 17,34 metros con predio de EBERTO
MANUEL DIAZ PADILLA Y OTRO (P2-P3) Y POR EL OCCIDENTE: En longitud de 17,49
metros con predio de YENIS CRISTINA DIAZ PADILLA (P4-P1)'”

1 PDF 0002 Pg. 5 (demanda).



SEGUNDO: Que, como consecuencia del acuerdo conciliatorio logrado entre las
partes, se ORDENA la cancelacion de todos los gravamenes, embargos e
inscripciones que recaigan sobre el bien inmueble objeto de expropiacion, el cual
se identifica con folio de matricula 143-41301 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Puablicos de Cereté, incluida la cancelacion de la medida cautelar de
iniciacion de tramite de expropiacion que se hubiere inscrito, la de inscripcion de la

demanda y la oferta formal de compra.

TERCERO: Corolario, por Secretaria librense las comunicaciones ordenadas
en proveimiento ya referido del 29 de mayo de 2023, teniendo en cuenta la
complementacion dispuesta en esta providencia.

CUARTO: Para el efecto, remitase copia de la decision venida de mencionar,
asi como de esta providencia, con las constancias de ejecutoria que exige el ente
registral.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00195-00

Se concede el recurso de apelacion, oportunamente interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra el proveido de fecha 10 de noviembre
de 2023, en el efecto suspensivo (articulo 317 literal e) del Codigo General del

Proceso).

Por Secretaria, REMITASE el expediente digital para el surtimiento de la

apelacién, ante el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil.
NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2021-00245-00

1. Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que las sociedades demandadas,
PROFESIONALES ASOCIADOS PROYECTAR LTDA y VANEGAS Y GARZON S.AS., fueron notificadas
personalmente, en los términos del articulo 8° de la ley 2213 de 2022, quienes, dentro del término legal,

contestaron la demanda con excepciones de mérito.

2. No se tiene en cuenta el intento de notificacion realizado frente a ASOCIACION DE PROFESIONALES
DE INGENIERIA Y SERVICIOS APIS S.A.S., toda vez que la direccién electrénica mediante la cual se
materializ6 el mismo no corresponde con la inscrita en el registro mercantil que obra en el plenario y que fuera

anunciada en la demanda como direccién de notificaciones.

Obsérvese en la direccion electrénica en la que se realiz6 el mencionado acto de intimacion es

pissas@hotmail.com, siendo la correcta, apissas@hotmail.com.

3. En consecuencia, bajo los apremios del articulo 317 del CGP, se requiere a la parte demandante para
que, dentro del término de 30 dias materialice la notificacién aqui mencionada so pena de declarar la terminacién
del proceso por desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.


mailto:pissas@hotmail.com
mailto:apissas@hotmail.com
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00501-00
(Cuaderno 8)

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4° ibidem, se

subsane en los siguientes defectos:

1. Aclérese lo pretendido en el cuaderno nimero 8, pues se invoca que se
presenta demanda de reconvencion en contra de la sefiora NIRZA ROJAS
CHAVARRO, evento por el cual debera allegar demanda que reuna los requisitos del
Art.82 idem., pero se pretende es una remision de las diligencias, o exclusion de un

sujeto procesal, cuando esto, pende de otras herramientas normativas.

Cumplido lo anterior, se resolvera lo que en derecho corresponda, incluido las

excepciones previas que obran en el cuaderno dos.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00036-00

Por encontrarse ajustada a derecho la anterior liquidacion de costas (PDF.
0023), el Despacho le imparte su aprobacion (art. 366 del Codigo General del

Proceso).

Dispuesto lo anterior, por Secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en
ordinal 5° de la parte resolutiva de providencia adiada el 08 de septiembre de 2023
(PDF 0021), a fin que, por virtud de lo establecido en el Acuerdo PSAA13-9984 de
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, se dé el tramite
correspondiente a la liquidacién del crédito allegada a esta actuacion.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-043-2023-00043-00
Por ser procedente, se ordena el emplazamiento de LUZ NEREIDA PALACIO
TAPIAS a efecto de que concurra(n) a recibir notificacion personal del auto que

admitié la demanda.

Por secretaria, surtase su publicacion en aplicacion del articulo 10 de la Ley
2213 de 2022.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00310-00

(Auto 2 de 2)

Por via de excepcién previa se revisa y se mantiene la decision controvertida,

encontrandose que la misma no vulnera ni desconoce normatividad alguna,

conforme se pasa a ilustrar.

Sea pertinente indicar, que la demandada propiedad horizontal, por conducto
de apoderado judicial, formul6 excepcion previa prevista en el numeral 7° del
articulo 100 del CGP contra la reforma de la demanda, esto es, la de Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales, fundada en la que considera,
inadecuada formulacién de los hechos, pues considera que, aunque presentes, los
mismos se circunscriben a apreciaciones subjetivas y analisis juridicos de su

legitimo contradictor.

CONSIDERACIONES

En punto a las excepciones previas, la Corte Suprema de justicia mediante

auto del 27 de agosto de 2002. Magistrado Jorge Antonio Castillo, las define asi:



“La proposicion de un hecho nuevo, destinado a aniquilar los efectos de la

reclamacion del demandante.”

Segun el tratadista Lopez Blanco. “Se denominan excepciones previas, las
circunstancias que tienden a poner término al proceso o a subsanar irregularidades

existentes para que la actuacion siga su curso normal.”

Descendiendo al caso, tenemos que, en punto a la defensa de “Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales”, la jurisprudencia ha sehalado que:
"... tratandose del presupuesto procesal de demanda en forma, la Corte ha
precisado que 'el defecto que debe presentar una demanda para que se la pueda
calificar de inepta o en indebida forma tiene que ser verdaderamente grave,
trascendente y no cualquier informalidad superable I6gicamente, pues bien se sabe

I3

que una demanda ... cuando adolece de cierta vaguedad, es susceptible de ser
interpretada por el juzgador, con el fin de no sacrificar un derecho y siempre que la
interpretacion no varie los capitulos petitorios del libelo ....; (G.J. T. Cll, pag. 38)”

(CCXLVI, pag. 1208).. 1.

De lo consignado en ese pronunciamiento se colige que, en la excepcion en
comento, la irregularidad debe ser manifiestamente protuberante, es decir, de tal
magnitud que tenga la virtualidad de frustrar aspiraciones sustanciales del petitum.

Como se puede apreciar, la formulacion de los hechos de la demanda,
proponen un panorama meridianamente claro de cual es el objeto de las
pretensiones; y si bien, es posible que en los mismos se avizoren pronunciamientos
relativos, no a hechos, sino a apreciaciones o conclusiones no facticos; ello no tiene
la entidad suficiente para enervar la accién, pues cierto es que, tento en la
contestacion de la demanda, como en la etapa de fijacion de los hechos y del litigio,

tal situaicon puede ser objeto de pronunciamiento de la parte convocada, sin

1 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia del 18 de marzo de 2002. Expediente 6649. Magistrado
Ponente Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo Citado por Hernan Fabio Lépez (Instituciones de derecho procesal, Dupré Editores.
2016)



desmedro de que ello sea analizado al proferir sentencia que desate la presente

instancia; corolario, se desestimara el medio exceptivo aqui esgrimido.

Consecuencia de lo sucintamente expuesto, el Despacho Resuelve:

PRIMERO: DESESTIMAR la excepcion previa incoada en el presente asunto

por las razones expuestas en el cuerpo de esta providencia.

SEGUNDQO: Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00310-00

(Auto 1 de 2)

1. No obstante encontrarse en firme la providencia de fecha 07 de noviembre
de 2023, encuentra el Despacho que, le asiste la razén al memorialista en
consecutivo No. 0018 del expediente digital, en tanto, habiendo sido contestada la
demanda mediante escrito radicado el 28 de septiembre de 2023, se observa que
la misma fue presentada con holgada oportunidad, teniendo en cuenta la
suspensiéon de términos dispuesta en Acuerdo No. PCSJA23-12089 mediante el
cual, la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, suspendid términos

judiciales en el lapso comprendido entre el 14 y el 20 de septiembre —inclusive-.

2. En consecuencia, el Despacho, en aras de garantizar la prevalencia de los
derechos fundamentales de las partes e intervinientes dentro de esta actuacion,
declara, sin valor y efectos juridicos, los autos 1y 2 de fecha 07 de septiembre de
2023 (PDF 0017 C-1y 0003 C-2), y en su lugar, tiene por contestada la demanda y,

erigidas las excepciones de mérito por la parte convocada, oportunamente.

3. Colofdn, de las excepciones de mérito propuestas por la parte demandada,

procédase en la forma y términos establecidos en los articulos 370 y 110 del CGP.



Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho a fin de adoptar las

decisiones que, en derecho correspondan.

4. No se accede a la medida cautelar invocada en el escrito de la demanda en
atencién a que la materia de la presente accion no es compatible con la intromision
en la eleccion de miembros de los érganos sociales y/o de decision de las
copropiedades sujetas al régimen de propiedad horizontal; en consecuencia, al
estar lo solicitado fuera de la esfera de la competencia de esta Judicatura, la misma

se deniega.

5. En atencion a lo solicitado en consecutivo PDF No. 0021; y con fundamento
en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso, se entiende terminado el mandato
conferido por la parte demandante a la togada MIRNA YAZMIN MARTINEZ

COLMENARES, como quiera que renuncié al mismo.

Al apoderado saliente, se le advierte que la renuncia al poder surtira efectos
cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado.

NOTIFIQUESE

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-022-2022-00270-00

Para los fines legales pertinentes, téngase que la demandada sociedad NEOSTAR
SEGURIDAD DE COLOMBIA LTDA, se notificé personalmente del mandamiento de pago
proferido en el presente asunto, en los términos del articulo 8° de la ley 2213 de 2022, a
partir del 25 de octubre de 2023, quien, oportunamente interpuso recurso de reposicion

contra el mandamiento de pago (PDF 0020).

Corolario, se reconoce personeria para actuar en las presentes diligencias al
profesional del derecho DAVID GUILLERMO RODRIGUEZ GARZON, como apoderado
judicial de NEOSTAR SEGURIDAD DE COLOMBIA LTDA.

En consecuencia, se resuelve recurso de reposicion interpuesto contra el
mandamiento ejecutivo baculo de la presente accion, cuyo sustento gira en torno a la
presunta falta de aceptacion, tanto expresa como tacita, en alusién a que las facturas que
fueron presentadas como base de recaudo, no fueron remitidas a los correos electronicos

de la sociedad demandada, y cuyos detalles se resefian a continuacion:

1. Esgrime el recurrente que las facturas electronicas No. FESB11, FESB12 y

FESB13 no fueron remitidas al correo electronico alan@neostar.com.co, siendo que este

es el abonado electronico registrado en el certificado de existencia y representacion legal

de la sociedad demandada.

2. Al unisono, refiere que, no obstante, ser el e mail registrado en todas las facturas

allegadas con la demanda. alan@neosecurity.com, a esta tampoco fue remitida ninguna de



mailto:alan@neostar.com.co
mailto:alan@neosecurity.com

las facturas electrénicas, por lo que no puede tenerse como cumplido el requisito de la

aceptacion, previsto en el articulo 773 del Cédigo de Comercio.

CONSIDERACIONES

1. Para resolver, es pertinente recordar que el articulo 773 del Cédigo de Comercio,

en sus incisos 2°y 3° sefala:

“(...) El comprador o beneficiario del servicio deberd aceptar de manera expresa el
contenido de la factura, por escrito colocado en el cuerpo de la misma o en documento

separado, fisico o electrénico...”

“La factura se considera irrevocablemente aceptada por el comprador o beneficiario
del servicio, si no reclamare en contra de su contenido, bien sea mediante devolucion de la
misma y de los documentos de despacho, segun el caso, o bien mediante reclamo escrito
dirigido al emisor o tenedor del titulo, dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a su

recepcion...”

2. Asi, a efectos de resolver, es pertinente traer a colacién que los correos electrénicos
registrados, tanto en el certificado de existencia y representacion legal, como en el Registro
Unico Tributario de la sociedad NEOSTAR SEGURIDAD DE COLOMBIA LTDA son,

alan@neostar.com.co y alan@neosecurity.co, conforme se aprecia en la documental

obrante en péagina 21 del consecutivo No. 0002 y 5 del consecutivo No. 0022 de esta

encuadernacion digital.

3. Rememorando que la inconformidad esgrimida por la ejecutada, se circunscribe a
la presunta ausencia de remision de las facturas a los abonados electronicos habilitados

para tal fin (alan@neostar.com.co y alan@neosecurity.com) y, en consecuencia la no

posibilidad de la aceptacion tacita para los fines del articulo 430 del CGP, deviene pertinente
advertir que esta defensa horizontal no sera préspera en tanto se observa que, las facturas
electronicas venero de recaudo, efectivamente si fueron remitidas a uno u otro de los

abonados electronicos mencionados en el numeral 3° anterior, como se pasa a ilustrar:


mailto:alan@neostar.com.co
mailto:alan@neosecurity.co
mailto:alan@neostar.com.co
mailto:alan@neosecurity.com

3.1. En cuanto a las Facturas Electronicas No. FESB11, FESB12 y FESB13. tenemos

gque su remisién fue a los siguientes abonados electrénicos:

F. REENVIOS FOLIO DESTINATARIO(S) EVENTOS DEL CORREQ
alan@neosecurity.co ¢ -
alan@neosecurity.com.co E:E:]gﬂg [g]
2022-04-2015:12:30  FESB11 83  gerencia@securityrent.com.co Hiregac [1[] )
gerencia.operativa@securityrent.com.co Abierto (8)

maria.cespedes@unp.gov.co

Datos del Adguirlente f Comprador

Razén Social:  NFOSTAR SEGURIDAD DE COLOMBIA LTDA g aij—

Mowrbre Comercial: NEOSTAR SEGURIDAD DE COLOMBIA LTDA
Tipo de

Docurmanto: Pals: COLOMBALA

HIT

MNlmers

Dioscusmento: Departamento: BOGOTA, DL

SOO5800

Tipo de

Contribuyenta:  Municiple | Cludad:  BOGOTA, DLC

Persona Juridica
Raghman fiscal:
R-99-PH
Rezponsabilided
tribetaria; 01 - Taldfono f MavIl: 5488868
VA

Cireceldn: CLT9E 55 47

Corren;
|::> genineosecurity.co, 2BnEnecsecudty com, 00, gerence B securty rant.oom. oo, gerenca, aperaty e B securtyrent. com.oo, mara, cespades unp.gov. oo

F. REENVIOS FOLIO DESTINATARIO(S) EVENTOS DEL CORREQ

alan@neosecurity.co <:| Fallido (1)

alan@neosecurity.com.co Eliminado (0)
2022-04-20 15:27:21 FESB12 ‘i::l gerencia@securityrent.com.co Entregado (3)
gerencia.operativa@securityrent.com.co Abierto (4)

maria.cespedes@unp.gov.co

Datos del Adguiriente | Comprader

Razdén Social: NEDSTAR SEGURIDAD DE COLOMBLA LT DA
Nombie Comerclal NESSTAR SEGURIDAD DE COLOMBLA LTI
Tipo de
Documento: Pais:  COLOMBIA
MIT
Mg
Docementa: Departamento:  BOGOTA, DLC
0581703
Tipa de
Comtribunente:  Municipio | Cludad:  BOGOTA, DWE
Persana Juridica
Réginen fiscali \
f-ae-PH Direceddn: CLT98 55 47
Responsabiidad
tributarla: 01 - Teléfono ! Mdvik 5438808
VA
Corrada;
:::-::" aenEneasecurty. oo, abnBneeseounty com oo, pirenci @ securtyent oom. co, gemncin, operatv @ securby rent, com, oo, mare, et pedes @ . gav. oo



! F.REENVIOS FOLIO DESTINATARIO(S)

alan@neosecurity.co {_::

alan@neosecurity.com.co
2022-04-20 15:40:53  FESB13 <1 gerencia@securityrent.com.co
gerencia.operativa@securityrent.com.co
) maria.cespedes@unp.gov.co

Dates del Adguiriente | Comprader

Razdn Social: NEOSTAR SEGURIDAD DE COLOMELA LTDA
Noywhra Comorcial:  NEQSTAR SEGURIDAD DE COLOMEBLA LTDA
Tipa di

Documeiite: Pals: COLOMELA

NIT

MNimaro

Documenia: Departamente: BOGOTA, OUC,

SOOSEET03

Tipo de

Contribapente:  Mumicipio / Ciudad:  BOGOTA, DLC,

Persona Jurifica
Réglmen fiscal:
RSP
Raspanaabilidad
tribtarfa: 01 - Teléfono | Mbvil: 5486888
VA

Dirnccidn; CLTE 5547

Corraa;

EVENTOS DEL CORREC

Abierto (4)
Eliminadao (0]
Fallido (1)
Entregado (3)

|:>- abmEnensecunly, co, 3B neos ecunky com, oo, gerencia @ sacurityrent.com o0, gerencia. aperaliva fhsacurlynent com, o, mans, cospedes Sunp, gov oo

4. Ahora, en relacion con las facturas FESB14, FESB15 y FESB16, se observa que

su remision fue realizada, entre otros, a los abonados electronicos , alan@neostar.com.co

y alan@neosecurity.co como se puede observar a continuacion:

) F. REENVIOS FOLIO DESTINATARIO(S)
alan@neosecurity.co = —

alan@neosecurity.com.co
gerencia@securityrent.com.co
2022-04-29 17:10:17 FESBl4-0gerencia.operativa@® securityrentcom.co
maria.cespedes@unp.gov.co
alan@neostar.com.co
ninyired.ramirez@neosecurity.co

Datos del Adquirdente | Comprador

Razdn Sccial: NEOSTAR SEGURIDAD DE COLOMBIA LTDA
Wombre Comercial: NEOST AR SEGURIDAD DE COLOMBIA LTDA
Tipo de

Documes to: Pais: COLOMELA

L

Numero

Decuments:  Departamentc:  Bogobs

S005H1T

Tipo de

Contribuyente:  Municipic | Ciudad: Bogotd, D.C.

Persona Juridica
Régimen fiscal:
R-99-PN
Responsabilidad
tributania 01 - Teléfono/Movi:  SBSEEE
Iva

Direccidn: L7958 55 47

Comeo:

EVENTOS DEL CORREC

Eliminado (0]
Fallido (2)
Entregado (2)
Abierto (2)

N :::} abninensecunty . oo, aErsSinecse cunty . Com. oo, gerencad securtyrent..com. oo, gerenc . operatvad seourtyrent.com. oo, mars. cespedesiSiung. gov oo, sk nifrenstar.com. oo nimpred_ramrezireng


mailto:alan@neostar.com.co
mailto:alan@neosecurity.co

| F. REENVIOS FOLIO DESTINATARIO(S) EVENTOS DEL CORREQ
—— = alan@neosecurity.co

alan@neosecurity.com.co .
gerencia@securityrent.com.co Elflal:ll}:'ldaudgz[:}ﬂ]
2022-04-2917:29:31 FESE15 <:ZI gerencia.operativa@securityrent.com.co Entregado (2)
maria.cespedes@unp.gov.co Abiegrto (1)

alan@neostar.com.co -=———

ninyired.ramirez@neosecurity.co

Datos del Adquirente | Comprador

Razdn Sccial: NEOSTAR SEGURIDAD DE COLDMEBLA LTDA
Hombre Comercial:  KEQSTAR SEGURIDAD DE COLOMEIA LTDA
Tipo de

Documento: Pais: COLOMALA

NT

Hurmero

Documento:  Departamento:  Bogotd

SO0

Tipo de

Contribuyente:  Municipio / Ciudad:  Bogotd, D.C.

Person Juridica
Rigimen fiscal:
R-55PN
Responsabilidad
tributaria 01 - Teléfono IMovi: SABRRES
pLY

Dimeccidan:  CLT98 55 47

Comeo:
|:::> Al nansEouty. oo, SariE nEcs ECUnty. COM. 0, Gerencadiseour tyrent .Com. 00, Geenc. operatiaad seourtyrent.Com. oo, mark. caspetesSung. gov. oo, sbnnenstar.com. oo, ninyred_amrez freos

I F. REENVIOS FOLIO DESTINATARIO(S) EVENTOS DEL CORREQ
alan@neosecurity.co =" ——
alan@neosecurity.com.co -
gerencia@securityrent.com.co EI;.';;?;S?EI:}D]
2022-04-29 17:36:02 FESB16.5 gerencia.operativa@securityrent.com.co Entregado (2)

maria.cespedes@unp.gov.c

“o--p--- Abierto (2)
alani@neostar.com.co

ninvired.ramirezi@neosecurity

Datos del Adguirente | Comprador

Razdn Sccial: MEQSTAR SEGURIDAD DE COLOMBILA LTOR
Wombre Comercial:  MEQST AR SEGURIDAD DE COLOMBIA LTDA
Tipo de

Documenta: Pais: COLOMELA

HIT

Homeno

Documenta: Departamemo:  Bogots

0058103

Tipo de

Contribuyente:  Municipic | Ciudad:  Bogotd, D.C.

Persona Juridica
Regimen fiscal:
R-99-PN
Responsabilidad
tributaria 01 - Teléfono /Movi: SABREES
Iva

Direccion:  CL798 55 47

Comeo:
abninensecunty . oo, sErsinecse cunty . Com. oo, gerence securtyrent..com. oo, gerenc . operatvad seourtyrent.com. oo, mars. cespedesiiung.goy oo, sk nifrenstar.com. oo nimpred_amrezfrens

5. Concluyese de lo anterior que, las facturas baculo de la presente accién, han sido
remitidas a los correos electrénicos que reposan en, (i) las certificaciones de existencia y
trazabilidad expedidas por el proveedor tecnologico SIESA, (ii) las representaciones
graficas de la DIAN aportadas, (iii) el certificado de existencia y representacion legal y (iv)
el Registro Unico Tributario aportado por la parte ejecutante, por lo cual, se mantendra
incélume la decision aqui recurrida, en tanto, no se desvirtué la presuncion de aceptacion

tacita de que trata el articulo 773 del Codigo de Comercio.



En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO. NO REPONER el auto de fecha 13 de octubre de 2023.

SEGUNDO. Por lo demas, se deniega el recurso de apelacion interpuesto de forma
subsidiaria en atencion a que el proveido atacado por dicho medio no se encuentra dentro
de los enlistados en el articulo 321 del CGP.

TERCERO: Por Secretaria contabilicense los términos con que cuenta la parte
demandada para contestar la demanda y proponer excepciones de mérito; cumplido este,
deberan ingresar las diligencias al Despacho a fin de adoptar las decisiones que, en

derecho correspondan.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00451-00
(auto 1 de 2)

Como quiera que la anterior demanda asignada por reparto en uso de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones redne los requisitos exigidos por
los articulos 82 y s.s. y 422 del Cbédigo General del Proceso, asi como con los
lineamientos pertinentes de la ley 2213 de 2022 y el (los) titulo(s) aportado(s) como
base de recaudo contiene(n) una obligacion clara, expresa, exigible y proveniente del

deudor, el Juzgado al amparo de lo dispuesto en el canon 430 ibidem, Resuelve:

Librar mandamiento de pago en contra de SKY BLUE MOUNTAIN S.A.S, para
gue en el término maximo de 5 dias proceda a sufragar en favor de JEEVES
TECHNOLOGIES COLOMBIA S.A.S., las sumas de dinero que se relacionan a

continuacion:

> Acuerdo de Pago

1. $ 302.000.000 por concepto de capital, ademas de sus respectivos
intereses en mora causados desde el dia siguiente en que se hizo exigible la
obligacion, hasta que se efectle el pago total; liquidados a la tasa maxima permitida,

o la legal permitida por la Superintendencia Financiera, para este tipo de créditos.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

Notifiguese esta providencia de conformidad con lo establecido en el articulo
8°delaley 2213 de 2022, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indican
los articulos 291 y 292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta
con cinco (5) dias para pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los



canones 431 y 442 del C.G.P. No obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el
despacho pone de presente que dicha notificacion (Digital) puede ser efectuada,
ademas de lo establecido en la citada normatividad, por intermedio de oficina de

correo postal certificado, a fin de verificar la trazabilidad de las comunicaciones.

Por Secretaria oficiese a la DIAN para los fines de que trata el articulo 630 del

Estatuto Tributario.

Se reconoce al (la) abogado (a) JUAN FELIPE ROLDAN PARDO como

apoderado(a) del ejecutante.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00352-00

En atencién a que la parte ejecutada se notific6 conforme lo previsto en el
articulo 8° de la ley 2213 de 2022 “Cons. 10”7, sin que durante el término de traslado
de la demanda ejecutiva hubiera formulado excepciones de mérito, de conformidad a
lo dispuesto en el articulo 440 del Cdédigo General del Proceso, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO. SEGUIR LA EJECUCION, en la forma y términos sefialados en el
auto que libr6 mandamiento de pago.

SEGUNDO. PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en la forma y términos
sefialados por el articulo 446 del Cédigo general del Proceso,

TERCERO. DISPONER el remate de los bienes que se lleguen a embargar,
previo avaluo.

CUARTO. Costas a cargo de la parte ejecutada. Liquidense por la Secretaria
de este Despacho, teniendo en cuenta como agencias en derecho la suma de
$6.200.000.

QUINTO. Finalmente, al amparo de lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA17-
10678 y PCSJA18-1103., en concordancia con el articulo 27 del Codigo General del

Proceso, remitase la actuacion a los sefiores Jueces de Ejecucién Civil Circuito de
esta ciudad, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00339-00
(auto 2 de 2)

En atencioén a la solicitud que obra en el pdf.04, al tenor del Art. 599 del C.G.P.,
se concede el término de 15 dias para que el extremo ejecutante preste caucion por
el diez por ciento (10%) del valor actual de la ejecucién para responder por los
perjuicios que se causen con la practica de medidas cautelares, so pena de

levantamiento.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., once (11) de diciembre dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00339-00
(auto 1 de 2)

Por via de recurso de reposicion, interpuesto por la parte ejecutada (pdf.18), se revisa
y se mantiene el proveimiento de fecha 12 de octubre de 2023 (pdf.13), por medio del cual

se libr6 mandamiento de pago, por las razones que se pasa a explicar a continuacion:

1. Los reparos enfilados en contra del titulo valor, base de accion, se edifican, a
gue el documento presentado no tiene los requisitos necesarios para que se hubiera librado
mandamiento, al considerarlo complejo, evento por el cual, se debié arrimar “el negocio
juridico, contrato y/o compromiso celebrado por mi representada y PTG Abogados S.A.S. es
indispensable para la integracién del titulo ejecutivo y para que el Despacho pueda verificar
que el mismo contiene una obligacion clara, expresa y exigible”, asi como tambien, tampoco

es exigible, ya que se incumplié con la carta de instrucciones.

2. No obstante, es de rememorar, que ese tipo de amparos se propugna por
quitar del proceso una decisién que no se encuentra acorde con la ley, para que en su lugar
se profiera otra ajustada a la legalidad, motivo por el cual, la providencia censurada, debe
reportar sin duda el error que se le enrostra y, a su vez, el recurso presentado hace ver al

juez donde radica la equivocacion. Tal es la inteligencia del articulo 318 del C.G. del P.

3. En esas condiciones, conviene precisar, tratandose de los requisitos de los
titulos valores, los documentos que los soportan deben ineludiblemente reunir las exigencias
generales previstas en el articulo 621 del C. de Co., eso es “la mencion del derecho que en
el titulo se incorpora”y “la firma de quien lo crea”, y adicionalmente, en relacién con el pagaré
las exigencias especiales del articulo 709 Ib., particularmente, “la promesa incondicional de

pagar una suma determinada de dinero”, “el nombre de la persona a quien deba hacerse el

pago”, “la indicacion de ser pagadero a la orden o al portador”y “la forma de vencimiento”,

4. Con relacion al primero de los reparos del recurso, es indiferente que en la
demanda se hubiera allegado o no “el negocio juridico, contrato y/o compromiso celebrado
por mi representada y PTG Abogados S.A.S”, por cuanto, el documento objeto de accion, es
autobnomo, sin que, para el momento de su calificacion, e incluso en esta ocasion, se puede
restar exigibilidad, no en vano, en momento alguno se descalificé su existencia, por tanto,

luego de revisados una vez mas se acredite que el pagaré cumple para tener la calidad de



titulo valor, segun el Art. 621 C. de Co., y los especiales exigidos por el Art. 709 ibidem, y

generar los efectos que aca se persiguen.

5. Ahora, en cuanto a la aparente forma de no diligenciar las instrucciones del
instrumento cambiario, alegado como defensa, se recuerda que el recurso que es objeto,
tiene su génesis en demostrar falta de requisitos legales, y tan solo saldra avante, en caso
de demostrarse que alguno de los referenciados con anterioridad, no estan, mas no, respecto
de los argumentos que esgrimié la censora en su segundo reparo, pues ellos son propios de

otro tipo de defensas.

6. Por lo sucintamente expuesto, se Resuelve:

PRIMERO: NO REPONER el proveido objeto de reproche, por las razones expuestas

en la parte considerativa de esta decision.

SEGUNDQO: Se tiene por notificado al ejecutado, de manera personal (pdf.0015), del

auto que libr6 mandamiento.

Se reconoce personeria al abogado OSCAR ALFREDO GOMEZ MENDOZA como
apoderado de la precitada parte (pdf.0014)

TERCERO: Para finalizar, secretaria contabilice el lapso de tiempo con el que cuenta
el ejecutado para ejercer su derecho a la defensa en los términos del articulo 442 C. G. del
P., sin perjuicio de no tener en cuenta el acto que ya se despleg6 (pdf.0021).

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00499-00
(auto 1 de 2)

Como quiera que la anterior demanda asignada por reparto en uso de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones redne los requisitos exigidos por
los articulos 82 y s.s. y 422 del Cbédigo General del Proceso, asi como con los
lineamientos pertinentes de la ley 2213 de 2022 y el (los) titulo(s) aportado(s) como
base de recaudo contiene(n) una obligacion clara, expresa, exigible y proveniente del
deudor y cumplen con las exigencias de los articulos 621, 709 y s.s. del Codigo de
Comercio, el Juzgado al amparo de lo dispuesto en el canon 430 ibidem, Resuelve:

Librar mandamiento de pago en contra de CRISTIAN MAURICIO LEON
LOPEZ, para que en el término maximo de 5 dias proceda a sufragar en favor de
AECSA S.A.S,, las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

> Pagaré No. 9747840

1. $ 249.661.532, por concepto de capital, ademas de sus respectivos
intereses en mora causados desde la fecha de presentacién de la demanda, hasta
gue se efectle el pago total; liquidados a la tasa maxima permitida, o la legal permitida

por la Superintendencia Financiera, para este tipo de créditos.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

Notifiguese esta providencia de conformidad con lo establecido en el articulo
8°delaley 2213 de 2022, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indican
los articulos 291 y 292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta

con cinco (5) dias para pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los



canones 431 y 442 ib. No obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el
despacho pone de presente que dicha notificacion (Digital) puede ser efectuada,
ademas de lo establecido en la citada normatividad, por intermedio de oficina de

correo postal certificado, a fin de verificar la trazabilidad de las comunicaciones.

Por Secretaria oficiese a la DIAN para los fines de que trata el articulo 630 del

Estatuto Tributario.

Se reconoce al (la) abogado (a) KATHERINE VELILLA HERNANDEZ, como

apoderado del ejecutante.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00504-00
Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4° ibidem, se

subsane en los siguientes defectos:

1. Alléguese el documento por medio del cual se conformé el
CONSORCIO PESCADITO 44,

2. Adose certificado de existen y representacion de INGARQ
CONSTRUCTORES S.A.S e IDACO SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA.

3. Sefiala un lugar de ubicacion fisico de la totalidad de la parte
demandada (Art.82-10 idem).

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00506-00

Como quiera que la anterior demanda asignada por reparto en uso de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones redne los requisitos exigidos por
los articulos 82 y s.s. y 422 y 468 del Codigo General del Proceso, asi como con los
lineamientos pertinentes de la ley 2213 de 2022 y el (los) titulo(s) aportado(s) como
base de recaudo contiene(n) una obligacion clara, expresa, exigible y proveniente del
deudor y cumplen con las exigencias de los articulos 621, 709 y s.s. del Cédigo de

Comercio, el Juzgado al amparo de lo dispuesto en el canon 430 ibidem, Resuelve:

Librar mandamiento de pago Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real
en contra de ADRIANA ROCIO CASTANEDA MENDEZ y AMPARO MENDEZ DIAZ
para que en el término maximo de 5 dias proceda a sufragar en favor del FONDO
NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO, las sumas de dinero

gue se relacionan a continuacion:

Pagaré No. 52116849.

1. 8,845.5813 UVR convertidas segun su equivalencia en pesos a la fecha
de presentacion de la demanda la suma de $3.146.973.01, por concepto de cuota(s)
vencida(s) (05/03/2023 a 06/11/2023), ademas de sus respectivos intereses en mora
causados desde la fecha de exigibilidad de cada una de ellas, hasta que se efectue
el pago total; liquidados a la tasa del 11.25% E.A., o la legal permitida por la

Superintendencia Financiera, para este tipo de créditos.

2. 46,589.4232 UVR convertidas segun su equivalencia en pesos a la

fecha de presentacién de la demanda la suma de $16.575.016.58, por concepto de



intereses de plazo sobre el capital de las cuotas en mora citadas en el parrafo que
antecede.

3. 910,051.3241 UVR convertidas segun su equivalencia en pesos a la
fecha de presentacion de la demanda la suma de $323.766.957.46, por concepto de
saldo de capital contenido en el pagaré, ademas de sus respectivos intereses en mora
causados desde la fecha de presentacion de la demanda, hasta que se efectue el
pago total; liquidados a la tasa del 11.25% E.A., o la legal permitida por la

Superintendencia Financiera, para este tipo de créditos.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

Notifiquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el articulo
8° de la ley 2213 2022, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indican
los articulos 291 y 292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta
con cinco (5) dias para pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los
canones 431 y 442 del C.G.P. No obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el
despacho pone de presente que dicha notificacion (Digital) puede ser efectuada,
ademas de lo establecido en la citada normatividad, por intermedio de oficina de

correo postal certificado, a fin de verificar la trazabilidad de las comunicaciones.

Se decreta el embargo y posterior secuestro del bien hipotecado como garantia
de las obligaciones referidas previamente, esto es, el distinguido con el folio de
matricula inmobiliaria No. 50N-20020916 y 50N-20020910. Oficiese a la a la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos respectiva, informandole que: i) El registrador
debera inscribir el embargo, aunque el demandado haya dejado de ser propietario del
bien (art. 468-2, Codigo General del Proceso); ii) Que este embargo se decret6 con
base en un titulo hipotecario sujeto a registro, por lo que “se inscribira aunque se halle
vigente otro practicado sobre el mismo bien en proceso ejecutivo seguido para el
cobro de un crédito sin garantia real” (art. 468-6, Codigo General del Proceso); v, iii)
Que debera, a costa de la parte interesada, expedir el certificado de que trata el

articulo 593-1 del Cadigo General del Proceso.

Por Secretaria oficiese a la DIAN para los fines de que trata el articulo 630 del

Estatuto Tributario.



Se reconoce al (la) abogado (a) CATHERINNE CASTELLANOS SANABRIA
como apoderado(a) del ejecutante, en los términos y para los fines del poder que le
fue concedido.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00508-00

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4° ibidem, se

subsane en los siguientes defectos:

1. Verifiguese que la totalidad de las pruebas enunciadas fueron
incorporadas, no en vano, a manera de ejemplo, se anuncié que se allegaba (i)
Certificado de Tradicion vehiculo WEW265, (ii) Certificado de Existencia y
Representacion legal Organizacion Suma S.A.S y (iii) Certificado de Existencia y
Representacion legal Mundial Seguros, pero no se ubicaron; en tal sentido,

incorpérese lo que falte.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00512-00

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4° ibidem, se

subsane en los siguientes defectos:

1. Allegue la representacion grafica de las facturas objeto de cobro en
formato PDF o cualquier otro en el cual se pueda verificar el Cédigo QR alli impuesto,
comoquiera que en los documentos aportados no fue posible acceder al link al cual
se encuentra vinculado, en especial, para las enumeradas FEKB12, FEKB11 y
FEKB9

2. De otro lado, acredite de manera fehaciente el envio y aceptacion de
cada una de las facturas electronicas base de la ejecucién por parte de la sociedad

demandada.

Lo anterior, por cuanto si bien se allegd lo que indica ser el envio de las
mismas, solo se tiene la fecha del envio, sin constatarse si fue entregada o no; sobra

con observar que el espacio destinado para indicar si se entregaron 0 no, esta en

blanco.

Historia de Envios de la Factura: FEKB-0009

Tipo destinatario status  Observaciones




Al paso que, verificadas en el portal de la Dian?, si bien aparecen validadas y

registradas, el espacio destinado para suplir la deficiencia que se acaba de indicar,

tambien esta vacio.

DATOS DEL RECEPTOR
S S

Nombre: KABAL CONSTRUCCIONES SAS. Nombre: CONSORCIO MMC

ESTADO EN EL REGISTRO DE FACTURAS ELECTRONICAS

e

Factura

Validaciones del documento
Nombre
Obligatorio de informar para ef caso de facturas por contralos de servicio tipo AIL. Para el item Adminsitracion. En este ¢

Eventos de la factura electrénica

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO B

jc

-250 2 cbe:Note debe empezar por el texto: “Contrato de servicios AlU po

Legitimo Tenedor actual KABAL CONSTRUCCIONES SA S

R SILVA

! https://catalogo-vpfe.dian.gov.co/User/SearchDocument

TOTALES E IMPUESTOS

IVA: $333,926
Total: $60,333,925

Resultado

r concepto de-” El contribuyente debe incluir el objeto del contralo facturado
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00514-00
(auto 1 de 2)

Como quiera que la anterior demanda asignada por reparto en uso de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones reune los requisitos exigidos por
los articulos 82 y s.s. y 422 del Codigo General del Proceso, asi como con los
lineamientos pertinentes de la ley 2213 de 2022 y el (los) titulo(s) aportado(s) como
base de recaudo contiene(n) una obligacion clara, expresa, exigible y proveniente del
deudor y cumplen con las exigencias de los articulos 621, 709 y s.s. del Codigo de

Comercio, el Juzgado al amparo de lo dispuesto en el canon 430 ibidem, Resuelve:

Librar mandamiento de pago en contra de INPHO SOLUTION’S S.A.S., y ANA
MERCEDES MENDOZA para que en el término maximo de 5 dias proceda a sufragar
en favor de BANCOLOMBIA S.A.S., las sumas de dinero que se relacionan a

continuacion:

> Pagare No. 6880087716

1. $ 99.999.996, por concepto de 12 cuotas vencidas (27/11/2022, y
27/10/2023), ademas de sus respectivos intereses en mora causados desde la fecha
de exigibilidad de cada una de ellas, hasta que se efectue el pago total; liquidados a
la tasa maxima, o la legal permitida por la Superintendencia Financiera, para este tipo

de créditos.

2. $ 11.375.800, por concepto de intereses de plazo sobre el capital de las

cuotas en mora citadas en el parrafo que antecede.

> Pagare No. 6880089329



1. $ 13.541.125 por concepto de 13 cuotas vencidas (20/11/2022, y
20/11/2023), ademas de sus respectivos intereses en mora causados desde la fecha
de exigibilidad de cada una de ellas, hasta que se efectle el pago total; liquidados a
la tasa méaxima, o la legal permitida por la Superintendencia Financiera, para este tipo
de créditos.

2. $ 4.227.702, por concepto de intereses de plazo sobre el capital de las

cuotas en mora citadas en el parrafo que antecede.

3. $ 10.416.250 por concepto de capital acelerado, ademas de sus
respectivos intereses en mora causados desde el dia de presentacion de la demanda,
hasta que se efectle el pago total; liquidados a la tasa maxima, o la legal permitida
por la Superintendencia Financiera, para este tipo de créditos.

> Pagare No. 6880089050

1. $ 194.444.432 por concepto de 14 cuotas vencidas (22/10/2022, y
22/11/2023), ademas de sus respectivos intereses en mora causados desde la fecha
de exigibilidad de cada una de ellas, hasta que se efectlie el pago total; liquidados a
la tasa maxima, o la legal permitida por la Superintendencia Financiera, para este tipo
de créditos.

2. por concepto de intereses de plazo sobre el capital de las cuotas en

mora citadas en el parrafo que antecede.

3. $ 263.899.206 por concepto de capital acelerado, ademas de sus
respectivos intereses en mora causados desde el dia de presentacion de la demanda,
hasta que se efectue el pago total; liquidados a la tasa maxima, o la legal permitida
por la Superintendencia Financiera, para este tipo de créditos.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

Notifiguese esta providencia de conformidad con lo establecido en el articulo
8°delaley 2213 de 2022, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indican
los articulos 291 y 292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta
con cinco (5) dias para pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los

canones 431 y 442 del C.G.P. No obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el



despacho pone de presente que dicha notificacién (Digital) puede ser efectuada,
ademas de lo establecido en la citada normatividad, por intermedio de oficina de

correo postal certificado, a fin de verificar la trazabilidad de las comunicaciones.

Por Secretaria oficiese a la DIAN para los fines de que trata el articulo 630 del
Estatuto Tributario.

Se reconoce al (la) abogado (a) SONIA PATRICIA MARTINEZ RUEDA como

apoderado(a) del ejecutante.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00516-00

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Cadigo General del Proceso,
teniendo en cuenta que la presente demanda fue asignada por reparto en uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, se inadmite la demanda para que

en el término previsto en el inciso 4° ibidem, se subsane en los siguientes defectos:

1. En los términos del articulo 68 de la Ley 2220 de 2022, documentara
haber agotado la conciliacion como requisito de procedibilidad para entablar la
presente accién, en donde se indique de manera categérica, cada una de las
pretensiones que son invocadas, y denote la citacion de la parte demandada. Lo
anterior, por cuanto si bien se esgrimioé el decreto de varias cautelas “inscripciones
sobre bienes de la parte demandada” olvida el actor, que se estamos en presencia
de un proceso de rendicion de cuentas, luego entonces, si se mira bien la naturaleza

del asunto, su decreto no esta consagrado a las enunciadas en el Art.590 idem.

Lo anterior, teniendo en cuenta que en el proceso de rendicion provocada de
cuentas lo que se busca es determinar, si el demandado estd o no obligado a
rendirlas, que, en un escenario poco contencioso, las rendira, pero de lo contrario,
habria que definir en sentencia, si tiene o no la obligacién de rendirlas. Y de estar
obligado el demandado, en un término perentorio debe proceder a rendirlas, nace un
nuevo escenario que es la ejecucion del monto que se sefale, evento que si es el

idéneo para pregonar medidas de la estirpe que acéa se pregona.

Sobre lo dicho el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, se ha pronunciado
al respecto, al indicar, que “También es importante destacar que avalar una interpretacién
como la que sugiere la inconforme, daria al traste no solo con la regulacion previa para las

medidas cautelares en procesos declarativos (pues, serian inocuos los literales a 'y b del art.



590 del C. G. del P. C., si se permitiera, indiscriminadamente, el decreto de las cautelas que
aqui se reclamaron, pese a que el proceso apenas esta iniciando), sino también con la
ostensible intencion del legislador de promover la utilizacion de mecanismos extrajudiciales
de resolucién de conflictos (ya que le bastaria a todo demandante con solicitar cualquier clase
de medida cautelar, por mas ostensible que sea su improcedencia, para evitar el agotamiento

de la conciliacion judicial”.1

Posicion que ya tiene carrera en la citada corporacién, en razén a que con
decision de otra sala unitaria, en donde, “al invocarse la acci6on declarativa de
indemnizacién de perjuicios a través de la cuerda de un juicio verbal de mayor cuantia,
materia que es objeto de conciliacion, se hacia indispensable agotar aquél requisito
PREJUDICIAL entre las partes en litigio, o en su defecto haber solicitado medida cautelar
idénea para esta clase de proceso, que afecte los bienes del extremo pasivo, lo cual, contrario
a lo expresado por el extremo apelante, no acaecid en este asunto” por tanto, “(...) en lo
atinente al requisito de conciliacién extrajudicial, pues no fue aportada dentro del término para
subsanarse esa omision, lo procedente era el rechazo de la demanda -art. 90 del C.G.P-, en
tanto, no puede pretender la parte demandante que se subsane dicha falencia bajo el
argumento de haber solicitado medidas cautelares, sin advertir que la pedida carecia de

apariencia de buen derecho y proporcionalidad para esta clase de asuntos declarativos®”.

Es mas, sobre la tematica en cuestion, la Honorable Corte Suprema de Justicia
en Sentencia STC20198-2017 de fecha 30 de noviembre de 2017, Radicacion N.°
73001-22-13-000-2017-00497-01, M.P. MARGARITA CABELLO BLANCO, dispuso:

“(...) Luego de constatar lo precedente, se centro en dilucidar (...) si la mera solicitud
de medidas cautelares hace innecesario el agotamiento del tramite conciliatorio o, si,
por el contrario, el entendimiento de solicitud de medidas cautelares debe estar

asistido de su procedencia (...).

Sobre el punto, coligi6 que tomando en consideracion la improcedencia de la
memorada cautela, tal peticion en la demanda no sustituia el requisito de la
conciliacion, pues ello no se satisface con “(...) la sola solicitud de la medida y practica

de la medida cautelar. Ella debe estar asistida de vocacion de atendimiento, es

decir_ gue sea procedente, porque aceptarlo de una forma diferente daria al traste

con el aspecto teleoldgico de la norma, puesto que bastaria solo predicar el pedimento

asegurativo para evitar el escollo de la conciliacién previa (...)".

! Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil. Ref: 11001 3103 022 2017 00392 01, M.P. OSCAR
FERNANDO YAYA PENA

2 Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, Exp 110013103033201900846 01, Bogota D.C., dieciocho
de marzo de dos mil veintiuno (2021). M.P. HILDA GONZALEZ NEIRA



En suma, y ante la improcedencia de la medida cautelar, deberd acreditarse
gue se agoto la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad, so pena de

rechazo.
2. Por la razén que antecede, se le recuerda a la parte que del escrito
demandatorio y subsanatorio, debera acreditar que informo a la parte demandada, de

conformidad con el Art. 6° de la Ley 2213 de 2022.

3. Allegue la totalidad de los documentos anunciados en el acapite de

“pruebas”.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00437-00

Se autoriza el retiro de la demanda por estar ajustada la actuacion a los
presupuestos del articulo 92 del Cédigo General del Proceso.
Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00450-00

Teniendo en cuenta que dentro del término concedido en auto de fecha 16 de

noviembre de 2023, no se procedid a la subsanacion alli ordenada, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR LA DEMANDA presentada por la parte actora de

acuerdo a los argumentos expuestos.

SEGUNDO: ENTREGUESE la demanda con sus anexos a quien la presentd

sin necesidad de desglose. Por Secretaria déjense las constancias del caso.

TERCERO: Para efectos estadisticos, DESCARGUESE la presente demanda

de la actividad del Juzgado.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.






virtual, y de conformidad con los articulos 321 y 323 del Codigo General del Proceso, se concede el
recurso de apelacién oportunamente interpuesto por los apoderados judiciales de GEORGE BROWN
MACANA y BELKIS DORA JAQUE MACANA respectivamente, contra la sentencia que dirimié la
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00090-00

(Auto 1 de 3)

Por ser procedentes las peticiones visibles en archivos PDF No. 0053 y 0054 del expediente

causa que se sigue en esta encuadernacion. Lo anterior, en el efecto suspensivo.

Dentro de la ejecutoria de este proveido, los apelantes podran agregar nuevos argumentos a

su impugnacion, si lo considera necesario (art. 322 num. 3 ejusdem).

Por Secretaria, REMITASE el expediente digital para el surtimiento de la apelacion, ante el

Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil.

D.M.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA



D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., Once (11) de Diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00049-00

Obedézcase y Cumplase lo Dispuesto por el Superior Funcional.

En consecuencia, el Despacho tiene por notificados, en la forma y términos de los articulos
291 y 292 del CGP a los demandados JOSE LUIS VESGA MORENO y PREVESA SAS, de

conformidad con las actuaciones obrantes en consecutivos No. 0047 y 0048 de esta encuadernacién
digital.

Por lo demas, y previo a disponer lo pertinente a las solicitudes de librar oficio a la DIAN (PDF
0041 y 0051), por la parte demandante, procurese la notificacion de los convocados en las

direcciones electronicas anunciadas en la demanda para tal fin, y que fueran objeto de
pronunciamiento en providencia objeto de la decisién que hoy se acata.

Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho a fin de proveer lo que, en derecho
corresponda.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00106-00

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el superior en providencia del 09 de

noviembre de 2023.

En consecuencia, y en firme esta providencia, procédase conforme se ordend6

en inciso final del auto de fecha 25 de mayo de esta misma anualidad.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00190-00

Por darse los supuestos del articulo 461 del Codigo General del Proceso, el

Despacho dispone:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo por
pago de las cuotas en mora respecto de las obligaciones incorporadas en los
pagarés No. 553947905 y 554009622, base de recaudo compulsivo.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares que se

hayan practicado sobre los bienes de la demandada. Por Secretaria, OFICIESE.
TERCERO: En caso de existir embargo de remanentes o deudas vigentes con
el fisco, PONGASE las mismas a disposicion del funcionario que haya solicitado la
cautela. Por Secretaria, OFICIESE.
CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: Surtido todo lo anterior, ARCHIVENSE las presentes diligencias.

SEXTO: Frente a la solicitud de desglose de los documentos arrimados como

baculo de la ejecucién, han de tener en cuenta los memorialistas que, la demanda



fue presentada de manera digitalizada, por tanto, no hay lugar a proceder en la

forma solicitada.

NOTIFIQUESE,

EL JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

Dm
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2021-00401-00

1. En atencion al informe secretarial que antecede, el Despacho, de
conformidad con el articulo 48 numeral 7 del Cédigo General del Proceso, se releva
a DIANA ESPERANZA LEON LIZARAZO y en consecuencia, se DESIGNA al
abogado CARLOS ALBERTO RUGELES GRACIA, identificado con cédula de
ciudadania No. 79.159.378 y tarjeta profesional No. 62.624. del Consejo Superior
de la Judicatura como curador Ad Litem de los herederos indeterminados del sefior
JOSE ALCIBIADES CARRERO FONSECA.

La togada puede ser notificada en el correo electronico

presidente @rgabogados.com.co Yy en el que registre el SIRNA.

2. Por secretaria, comuniquese su designacion conforme los postulados del
articulo 49 ibidem, advirtiéndole que su posesion es de forzosa aceptacion, salvo
gue la designada acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como
defensora de oficio. En consecuencia, debera concurrir inmediatamente a asumir el
cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se

compulsaran copias a la autoridad competente (articulo 48 ejusdem).


mailto:presidente@rgabogados.com.co

3. Dadas las contestaciones erigidas, tanto por el abogado ALFONSO
CABRERA REYES, en calidad de apoderado judicial de la sefiora BLANCA ISBELIA
RAMIREZ DE CARRERO, como del sefior RAFAEL JESUS MEDINA CARRERO
frente a lo ordenado en ultimo literal, del numeral 4° del auto de fecha 16 de junio
de 2023, el Despacho ordena el emplazamiento de LUCY MEDINA CARRERO.

4. Secretaria proceda con su emplazamiento en la forma y términos
establecidos en el articulo 108 del CGP, en concordancia con el articulo 10° de la
ley 2213 de 2022 y el inciso 2° del numeral 5° del articulo 399 de nuestro estatuto

procesa.

3. Del mismo modo, se insta a la Secretaria para que agregue a las diligencias
la constancia de remision del Oficio No. 1812 del 17 de noviembre de 2023, a
efectos de acreditar el cumplimiento a lo ordenado en el numeral 5° del auto de
fecha 16 de junio de 2023 (PDF 0045 y 0064).

NOTIFIQUESE,

El Juez

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.

! PDF 0045, 0047 y 0048
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-0091-00

Por encontrarse ajustada a derecho la anterior liquidacion de costas (PDF.

0027), el Despacho le imparte su aprobacion (art. 366 del Codigo General del

Proceso).

Dispuesto lo anterior, por Secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en
ordinal 5° de la parte resolutiva de providencia adiada el 12 de octubre de 2023
(PDF 0024), a fin que, por virtud de lo establecido en el Acuerdo PSAA13-9984 de
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, se dé el tramite
correspondiente a la liquidacion del crédito allegada a esta actuacion.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA



D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00193-00

1. El Despacho tiene por notificada a la demandada sociedad BD PROMOTORES COLOMBIA
S AS - EN LIQUIDACION JUDICIAL, en la forma y términos del articulo 8° de la ley 2213 de 2022
desde el 17 de octubre de 2023, a cuyo respecto se precisa que, contestd la demanda, erigié

excepciones de mérito y objeto el juramento estimatorio prestado en el libelo incoativo de la presente

accion.

2. Sin perjuicio de que el extremo demandante presenté escrito, en el que descorre el traslado

de las excepciones de mérito y del juramento estimatorio, sobre tal actuacién procesal, se proveera

lo pertinente, una vez se integre el contradictorio.

NOTIFIQUESE,

El Juez.

D.M.

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00253-00

En atencién al informe que antecede, el despacho advierte que, en este punto,
se dan los presupuestos del articulo 278 del CodigoGeneral del Proceso, segun el cual,
“[e]n cualquier estado del proceso, el juez debera dictarsentencia anticipada, total o parcial ...
Cuando no hubiere pruebas por practicar”, siendo inocuo agotar las etapas subsiguientes,

méaxime cuando sobre el particular, la Corte Supremade Justicia Sala de Casacion Civil,

viene avalando dicha postura®.

En ese orden de ideas, se tienen como pruebas las documentales obrantes en

el expediente y adosadas por las partes en sus respectivas oportunidades.

En firme esta providencia, vuelva el expediente al despacho para el tramite de
rigor.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.

1 SC-132-2018 “Significa que los juzgadores tienen la obligacion, en el momento en que adviertan que no habra debate
probatorio o que el mismo es inocuo, de proferir sentencia definitiva sin otros tramites, los cuales, por cierto, se tornan
innecesarias, al existir claridad factica sobres los supuestos aplicables al caso. Esta es la filosofia que inspiré las recientes
transformaciones de las codificaciones procesales, en la que se prevé que los procesos pueden fallarse a través de resoluciones
anticipadas, cuando se haga innecesario avanzar hacia etapas posteriores. Por consiguiente, el respecto a las formas propias
de cada juicio se ve aminorados en virtud de los principios de celeridad y economia procesal, que reclaman decisiones prontas,
adelantadas con el menor nimero de actuaciones posibles y sin dilaciones injustificadas. Total, que las formalidades estan al
servicio del derecho sustancial, por lo que cuando se advierta su futilidad deberan soslayarse, como cuando en la foliatura se
tiene todo el material suasorio requerido para tomar una decision inmediata”.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00301-00

1. Para los fines legales pertinentes, téngase en cuenta que los demandados EDUARDONO
S.A.S y MUELLES NAUTICOS SANTA CRUZ, mediante la conducta procesal desplegada en
consecutivo No. 0018 de esta encuadernacion digital, contestaron la demanda, erigieron

excepciones de mérito y objetaron el juramento estimatorio prestado por el extremo actor.
1.1. De las excepciones de mérito y objecién al juramento estimatorio, propuestas por los
demandados en mencién, procédase en la forma y términos establecidos en los articulos 370 y 110

del CGP.

2. Fenecido el término aqui concedido, ingresen las diligencias al Despacho a fin de adoptar

las decisiones que, en derecho correspondan.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00360-00

A fin de atender la solicitud que antecede, y teniendo en cuenta que la parte demandante
acredito la consignacion del valor establecido para la provision de la indemnizacién correspondiente

al presente asunto; se Resuelve:

PRIMERO: Agregar a los autos, para conocimiento de las partes, el recibo de consignacién

obrante en el consecutivo No. 10, Pg. 3 de esta encuadernacion virtual.

SEGUNDO: ORDENA la entrega anticipada del inmueble cuya expropiacion se requiere a
favor de la entidad demandante AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA.

Para ello, se comisiona a la Inspeccion de Policia de y/o al sefior Juez Municipal de Gigante
(Huila), con amplias facultades, inclusive la de fijar fecha para la entrega, y las demés previstas en

el articulo 399, num. 4° del CGP.

Por Secretaria librese el Despacho Comisorio correspondiente, acompanandolo con los

insertos pertinentes.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



