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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00431-00
Como quiera que no se dio cumplimiento al auto inadmisorio de la demanda,
el Juzgado de conformidad con el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
RECHAZA la presente demanda, y ordena devolverla a la parte actora, junto con sus
anexos sin necesidad de mediar desglose.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00495-00

Se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (05) dias,
so pena de rechazo (articulo 90 del Cédigo General del Proceso), sea subsanada

en lo siguiente:

PRIMERO: Acreditese la calidad en que FRIGERIO CARLO BRUNO suscribio
el documento base de la presente accion ejecutiva; obsérvese que el certificado de
existencia y representacion legal de la sociedad demandada que se adjunta a la

demanda no da cuenta de ello.

SEGUNDO: Sirvase acumular las pretensiones de conformidad la literalidad
del titulo base de recaudo, pues mientras cobra la totalidad del valor objeto del
contrato de transaccion arrimado como prueba de la obligacion demandada a titulo
de capital acelerado, solicita el pago de intereses moratorios a partir de junio de
2022.

Bajo ese derrotero, si deviene pertinente deslindar los intereses de mora de
cada una de las cuotas ya causadas, respecto del capital que se acelera, haga las

adecuaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE,



D.M.

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintinueve (29) de Noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-0498-00

Reunidos los requisitos legales de que trata el articulo 82 del C.G.P., en
concordancia con los articulos 368 y subsiguientes de la misma codificacion,

relacionados con el proceso VERBAL, el Despacho dispone:

PRIMERO: ADMITIR, por el procedimiento VERBAL de mayor cuantia, la
demanda de restitucion de tenencia de DAVIVIENDA S.A. contra PALMCOL SAS.

SEGUNDO: De la demanda cérrase traslado a la parte demandada por el
término de veinte (20) dias (Art. 369 C.G.P.).

TERCERO: Notifiquese este proveido a la parte demandada de conformidad
con lo normado en los articulos 291 y 292 del CGP, o de ser el caso, conforme a
lo estatuido en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

CUARTO: Se le reconoce personeria a la abogada GLORIA YAZMINE

BRETON MEJIA para que actie como apoderada de la parte actora, en los

términos y para los efectos del mandato conferido.

NOTIFIQUESE,



El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-043-2023-00116-00
En atencion a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:
1. Se tiene por notificado a la parte demandada SEGUROS DEL ESTADO
S.A.S, conforme a las reglas de la Ley 2213 de 2022%, del auto admisorio, quien el

termino de traslado contestd la demandada proponiendo excepciones (pdf.10).

2. Integrado el contradictorio por pasiva, se resolvera lo que en derecho
corresponda.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00156-00

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Caodigo General del Proceso,
se inadmite la reforma demanda (pdf.024), para que en el término previsto en el inciso
4° ibidem, se subsane en los siguientes defectos:

1. La parte actora de cumplimiento al numeral tercero del Art. 94 idem,
(Para reformar la demanda es necesario presentarla debidamente integrada en un solo
escrito.)

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00354-00

En atencion a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:

1. Se tiene por notificado a la parte demandada, por conducta concluyente
(Art. 301-2 CGP) %, del auto que libr6 mandamiento de pago, quien, por intermedio de
apoderado judicial, contesto la demanda y propuso excepciones.

Se reconoce personeria para actuar al (ala) Dr. (a.) ANGIE DANIELA ESPITIA
BAUTISTA como apoderado(a) de la precitada parte en la forma, términos y para los

fines del poder conferido.

2. De la defensa planteada, se ordena correr traslado de conformidad con

el articulo 443 del C.G. de P., al extremo actor.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00356-00

Como quiera que no se dio cumplimiento al auto inadmisorio de la demanda,
el Juzgado de conformidad con el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
RECHAZA la presente demanda, y ordena devolverla a la parte actora, junto con sus
anexos sin necesidad de mediar desglose.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00412-00
En virtud de lo dispuesto en el Art. 285 y 286 del C.G.P, el Juzgado corrige el
auto fechado octubre 24 de 2023, en el sentido de precisar, que el Pagaré No.
9000242614 incorpora la operacion crediticia No. 03829600271351 y que Pagaré No.

3829600298057 incorpora la operacion crediticia No. 03829600298057.

El resto del citado proveido permanezca incélume. Notifiquese esta

providencia en los mismos términos de la orden de apremio.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2020-00059-00
(auto 1 de 2)

Se requiere de manera inmediata, al personal de la secretaria de este juzgado,
para que acate la instruccion de enviar el proceso a los sefiores Jueces de Ejecucion
Civiles del Circuito de Bogota, para lo de su cargo, conforme se ordend desde el
pasado 24 de marzo de 2023 (pdf03. C5)

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2020-00059-00
(auto 2 de 2)

De cara a la solicitud de nulidad que antecede, el despacho no le dara tramite
alguno, pues es evidente, que demas de no haberse realizado actuacién alguna luego
de haberse ordenado el envio a los sefiores Jueces de Ejecucién Civiles del Circuito
de Bogota, mediante auto de esta misma fecha, se conminé para que dicho tramite,
se realice de manera inmediata por parte de la secretaria del juzgado.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00464-00
En atencion a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:
1. Atendiendo las fotografias que obran en el pdf. 51, se requiere al
extremo demandante para que aporte el documento digital con las caracteristicas
sefaladas en el articulo 6° del Acuerdo No. PSAA14-10118 expedido por el Consejo

Superior?.

2. De otro lado, alléguese certificado de tradicién del bien objeto de accion,

en donde se acredite la inscripcion de la demanda ordenada en el auto admisorio.

3. Cumplido lo anterior, se ordenara el emplazamiento de la parte demandada

y terceros indeterminados.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc

! cuando se trate de bienes inmuebles la parte interesada debera allegar en un archivo PDF la identificacion y linderos del
predio objeto de usucapion y solicitar la inclusion en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia, para lo cual el despacho
ordenara previo el cumplimiento de los requisitos legales la inclusién de la siguiente informacion en la base de datos: 1) La
denominacion del juzgado que adelanta el proceso; 2) El nombre del demandante; 3) El nombre del demandado; 4) El nUmero
de radicacion del proceso; 5) La indicacién de que se trata de un proceso de pertenencia; 6) La convocatoria de todas las
personas que crean tener derechos sobre el inmueble o mueble, para que concurran al proceso; 7) La identificacion del predio
o del bien mueble, seguiin corresponda
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-043-2022-00481-00
En atencion a las actuaciones que anteceden, se resuelve:
1. Se ratifica por segunda vez, que la parte demandada - EQUIDAD
SEGUROS GENERALES- por intermedio de apoderado judicial, contesto la demanda
proponiendo excepciones de méritol. Tal y como se dijo en autos de fecha 24 de

marzo de 2024 y 16 de junio de 2023.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00073-00
(auto 1 de 2)

En atencion al informe secretarial que antecede, se resuelve:

1. Téngase en cuenta que la parte demandada, EDGAR DE LA CRUZ
MUNEVAR CENDALES vy la sociedad E DE LA CRUZ CONSTRUCTORES S.A,

guardaron silencio.

2. De la defensa planteada por la sefiora LUZ ELENA PINZON FLORIAN
(pdf.018), se ordena correr traslado de conformidad con el articulo 443 del C.G. de
P., al extremo actor.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00073-00
(auto 2 de 2)

En atencion al informe secretarial que antecede, se resuelve:

1. Se niega por improcedente la solicitud que obra en el pdf.038, de
imponer caucién en la forma que regla el inciso 5° del articulo 599 del Cdadigo
General del Proceso, toda vez que la parte ejecutante, es una entidad financiera y
vigilada por la Superintendencia Financiera de Colombia (inciso sexto de la misma

norma).

2. Acreditada como se encuentra la inscripcion del embargo sobre la
cuota parte del (los) inmueble(s) identificado(s) con el folio de matricula inmobiliaria

No. 50C-373119, se ordena el secuestro.

Para la practica de la diligencia se comisiona con amplias facultades al Sr.
Juez 87, 88, 89 y 90 Civiles Municipales para el conocimiento exclusivo de los
despachos comisorios de Bogota, y/o alcalde local, Reparto, a quien se librara
despacho comisorio con los insertos del caso, con amplias facultades como la de

designar secuestre y fijar honorarios. Oficiese

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2021-00425-00

Por ser procedente, la solicitud que antecede, al amparo del Art. 597 del C.G.
del P., se RESUELVE:

1. En caso de haberse decretado y practicado medidas cautelares en el
presente asunto, se ordena su levantamiento. De encontrarse embargado el
remanente pongase a disposicion de la oficina que lo solicita. Oficiese.

2. Cumplido lo anterior, archivese el expediente

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogot4, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2020-00322-00
(auto 2 de 2)

En atencion a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:

1. Como no se dio cumplimiento al inciso final del auto adiado el pasado 7 de julio de
2023, el despacho tiene por desistida la solicitud elevada por la parte demandada, relativa a

prestar caucion.

2. De conformidad con el numeral 2° del articulo 590 del Cédigo General del Proceso,
se DECRETA la inscripcion de la demanda en el certificado de tradicion y libertad del
inmueble de propiedad de la parte demandada, identificado con folio 50S 1018995 y 50S
40306240.

3. De otro lado, y para finalizar, de cara a la solicitud de suspensién del proceso por
prejudicialidad, que invoca el apoderado de la parte demandada — Lorena Praile Pinzén, se
niega la misma, porque “La suspension a que se refiere el numeral 1 del articulo precedente
solo se decretara mediante la prueba de la existencia del proceso que la determina y una vez
que el proceso que debe suspenderse se encuentre en estado de dictar sentencia de
segunda o de Unica instancial”.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc

L Art.162 idem
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2020-00322-00
(auto 1 de 2)

Procede el despacho a resolver la excepcion previa solicitada por el apoderado
de la parte demandada — Lorena Praile Pinzén, de no comprender la demanda a todos
los litisconsortes necesarios, siendo la oportunidad procesal pertinente. Para resolver

se considera:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. La parte considera que, al presente asunto, debe ser integrado el
contradictorio con el sefior Luis Eduardo Mayorga Pinto, persona que fue quien
realizo, todos los tradmites ante la oficina de Transito de Cundinamarca, recalcando,

gue la sefiora Lorena Praile Pinzén, no fue quien los ejecuto.

2. El apoderado que representa los intereses de la parte demandante,
sefial6 que, si el despacho lo considera pertinente, acceda a la peticion en comento.

3. Sabido es que las excepciones previas buscan evitar actuaciones
innecesarias remediando ciertas faltas en el proceso; por ello, en verdad la excepcion
previa favorece a las dos partes, y no solo al demandado como pudiera pensarse,
pues al permitir el saneamiento inicial del proceso se asegura que éste se adelante
sobre bases firmes, ajenas a cualquier posibilidad de nulidad o también, que el juicio
no continde por no ser del caso adelantar la actuacion ya que la excepcion previa en

ciertos eventos, pone fin al proceso.

4. El Art. 100 del C.G.P., contempla once casos en los cuales puede el

demandado interponer la excepcidn que se ajuste en su sentir, es una enumeracion



taxativa por lo que, a partir de las causales previstas, no hay posibilidad de crear por

via de interpretacion otras.

Para tal efecto se procederda a analizar la excepcidon propuesta por el
apoderado de la parte pasiva, con el fin de determinar si comporta la virtud suficiente
para hacer decaer la demanda, veamos:

4.1. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

Para analizar la presente exceptiva, se hace necesario revisar las pretensiones
de la demanda, en donde de manera categorica, la parte actora solicita al despacho
que se declare responsable a la sefiora LORENA FRAILE PINZON por haber
realizado una venta de cosa ajena y como consecuencia de ello, la indemnizacion
respectiva (responsabilidad civil extracontractual), todo lo anterior, con ocasion a los
hechos contenidos en el cuerpo de la demanda y que se le endilga a la parte
demandada como generadora, de suerte que, nos encontramos ante un litisconsorte
facultativo, y no necesario con el fin de resolver la Litis, en razon a que quien presenta

esta accion, considera que debe ser reparado por los dafios que padecieron.

La causal aducida en el caso de marras, se configura cuando se omite la
citaciéon de una persona, que dada la naturaleza de la relaciébn que es objeto de
discusion, deba comparecer al proceso, pues al final, la decisién que lo defina, habra
de afectarlo; de modo que no le sera posible al juzgador de que se trate de resolver
de fondo la cuestion que ha sido puesta a su consideracién sin tal asistencia;
imposicion que no se deriva sino de la existencia de un litisconsorcio necesario, que
“...se da cuando la situacion juridica sustancial o la pretension no pueda ser materia
de decision eficaz si en el respectivo proceso no estan presentes todos los
litisconsortes, caso que se da cuando dicha relacidon por su propia indole o por
mandato legal es de tal entidad que para recibir pronunciamiento de meérito requiere

la obligada comparecencia de todos aquellos a quienes vincula™.

De cara a la tematica del litisconsorcio necesario, ha puntualizado la H. Corte
Suprema de Justicia, que “Existen mdltiples casos en que varias personas deben
obligatoriamente comparecer dentro de un proceso, ora en calidad de demandantes, bien
como demandados, por ser requisito necesario para adelantar validamente el proceso dada

la unidad inescindible con la relacion de derecho sustancial en debate. Como bien dice la

1Cfr. C. S. J., Sala Cas. Civ. 13-07-1992.



Corte?, la caracteristica esencial del litisconsorcio necesario es el supuesto de que la
sentencia haya de ser Unica y de idéntico contenido para la pluralidad de las partes en la
relacion juridico-procesal por ser Unica la relacion material que en ella se controvierte;
unicidad ésta que impide hacerle modificaciones que no puedan operar conjuntamente frente
a los varios sujetos...”®. Y a su vez ha sostenido, que “El litisconsorcio necesario supone
una pluralidad de personas integrando los extremos de la relacion juridico-procesal, razén
por la cual la doctrina suele dividirlo en activo, pasivo 0 mixto, segin que la pluralidad de
sujetos se encuentre en la parte demandante o demandada, o en una y otra. Al lado de esta
clasificacion, la propia ley distingue, nominandolos, dos clases de litisconsorcio: el facultativo

(articulo 50 del Cédigo de Procedimiento Civil) y el necesario (articulos 51 y 83, ibidem).

El segundo, que es el que interesa al caso, “el cual propende por resguardar el
derecho de defensa de todos aquellos interesados a quienes se extenderia la autoridad de
la cosa juzgada material, se determina por la relacién sustancial que se discute, ya sea ‘por
su naturaleza’, ora por ‘disposicién legal’. Por esto, si la cuestion ha de resolverse, como la
propia ley lo declara, bajo el supuesto de la pluralidad subjetiva, de ‘manera uniforme para
todos los litisconsortes’ (articulo 51), la sentencia, entonces, también ha de ser unica para
todas las ‘personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos’
(articulo 83). En ese sentido la Corte tiene dicho que la figura del litisconsorcio surge cuando
no es posible escindir la decision en tantos ‘sujetos activos o pasivos individualmente
considerados existan’, sino que debe presentarse ‘como unica e indivisible frente al conjunto
de tales sujetos’. En otros términos, ‘un pronunciamiento del juez con alcances referidos a la
totalidad de la relacion no puede proceder con la intervencion Unica de alguno o algunos de
los ligados por aquélla, sino necesariamente con la de todos’ (sentencia de 4 de junio de
1970, CXXXIV-170)".

4.2 Enese orden de ideas, no existe razén alguna, para proceder a integrar
la litis por pasiva con el sefior Luis Eduardo Mayorga Pinto, comoquiera que,
atendiendo el tipo de responsabilidad que invoco la parte actora, no es dable

extenderla a dicha sefior, en razon a que no fue perseguido por el actor.

Aunado a lo anterior, de los documentos aportados con la demanda, no mana
relacion alguna para que se pueda inferior, que el sefior Mayorga Pinto deba
comparecer al proceso, por el contrario, la legitimacion en la causa por pasiva, en
principio, se encuentra acreditada, con la documental que se alleg6 para identificar

una cesion de derechos.

2Cfr. C.S.J. 14-06- 1971, t. CXXXVIII, pag, 12 y 22. Héctor ROA GOMEZ, en Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia,

Bogota. Edit. ABC, 1979, pag. 937.
8LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. “Procedimiento Civil’, Tomo 1. Décima Edicién, Dupré Editores. 2009, pag. 326.
4Cfr. C.S.J. Sent. Cas. Civ., 25-04-2005. MP. Jaime Arrubla Paucar. Exp. C-14115.



Ahora, el despacho no pone en tela de juicio, que una de las defensas que
endilga la parte demandada, es que no fue quien confecciono los hechos objeto de
accion (por supuesto sera en la sentencia que se defina) ese asunto, pero, se aclara,
gue la figura juridica que debid invocarse era el llamamiento en garantia, y no, usar,
una excepcion previa cuyo objeto es totalmente diferente a los intereses de la defensa

que aqui es estudiada.

4. Como consecuencia, es evidente que se encuentra infundada la

excepcion alegada.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR infundada la excepcién previa propuesta por el

demandado.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandada, tasense en su
oportunidad. Por Secretaria practiquese la liquidaciéon de costas incluyendo en ella la
suma de $500.000, como agencias en derecho.

En firme ingrese para continuar con la etapa procesal que corresponda.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2021-00480-00
En atencion a las actuaciones que anteceden, el despacho resuelve:
1. Obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior (pdf.3 C-6), quien
declar6 inadmisible el recurso de apelacion interpuesto contra el proveido adiado

15 de diciembre de 2021.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2021-00280-00

En atencion a la solicitud de adiciébn que antecede, relativo a que se fije de
manera presencial fecha para realizar la inspeccion judicial, el despacho no accede
a la misma, por cuanto el auto que cit6 a la primera vista publica (Art.372 del C.G.P),
de manera alguna sefial6 que en esa misma oportunidad, se habria de solventar la
inspeccion que requiere el proceso de la referencia; en esa medida, al momento de
solventarse y emitirse el auto que declare abierto el debate probatorio, se resolvera

sobre ese particular.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-043-2022-00318-00

En atencién al informe secretarial que antecede se convoca a las partes a la
vista publica de que trata el articulo 372 del Cédigo General del Partes, la que se
llevara a cabo el dia 1° de agosto del afio 2024, a la hora de las 9:00 a.m.

La(s) aludida(s) diligencia(s) se realizara(n) virtualmente mediante la
plataforma Lifesize, por lo que se requiere a las partes para que descarguen la
aplicacion y confirmen al correo electrénico ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co con
dos semanas de antelacion a su celebracion, el nombre del profesional del derecho
gue actuara, la parte que representa, sus nameros de contacto y los correos
electronicos de los abogados, testigos, peritos y partes (si a ello hubiera lugar), donde
sera remitido el link con el enlace correspondiente. Los apoderados deberan

conectarse con 10 minutos de anticipacién a la hora de inicio.

Para finalizar, se hace necesario hacer uso de la facultad prevista en el inciso
5° del articulo 121 del C.G.P, en el sentido de PRORROGAR desde ya, sin que
implique vencimiento de dicho lapso, el término de esta instancia, por un periodo de

seis (6) meses, sin que ello implique el vencimiento del mismo.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-043-2021-00185-00

Vencido como se encuentra el término de suspension, decretado en audiencia

del 2 de agosto de 2023, se reanuda nuevamente el trdmite procesal.

En atencion al informe secretarial que antecede se convoca a las partes a la
vista publica de que trata el articulo 372 del Codigo General del Partes, la que se

llevara a cabo el dia 29 de julio del afio 2024, a la hora de las 9:00 a.m.

La(s) aludida(s) diligencia(s) se realizara(n) virtualmente mediante la
plataforma Lifesize, por lo que se requiere a las partes para que descarguen la
aplicacién y confirmen al correo electronico ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co con
dos semanas de antelacion a su celebracion, el nombre del profesional del derecho
que actuara, la parte que representa, sus numeros de contacto y los correos
electronicos de los abogados, testigos, peritos y partes (si a ello hubiera lugar), donde
sera remitido el link con el enlace correspondiente. Los apoderados deberan

conectarse con 10 minutos de anticipacién a la hora de inicio.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00166-00

De conformidad a lo previsto en el numeral 2° del Art. 444 CGP), se corre

traslado a las partes, y por el término de diez dias, del avaliio que milita en el pdf.038.

NOTIFIQUESE,
El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2021-0371-00
Se tiene en cuenta la renuncia presentada por el(a) abogado(a) ANDRES
FELIPE CABALLERO CHAVES !, al poder que le fuera concedido por parte del

extremo demandado.

De no haber actuacion pendiente dentro del presente asunto, procédase a su

archivo.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic

! Conse. 0001 pdf.34
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-043-2020-00245-00

En atencién al informe secretarial que antecede se convoca a las partes a la
vista publica de que trata el articulo 372 del Cédigo General del Partes, la que se
llevara a cabo el dia 18 de julio del afio 2024, a la hora de las 9:00 a.m.

La(s) aludida(s) diligencia(s) se realizara(n) virtualmente mediante la
plataforma Lifesize, por lo que se requiere a las partes para que descarguen la
aplicacion y confirmen al correo electrénico ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co con
dos semanas de antelacion a su celebracion, el nombre del profesional del derecho
gue actuara, la parte que representa, sus nameros de contacto y los correos
electronicos de los abogados, testigos, peritos y partes (si a ello hubiera lugar), donde
sera remitido el link con el enlace correspondiente. Los apoderados deberan

conectarse con 10 minutos de anticipacién a la hora de inicio.

Para finalizar, se hace necesario hacer uso de la facultad prevista en el inciso
5° del articulo 121 del C.G.P, en el sentido de PRORROGAR desde ya, sin que
implique vencimiento de dicho lapso, el término de esta instancia, por un periodo de
seis (6) meses, sin que ello implique el vencimiento del mismo.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2017-00708-00

Por via de recurso de reposicion, interpuesto por el sefior SANTIAGO ACUNA
ORDUZ (pdf.190) y la sefiora MARIA TERESA ACUNA ORDUZ (pdf.191), ambos
demandados, se revisa y se mantiene el proveimiento de fecha 8 de septiembre de
2023, por medio del cual se tuvo en cuenta como avalto el valor comercial dado al
inmueble objeto de accion en la suma de $ 1.423.046.000, por las razones que se

pasa a explicar a continuacion:

1. Han de tener en cuenta los recurrentes que, lo pretendido con la
posicion asumida, es que el despacho revoque el auto, en especial, para no exigir
gue se cumpla con la garba impuesta, y en su defecto, se expida orden para que la
parte demandada lo permita, circunstancia por la cual, es de rememorar, que ese tipo
de amparos se propugna por quitar del proceso una decision que no se encuentra
acorde con la ley, para que en su lugar se profiera otra ajustada a la legalidad, motivo
por el cual, la providencia censurada, debe reportar sin duda el error que se le
enrostra y, a su vez, el recurso presentado hace ver al juez donde radica la

equivocacion. Tal es la inteligencia del articulo 318 del C.G. del P.

2. En esas condiciones, si se mira con detenimiento las razones que se
aducen para enrostrar su inconformidad, casi de manera idéntica, suplican porque el
avalio que debe tener en cuenta, es el que dictaminé como valor la suma de
$1.107.934.319,02, por cuanto esa cifra facilita la futura almoneda, en razon a que,
un menor valor, haria que mas personas se interesen en el fundo; sin embargo, esa
apreciacion, valida desde el punto de vista de separar la comunidad a la mayor
brevedad posible, no puede ser convalidada, ya que la cuantificacion que se

convalid6 favorece mas las partes.

Ahora, la diferencia que aca se present0, se puede superar si Iso extremos en
contienda “de comun acuerdo, sefialar el precio y la base del remate, antes de fijarse

fecha para la licitacion”, tal y como lo refiere el Art. 411 idem.



3. Una razon adicional, esta dependencia judicial advierte que en casos
como el que nos convoca, en el cual el avallo es objeto de reparo, debe tenerse muy
presente que mas alla de la falta de pronunciamiento adjetivo sobre los temas que
fueron tenidos en cuenta para otorgar un valor catastral al bien, lo cierto es que aquel
avalio no le permite al objetante establecer que situaciones particulares fueron
tenidas en cuenta por la administracion para otorgar un importe determinado al avalto
catastral, por lo que no puede el Juzgado exigir mas alla a quien presenta dicha
objecion, cuando realmente es la parte que presentd el avalluo, la cual debe dar
claridad y solidez al avalio que pretende sea reconocido, pero como aca, el
argumento que es que se debe fijar y tener en cuenta el de menor valor, solo bajo la
egida que vuelve mas atractivo el inmueble en futuro remate, ese argumento no

puede ser tenido en cuenta.

En mérito de lo sucintamente expuesto, se Resuelve:

PRIMERO: NO REPONER el auto objeto de censura, por las razones expuestas
en la parte considerativa de esta decision.

SEGUNDO: Se niega la concesién del recurso de alzada, por cuanto la decision
gue fuera objeto de decision, no es pasible del mismo, bien por norma general, o

especifica.

De otro lado, para resolver las demas peticiones que obran en el proceso, el

juzgado se pronuncia asi:
a) Como no esta acreditado el derecho de postulacion de la sefiora Maria Isabel
Acufia Orduz, el juzgado se revela de resolver las peticiones que obran en
los consecutivos 194 y 201.

NOTIFIQUESE

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

jc
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2020-00294-00

Dado que la parte ejecutada — a continuacion del proceso principal- se notificé por
estado, sin que durante el término de traslado de la demanda ejecutiva hubiera formulado
excepciones de mérito, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 440 del Codigo General
del Proceso, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO. SEGUIR LA EJECUCION, en la forma y términos sefialados en el auto
que libr6 mandamiento de pago.

SEGUNDO. PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en la forma y términos

sefalados por el articulo 446 del CAdigo general del Proceso,

TERCERO. DISPONER el remate de los bienes que se lleguen a embargar, previo

avaluo.

CUARTO. Costas a cargo de la parte ejecutada. Liguidense por la Secretaria de este

Despacho, teniendo en cuenta como agencias en derecho la suma de $55.000.000.

QUINTO. Finalmente, al amparo de lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA17-10678
y PCSJA18-1103., en concordancia con el articulo 27 del Cédigo General del Proceso,
remitase la actuacion a los sefiores Jueces de Ejecucion Civil Circuito de esta ciudad, para
lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

ic



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Jup
wh &
gl /q

®< A
2 pe ©

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00475-00

Se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (05) dias, so pena de

rechazo (articulo 90 del Codigo General del Proceso), sea subsanada en lo siguiente:

PRIMERO: Allegue la escritura que funge como base de la presente accion, con anotacion de
ser primera copia que presta mérito ejecutivo (Art. 80. Dec. 960 de 1970)

SEGUNDO: Allegue certificado de tradicién y libertad del bien objeto de garantia real, con

fecha de expediciéon no mayor a 30 dias respecto de la fecha de presentacién de la demanda.

TERCERO: Sirvase presentar las pretensiones, organizandolas y numerandolas
separadamente por cada uno de los pagarés base de la presente accion ejecutiva de manera clara
y precisa, pues la primera relativa al pagaré 00002902316300, ninguna solicitud puntual contiene, y
frente a los demas, presenta doble pretension relativa a intereses moratorios.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

dm
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00477-00

Se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (05) dias,
so pena de rechazo (articulo 90 del Codigo General del Proceso), sea subsanada

en lo siguiente:

PRIMERO: Para los fines del articulo 26 del CGP, sirvase aportar certificado

catastral del bien objeto de demanda, correspondiente a la vigencia fiscal 2023.

SEGUNDO: Complemente los hechos de la demanda indicando de manera
puntual, la fecha y las circunstancias de modo y lugar, en que la demandante

ingresoé a ejercer posesion sobre el inmueble objeto de usucapién.

TERCERO: Haga las aclaraciones correspondientes, en cuanto, si bien la
demanda se dirige contra todos quienes ostentan derecho real de dominio sobre el
bien a usucapir como conduefios, esto es, a GUILLERMO SKINNER GONZALEZ y
a ALFONSO VEGA MARTINEZ (fallecido) a través de sus herederos; solamente

pretende una fraccion (fisica) del mismo.

CUARTO: En ese orden de ideas, proceda elevar las pretensiones de la

demanda en debida forma, habida consideracion que no es procedente la forma en



que se estan expresando, pues el presente proceso no fue instituido para dividir

materialmente bienes inmuebles.

QUINTO: Sin perjuicio de lo anterior, sirvase informar si el inmueble objeto de
demanda se encuentra sometido a régimen de propiedad horizontal, caso en el cual,
y sin perder de vista lo dispuesto en el numeral anterior, debe adecuar las

pretensiones determinando juridicamente y con claridad, la cuota de propiedad que

se pretende.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00481-00

(Auto 1 de 2)

En razén a que la anterior demanda reune los requisitos formales del articulo
82 del Cédigo General del Proceso, asi como los documentos aportados como base
de la misma cumplen con los requerimientos de los articulos 430, 422 y 424 ibidem,
el Juzgado DISPONE:

LIBRAR mandamiento de pago en favor de BANCO DAVIVIENDA S.A. contra
YADIRA PRIETO, por las sumas de dinero incorporados en pagaré que a

continuacion se relaciona:

Pagaré 110000637215.

1. Por la suma de $216.380.791 M/Cte por concepto capital insoluto.

2. Por la suma de $7.891.885, por concepto de intereses corrientes causados
y no pagados, contenidos en el pagaré base de la presente accion.

3. Por los intereses moratorios que se causen sobre la suma de capital

anteriormente sefialada a la tasa maxima permitida, liquidados desde el dia



siguiente a la fecha de presentacion de la demanda y hasta cuando se verifique su

correspondiente pago.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

Por Secretaria OFICIESE a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN - en la forma prevista en el articulo 630 del E.T.

Notifiguese esta providencia en la forma y términos establecidos en los
articulos 291 y 292 del CGP y/o de ser el caso, en la forma prevista en el articulo 8°
de la ley 2213 de 2022.

De igual suerte, se requiere a la parte demandada para que en el término de 5
dias pague la obligacion que por esta via se le reclama (articulo 431 ibidem).
Igualmente, entéresele que dispone del término de 10 dias para que proponga

excepciones de mérito.

Se reconoce personeria la abogada, MARLY ALEXANDRA ROMERO
CAMACHO, Como apoderada judicial de la parte demandante.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00485-00

(Auto 1 de 2)

En razén a que la anterior demanda reune los requisitos formales del articulo
82 del Cédigo General del Proceso, asi como los documentos aportados como base
de la misma cumplen con los requerimientos de los articulos 430, 422 y 424 ibidem,
el Juzgado DISPONE:

LIBRAR mandamiento de pago en favor de INGRID CAROLINA PAZ
MONCALEANO. contra YEINER ALEXANDER SANTA VALDERRAMA, por las

sumas de dinero incorporados en pagaré que a continuacién se relaciona:

Pagaré P-7905912.

1. Por la suma de $350.000.000 M/Cte por concepto capital insoluto.

2. Por los intereses corrientes causados y no pagados dentro del lapso
comprendido entre el 18 de enero y el 18 de octubre de 2023, a la tasa pactada,

siempre gue no supere la maxima legal permitida.



3. Por los intereses moratorios que se causen sobre la suma de capital
anteriormente sefialada a la tasa maxima permitida, liquidados desde el dia 19 de

octubre de 2023 y hasta cuando se verifique su correspondiente pago.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

Por Secretaria OFICIESE a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES — DIAN - en la forma prevista en el articulo 630 del E.T.

Notifiguese esta providencia en la forma y términos establecidos en los
articulos 291 y 292 del CGP y/o de ser el caso, en la forma prevista en el articulo 8°
de la ley 2213 de 2022.

De igual suerte, se requiere a la parte demandada para que en el término de 5
dias pague la obligacion que por esta via se le reclama (articulo 431 ibidem).
Igualmente, entéresele que dispone del término de 10 dias para que proponga

excepciones de mérito.

Se reconoce personeria al abogado, JHONATAN ANDRES GRANADOS
PALACIOS, Como apoderada judicial de la parte demandante.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00489-00

Se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (05) dias,
so pena de rechazo (articulo 90 del Codigo General del Proceso), sea subsanada

en lo siguiente:

PRIMERO: En los términos del articulo 68 de la Ley 2220 de 2022,
documentard haber agotado la conciliacion como requisito de procedibilidad para
entablar la presente accion, en donde se indique de manera categorica, cada una

de las pretensiones que son invocadas, y denote la citacion de la parte demandada.

SEGUNDO: Sirvase acumular las pretensiones de la demanda, elevandolas
puntualmente sobre cada uno de los tépicos a que se contrae la rendicion de
cuentas solicitadas; obsérvese que, si bien en los hechos hace referencia a los
aspectos sobre los que han de recaer las cuentas solicitadas, en el acépite de

pretensiones nada dice al respecto, pues estas se formulan de manera genérica.

TERCERO: Acredite haber dado cumplimiento a la parte final del inciso
5° del articulo 6° de la ley 2213 de 2022.



NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00493-00

En razén a que la anterior demanda reune los requisitos formales del articulo
82 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado DISPONE:

1. LIBRAR mandamiento de pago en favor de BANCOLOMBIA S.A. y en
contra de LUISA FERNANDA VELASQUEZ BRUN por las sumas de dinero

incorporados en pagarés que, a continuacion, se relacionan:
Pagaré No. 90000186879.
1.1. Por la suma de $689.210.113,33 por concepto de capital insoluto.

1.2. Por los intereses moratorios sobre la suma de capital anteriormente
sefialada, a partir del dia siguiente a la fecha de presentacién de la demanda, y
hasta cuando se verifigue su pago, a la tasa maxima permitida por la

Superintendencia Financiera de Colombia.

1.3. Por la suma de $6°965.945,26 por concepto de capital insoluto de las
cuotas causadas y no pagadas para el periodo comprendido entre el 19 de mayo de
y el 19 de octubre de 2023 a razén de las sumas ilustradas en cuadro obrante en

numeral 1° de las pretensiones de la demanda.



1.4. Por la suma de $32°058.717.08, por concepto de intereses de plazo
causados sobre las cuotas de capital referidas en el numeral anterior, a razon de
los emolumentos indicados en cuadro obrante en numeral 1° de las pretensiones de

la demanda.

1.5. Por los intereses moratorios relativos a las cuotas de capital referidas,
liquidados a la tasa méxima legal permitida, desde el dia siguiente a la fecha de

vencimiento de cada una de ellas, y hasta cuando se verifique su correspondiente

pago.

Pagaré No. 9630085536.

1.1. Por la suma de $ 141°497.028 por concepto de capital insoluto.

1.2. Por los intereses moratorios sobre la suma de capital anteriormente
sefalada, a partir del dia 30 de abril de 2023, y hasta cuando se verifique su pago,
a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia.

Pagaré No. 100343256.

1.1. Por la suma de $ 52’704.633 por concepto de capital insoluto.

1.2. Por los intereses moratorios sobre la suma de capital anteriormente
sefalada, a partir del dia 21 de junio de 2023, y hasta cuando se verifique su pago,
a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

Por Secretaria OFICIESE a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN - en la forma prevista en el articulo 630 del E.T.



Se DECRETA el embargo del bien (es) hipotecado (s). Oficiese como

corresponda.

Notifiquese esta providencia en la forma y términos establecidos en los
articulos 291 y 292 del CGP, o en la forma prevista en el articulo 8° de la ley 2213
de 2022.

De igual suerte, se requiere a la parte demandada para que en el término de 5
dias pague la obligacion que por esta via se le reclama (articulo 431 ibidem).
Igualmente, entéresele que dispone del término de 10 dias para que proponga

excepciones de mérito.

La profesional del derecho, Gloria Esperanza Plazas Bolivar, actia como

endosatario en procuracion de la parte demandante.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00355-00

Encontrandose reunidos los requisitos de los articulos 82, y 368 del Cddigo

General del Proceso; se Dispone:

PRIMERO: ADMITIR para su respectivo tramite, la demanda declarativa de
mayor cuantia, promovida por EDWIN CANDAMIL MENDOZA contra COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A., ALONSO FLOREZ BELTRAN EDILA HURTADO
y CUBILLOS RADIO TAXI AUTOLAGOS SAS.

SEGUNDO: Notifiquese a los demandados, en la forma establecida en los
articulos 290 y 291 del Cadigo General del Proceso o, de ser el caso, conforme al
articulo 8° de la ley 2213 de 2022. Cérrase traslado de la misma a los demandados
por el termino de veinte (20) dias (Art 369 Ibidem).

TERCERO: Imprimase al presente asunto el procedimiento verbal, de

acuerdo con lo establecido en el articulo 368 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: Previo al decreto de las cautelas deprecadas, préstese caucion
equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones estimadas
en la demanda, para responder por las costas y perjuicios derivados de su

practica.



QUINTO: Reconocer como apoderado judicial de la parte demandante al Dr.
OSCAR YERMAN CASTANEDA AGUIRRE, en la forma y términos de los poderes

conferidos para el presente asunto.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00368-00

De conformidad con las previsiones del articulo 139 del CGP, se RECHAZAN
de plano, los recursos de reposicion y subsidiario de apelacién, interpuestos contra

el auto de fecha 18 de octubre de 2023.

Por Secretaria, dese inmediato cumplimiento a lo ordenado en ordinales 20 y

30 del auto en mencioén.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00461-00

Se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (05) dias,
so pena de rechazo (articulo 90 del Cédigo General del Proceso), sea subsanada

en lo siguiente:

PRIMERO: Sirvase adecuar la demanda determinando puntualmente la
clase de accion que invoca, sea esta de responsabilidad civil, resolucion,

recision o cumplimiento contractual.

SEGUNDO: De cara a lo anterior, haga las adecuaciones pertinentes al

poder conferido.

TERCERO: Al unisono, adecue el libelo, indicando de manera precisa,
la cuerda procesal por la que se adelantara el asunto; tenga en cuenta que el
procedimiento “ordinario” se encuentra proscrito a partir de la expedicion del

Caodigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con lo realizado en cumplimiento a lo

dispuesto en el ordinal primero de esta providencia, sirvase acumular las



pretensiones correspondientes, en la forma y términos del articulo 88 del
CGP.

QUINTO: De elevar pretensiones de caracter indemnizatorio, sirvase

prestar juramento estimatorio en la forma prevista en el articulo 206. Ibidem.

SEXTO: Allegue certificado de existencia y representacion legal de la
sociedad demandada, cuya fecha de expedicién no sea mayor a 30 dias,
notese que el arrimado data del 14 de junio de 2023, por tanto, no permite

contar con informacién actualizada.

SEPTIMO: Acredite haber dado cumplimiento a la parte final del inciso 5°
del articulo 6° de la ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00466-00

Se INADMITE la presente demanda, para que en el término de cinco (05) dias,
so pena de rechazo (articulo 90 del Cédigo General del Proceso), sea subsanada

en lo siguiente:

PRIMERO: Acumule en debida forma las pretensiones en el sentido de
indicar los conceptos a que se contraen los estipendios relativos a aquellas
de caracter condenatorio; asi mismo, haga las aclaraciones del caso, habida
consideracién que todas se circunscriben a dafio emergente y, por tanto,
difieren del juramento estimatorio, el cual prevé conceptos de lucro cesante y

dafno moral.

SEGUNDO: En linea con lo anterior, adecue el juramento estimatorio en

tanto que no cumple con los lineamientos del articulo 206 del CGP.

TERCERO: Complemente los hechos de la demanda en punto a
determinar la relacion, juridico sustancial, a partir de la cual se desprende la

responsabilidad civil contractual de cada uno de los demandados.



CUARTO: Allegue certificado de existencia y representacion legal de las
personas juridicas demandadas con fecha de expedicion, no mayor a 30 dias
a fin de contar con informacion actualizada sobre las mismas, obsérvese que

las aportadas datan del 30 de noviembre de 2022.

QUINTO: Acredite el cumplimiento del envio de la demanda a la parte

convocada en los términos articulo 6°, inciso 5° de la ley 2213 de 2022.
SEXTO: Teniendo en cuenta la forma en que fue conferido el poder
allegado con la demanda, sirvase adecuarlo en los términos del inciso 2° del

articulo 74 del CGP.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2022-00340-00

Agotado el tramite propio de esta instancia, el Despacho procede a proferir
sentencia anticipada dentro del proceso promovido por la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA -ANI- contra HEREDEROS INDETERMINADOS DE
LORENZA ROSA BURGOS de DORIA y LUIS GENARO BURGOS ORTIZ.

I. ANTECEDENTES

1. La AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -ANI-, por
conducto de mandatario judicial, present6 ante el Juzgado Civil del Circuito de Lorica
—Cdérdoba-, demanda de expropiacion judicial por motivos de utilidad publica e interés

social en la que solicita se decrete la expropiacién por via judicial a favor de suyo de:

“ubicado en la vereda Palo de Agua, jurisdiccion del municipio de Lorica,
Departamento de Cérdoba, identificado con el folio de matricula inmobiliaria N° 146-8159 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Lorica, y con cédula catastral No.
234170001000000410028000000000 y comprendida dentro de los siguientes linderos
especiales tomados de la ficha predial: POR EL NORTE: En una longitud de 33,59 M Con
predio de Marcelino Lépez Vega (P1- P2); POR EL SUR: En una longitud de 31,34 M, con
predio de Miguel Francisco Burgos Paez y Otros (P4-P5); POR EL ORIENTE: En una longitud
de 52,61 M, Con predio de Luis Genaro Burgos Ortiz y Otra (P2- P4); POR EL OCCIDENTE:
En una longitud de 52,85 M, Con Via Cereté- Lorica (P5- P1) incluyendo las construcciones

anexas...”

Como fundamento se expusieron los hechos que se sintetizan asi:

2. Que la Agencia Nacional de Infraestructura antes, en coordinacién con
la sociedad CONCESION RUTA AL MAR S.A.S. en virtud del Contrato de Concesién
bajo esquema de APP N° 016 del 14 de octubre de 2015, se encuentra adelantando
el proyecto vial “CONEXION ANTIOQUIA-BOLIVAR”, como parte de la

modernizacion de la Red Vial Nacional.



3. Que el inmueble a expropiar para la construcciébn del proyecto
“CONEXION ANTIOQUIA-BOLIVAR’, es el identificado con la cédula catastral No.
234170001000000410028000000000 y folio de matricula inmobiliaria No. 146-8159
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Lorica, cuyos propietarios
inscritos son, LUIS GENARO BURGOS ORTIZ, identificado en vida con Cédula de
Ciudadania No. 1.557.416 y LORENZA ROSA BURGOS DE DORIA, identificada en
vida con Cédula de Ciudadania No. 25.972.307, quienes lo adquirieron a titulo de
Compraventa mediante Escritura Publica N° 208 del 16 de mayo de 1961 otorgada
en la Notaria Unica del Circulo de Lorica, anotacion No 1 del folio de matricula N°

146-8159 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Lorica.

4. Que el referido bien raiz es requerido para el desarrollo y ejecucion de tan
importante proyecto vial “Conexion Antioquia-Bolivar”, por lo que, la AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA requiere la adquisicién de una zona de terreno
identificada con la ficha predial No. CAB-2-1-395 elaborada el 01 de julio de 2020,
correspondiente a la Unidad Funcional Integral 2 subsector 1- TRAMO CERETE -
LORICA con un area requerida de terreno de MIL SEISCIENTOS TREINTA Y DOS
PUNTO CINCUENTA Y SIETE METROS CUADRADOS (1632,57M2), area
debidamente delimitada dentro de la abscisa inicial K 38+636,56 D margen derecha
y la abscisa final K 38+683,42 |, margen izquierda, que es segregado de un predio de
mayor extension denominado “SABA ALANTE”, ubicado en la vereda Palo de Agua,
jurisdiccién del municipio de Lorica, Departamento de Cordoba, identificado con el
folio de matricula inmobiliaria N° 146-8159 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Lorica, y con cédula catastral No. 234170001000000410028000000000
y comprendida dentro de los siguientes linderos especiales tomados de la ficha
predial: POR EL NORTE: En una longitud de 33,59 M Con predio de Marcelino Lopez
Vega (P1- P2); POR EL SUR: En una longitud de 31,34 M, con predio de Miguel
Francisco Burgos Paez y Otros (P4-P5); POR EL ORIENTE: En una longitud de 52,61
M, Con predio de Luis Genaro Burgos Ortiz y Otra (P2- P4); POR EL OCCIDENTE:
En una longitud de 52,85 M, Con Via Cereté- Lorica (P5- P1) incluyendo las

construcciones anexas.

4. El inmueble antes descrito, tiene un area total de DIEZ HECTAREAS (10
HAS) por lo cual, luego de segregar el area requerida para el proyecto vial venido de
mencionar, la cual consta de MIL SEISCIENTOS TREINTA Y DOS PUNTO
CINCUENTA Y SIETE METROS CUADRADOS (1632,57 M2), queda un area
sobrante a favor del demandado de NUEVE HECTAREAS MAS OCHO MIL
TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PUNTO CUARENTA Y TRES METROS
CUADRADOS (9 HAS + 8.367,43 M2) comprendida dentro de los siguientes linderos:
NORTE: Con propiedad de Teodoro Burgos Paez y Francisco Lépez; SUR: Con

propiedad de Francisco Lopez; ESTE: Con propiedad de Francisco Lopez Llorente;



OESTE: Con predio adquirido por la Agencia Nacional de Infraestructura — ANI en
una longitud de 52,61 metros medidos desde el Punto de Coordenadas No. 2
pasando por el punto 3 hasta el Punto de Coordenadas No.4. Nota: los puntos de

coordenadas son tomados del plano de afectacion predial.

5. Que una vez obtenido el avalio CAB-2-1-395 de fecha 22 de abril de 2019
correspondiente por valor de $76.467.390 por parte de la Lonja Inmobiliaria de
Bogota, se “formulé al titular del derecho real de dominio, los sefiores LUIS GENARO
BURGOS ORTIiZ Y/O HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS vy la sefiora
LORENZA ROSA BURGOS DE DORIA Y/O HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS, Oferta Formal de Compra No. 48-147S-20190829000647 de fecha 29
de agosto de 2019, la cual fue debidamente notificada por aviso el dia 03 de octubre de 2019,
a través de radicado No. 48-147520190912000810 de fecha 12 de septiembre de 2019,
publicado en la pagina web de la CONCESION RUTA AL MAR S.A.S y LA AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA ANI con fecha de fijacion el dia 26 de septiembre de
2019 y desfijado el dia 02 de octubre de 2019.”, inscrita en anotacion No. 03 del folio de
matricula No. 146-8159 con fecha 08 de octubre de 2019.

6. Que en consideracién a que el Contrato de Concesion bajo esquema de
APP N° 016 del 14 de octubre de 2015 fue modificado por el Otrosi N° 15 de fecha
19 de diciembre de 2019, El concesionario Ruta al mar, el dia 01 de junio de 2020,
solicitd a la Lonja Inmobiliaria de Bogota D.C, Alcance al informe de Avalto Comercial
Corporativo, quien emitio el Avalio Comercial Corporativo No. CAB2-1-395 de fecha
25 de septiembre de 2020, determinado en la suma de TREINTA Y DOS MILLONES
TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y CUATRO
PESOS M/L ($32.367.494), corresponde al area de terreno requerida y las
construcciones, cultivos y especies incluidas en ella, a partir del cual se formula nueva
oferta de compra que fuere inscrita en anotacién No. 04 del FMI mencionado en

precedencia.

7. Que, de la suma anteriormente referida, $6.203.766, corresponden al valor
del terreno a intervenir y $26.163.728 es relativa al valor de construcciones anexas,
cultivos y especies, el cual le fue cancelado al sefior VLADIMIR JOSE BURGOS
NARVAEZ por virtud de contrato de compraventa de mejoras suscrito con la entidad
demandante, quedando el saldo ($6.203.766) a Disposicion para el pago de la

indemnizacion a los titulares de derecho real de dominio.

8. Que, ante la imposibilidad de materializar la enajenacién voluntaria, la
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA —ANI-, CON FUNDAMENTO EN EL
ARTICULO 58 DE LA Constitucién Politica de 1991, la ley 1682 de 2013, ley 92 de
1989y 388 de 1997, expidi6 la Resolucién No. 20216060008235 de fecha 31 de mayo

de 2021, la cual ordena, por motivos de utilidad publica, el inicio del tramite de



expropiacion judicial del inmueble descrito en el libelo incoativo para la ejecucién del
PROYECTO CONEXION VIAL ANTIOQUIA - BOLIVAR UNIDAD FUNCIONAL 2
SUBSECTOR 1, TRAYECTO CERETE-LORICA, cuya notificacion se surti6 mediante
oficio con radicado de salida No. 48-147S-20210611006372 del 11 de junio de 2021,
el cual, trascurridos cinco (5) dias hébiles para notificarse personalmente del acto
administrativo, se realiza la notificacion por AVISO el dia 12 de julio de 2021, de
acuerdo con el oficio No. 48-147S-20210630006514 del 30 de junio de 2021,
publicado en la Pagina Web de la Agencia Nacional de Infraestructura y de la
Concesién Ruta al Mar, con fecha de fijacion el 02 de julio de 2021 y desfijado el dia
09 de julio de 2021, a los HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS de
la sefiora LORENZA ROSA BURGOS DE DORIA, y/o HEREDEROS
DETERMINADOS E INDETERMINADO del sefior LUIS GENARO BURGOS ORTIZ,
guedando ejecutoriada el 13 de julio de 2021 ante la ausencia de recursos por parte
de los notificados.

Tramite Procesal.

1. Mediante auto del 03 de septiembre de 2021, el Juzgado Civil del Circuito
de Lorica —Cérdoba- admiti6 la demanda, ordenando correr traslado a la parte
demandada por el término de tres (3) dias conforme lo contempla el numeral 5° del
articulo 399 del C. G. del P., en igual sentido, se ordend el registro de la presente
demanda, junto con el emplazamiento de los HEREDEROS INDETERMINADOS de
LORENZA ROSA BURGOS DORIA Y LUIS GENARO BURGOS ORTIZ y la

consignacion del 100% del valor de la indemnizacion.

2. Realizado el emplazamiento venido de mencionar y acreditada la
consignacion del monto del avalio (PDF 07), concurrieron al proceso los sefiores
EDITH DEL SOCORRO, EFRAIN, BLAS EMIRO, ADEL y ENALDO JOSE, DORIA
BURGOS, quienes expresamente se allanaron a las pretensiones de la demanda,
conforme se observa en consecutivos No. 08, 09, 11, 12 y 13 de esta encuadernacion
virtual, deviniendo seguidamente, declaratoria de falta de competencia dispuesta por
el Despacho Judicial que inicialmente conoci6 el asunto, por lo que el presente asunto
fue repartido a esta Sede Judicial, quien mediante auto de fecha 10 de octubre de
2022 (PDF 23), entre otras determinaciones, avoco el conocimiento en legal forma.

3. Acreditada la inscripcion de la demanda, la conversion de titulos judiciales
relativa al valor de la indemnizacion (PDF 24 y 28) y realizado en debida forma el
emplazamiento de los herederos indeterminados, ordenado en auto del 10 de octubre
de 2022, conforme a lo cual, se obtuvo su concurrencia mediante curador ad litem,
guien contesté la demanda sin proponer excepciones de mérito; se impone dictar

sentencia que dirima la presente instancia.



9. Asi pues, teniendo en cuenta que no existe contradicciébn sobre el
avalué aportado y ante la ausencia de necesidad de abrir etapa probatoria, de
conformidad a lo establecido en el articulo 278 del C. G. del Proceso, se procede a

dictar la presente sentencia, previa la siguientes

II. CONSIDERACIONES

1. Digase de entrada que los presupuestos procesales se hallan reunidos
a cabalidad, dado que se evacuaron todas las formalidades legales, sin que a la fecha
se observe irregularidad que constituya causal de nulidad que llegue a invalidar lo
actuado, motivo por el cual se cumplen los presupuestos para proferir sentencia de
fondo, toda vez que la competencia se materializa en esta dependencia judicial ante

la presencia de la totalidad de factores que la integran.

2. En punto de legitimacion para actuar, el articulo 59 de la ley 388 de
1997, sefala que las entidades territoriales podran adquirir por enajenacion voluntaria
o decretar la expropiacion de inmuebles para desarrollar las actividades previstas en
el articulo 10 de la ley 9 de 1989; de otro lado, conforme al numeral 1° del articulo
399 del C. G. del Proceso, se deben vincular a quienes figuren como titulares de
derechos reales principales sobre los bienes, y si estos se encuentran en litigio,
también contra todas las partes del respectivo proceso; de igual forma, contra los
tenedores cuyo contrato consten por escritura publica inscrita y acreedores
hipotecarios y prendarios que aparezcan en el certificado de registro. Es eso
precisamente lo que aqui plantea, luego la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA -ANI- esta legitimada para obrar por activa y los aqui
demandados por pasiva, por cuanto acreditan su calidad de herederos determinados
de la causante y titular de derecho real de dominio LORENZA ROSA BURGOS DE

DORIA conforme se aprecia en el respectivo certificado de tradicion.

SUSTENTO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL.

3. El articulo 58 de la constitucion politica, da la posibilidad de la
expropiacion por motivos de utilidad publica o de interés social definidos por el legislador
mediante sentencia judicial e indemnizacion previa, pudiéndose adelantar dicha
expropiacion, en los casos que determine el legislador, por via administrativa, sujeta a

posterior accién contenciosa administrativa, incluso respecto del precio.

Ahora bien, el legislador en orden a desarrollar la norma supralegal, en la ley
388 de 1997, reformatoria de la ley 92 de 1989, en su articulo 58 dispuso lo relativo a
la adquisicion de inmuebles por enajenacién voluntaria y expropiacién judicial,
dejando a potestad de la autoridad administrativa para expropiar por via

administrativa competente cuando considere que existen especiales condiciones de



urgencia, debiéndose determinar esta circunstancia a partir de la iniciacion del
procedimiento, siempre y cuando la finalidad corresponda a las senaladas en las
letras a), b), ¢), d), e), h), j), k), I) y m del mentado articulo 58 (art. 63 y 66 de la ley

en cita).

La Corte Constitucional a través de la sentencia C-153 de 1994, la defini6 como
“..Una operacion de derecho publico por la cual el Estado obliga a un particular a cumplir la
tradicién del dominio privado al dominio publico de un bien, en beneficio de la comunidad y
mediante una indemnizacion previa.” Agregd que “La expropiacién constituye un medio o
instrumento del cual dispone el Estado para incorporar al dominio publico los bienes de los
particulares, previo el pago de una indemnizacién, cuando éstos se requieran para atender a
satisfacer necesidades de “utilidad publica e interés social”, reconocidas o definidas por la ley,
con intervencion de la autoridad judicial (expropiacién por via judicial) o mediante la utilizacién
de los poderes publicos propios del régimen administrativo (expropiacion por via

administrativa).”

Debemos entender, que el concepto de expropiacion no es otro que la
desposesion que realiza el Estado de un derecho real de propiedad, por motivos de

utilidad publica o de interés social, a cambio de una indemnizacién.

Segun la misma Corporacion, en sentencia C- 1074 del 2002, la expropiacion
requiere de la intervencion de las tres ramas del poder publico, asi: “(i) del legislador que
define los motivos de utilidad publica o interés social que justifican la expropiacion, (i) de la
administracion que declara para un caso concreto los motivos de interés publico o social e
impulsa el proceso de expropiacion; y (iii) de la justicia que controla el cumplimiento de los
requisitos legales y constitucionales, garantiza el respeto a los derechos de los afectados, fija

la indemnizacién y puede decidir si decreta o se abstiene de decretar la expropiacién.”

El proceso de expropiacién regulado en los articulos 399 del Codigo General del
Proceso, sirve como instrumento procesal para dar cumplimiento, de manera judicial, a
la orden administrativa que la decretd; no importa la autoridad de donde provenga, a él
debe acudirse, tal como lo sefiala la Ley 92 de 1989, conocida también como Ley de
Reforma Urbana. De este modo la expropiacion, siguiendo el procedimiento respectivo,
es el medio idoneo y eficaz no solo para transferir el dominio sino también la posesion
material del bien involucrado a favor de la entidad publica que lo requiere para esos
fines, ademas, de que garantiza a los titulares de derechos, la indemnizacion de los

perjuicios derivados.

En este orden de ideas, son tres los requisitos basicos para la procedencia de la
expropiacion en sus modalidades comunes: i.) Que exista un motivo de utilidad publica
o de interés social. ii.) Que esos motivos o razones estén previamente definidos por la

Ley; v, iii.) Que medie un acto administrativo.



EL CASO EN CONCRETO

4. En este caso, los tres requisitos se cumplen a cabalidad, pues con la
demanda se allego copia del acto administrativo ejecutoriado, a través del cual, en su
articulo primero, se sefiala el “motivo de utilidad publica e intereses social”’, para
ordenar la expropiacion del predio “ubicado en la vereda Palo de Agua, jurisdiccién del
municipio de Lorica, Departamento de Coérdoba, identificado con el folio de matricula
inmobiliaria N° 146-8159 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Lorica, y con
cédula catastral No. 234170001000000410028000000000 y comprendida dentro de los
siguientes linderos especiales tomados de la ficha predial: POR EL NORTE: En una longitud
de 33,59 M Con predio de Marcelino Lopez Vega (P1- P2); POR EL SUR: En una longitud de
31,34 M, con predio de Miguel Francisco Burgos Paez y Otros (P4-P5); POR EL ORIENTE:
En una longitud de 52,61 M, Con predio de Luis Genaro Burgos Ortiz y Otra (P2- P4); POR
EL OCCIDENTE: En una longitud de 52,85 M, Con Via Cereté- Lorica (P5- P1) incluyendo
las construcciones anexas...”; de ahi que se tenga por cumplido el primer requisito.

Aunado a lo anterior, se cumplio con los requerimientos generales y especiales
para el trdmite del proceso de expropiacién, es decir, los articulos 82, 84 y 399 del C.
G. del P., promoviéndose la demanda respectiva por LA AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA —ANI-, la que fue admitida al indicarse la imposibilidad factica
y juridica de efectuar la enajenacion voluntaria, describiendo el inmueble por su
nombre, ubicacién, medidas, linderos y caracteristicas; las condiciones y la cuantia

de la oferta para la enajenacion voluntaria que se hizo formalmente.

5. Estructurados los presupuestos sustanciales y procesales para la
procedencia de la expropiacion pretendida, no puede el despacho pronunciarse en
sentido contrario que el de acceder a las pretensiones de la demanda, maxime
cuando no hubo oposicion a las pretensiones, como en efecto se dispondra y en
consecuencia se ordenard la cancelacion de los gravamenes, embargos e
inscripciones que recayeren sobre el inmueble en litigio, de conformidad a lo
establecido en el articulo 399 del C. G. del P.

En lo atinente a la entrega de del inmueble objeto de accion, ha de tenerse en
cuenta que la misma se materializ6 mediante el “PERMISO DE INTERVENCION
VOLUNTARIO PROYECTO VIAL CONEXION ANTIOQUIA — BOLIVAR CONTRATO DE
CONCESION No. 016 DE 2015 UNIDAD FUNCIONAL” de fecha 16 de octubre de 2018,
conforme al articulo 62 de la Ley 388 de 1997.

6. Ahora quedaria entonces pendiente resolver sobre la tasacion de la
indemnizacién, sin embargo, atendiendo que se aportd avalluo practicado por la
LONJA INMOBILIARIA DE BOGOTA D.C. por la suma de $6.203.766 y el mismo no



fue objeto de reproche por los herederos determinados e indeterminados que

concurrieron al proceso.

Al respecto, el Tribunal Superior de Bogotda — Sala Civil, al analizar el
allanamiento de un proceso de similares condiciones, resolvidé que “en efecto, resulta
indiscutible que los demandados ciertamente se allanaron a la demanda y al mismo tiempo
manifestaron que estaban “de acuerdo que se tenga como definitivo” el “avaltio presentado
con la demanda”, “es decir, la suma de [...] ($46.257.900)”. Si esa fue su voluntad, no
procedia ordenar nuevamente el avallo del inmueble. Igual ocurre con lo relativo a la
‘indemnizacién” porque los demandados nada reclamaron en ese sentido y el allanamiento
a la demanda es indicador que quedaron satisfechos con recibir Unicamente lo
correspondiente al valor del avallio que se presentd con la demanda, precio que fue el mismo

ofertado en la negociacion directal”

Por lo apenas mencionado, el Despacho accedera a las pretensiones de la
demanda, dejando la salvedad que, el monto de la indemnizacién sera puesto a
disposicion de la masa sucesoral de la causante, LORENZA ROSA BURGOS de

DORIA, una vez se acredite la apertura del proceso de sucesion correspondiente.

Ill. DECISION

Por lo expuesto el Juzgado Cuarenta y Dos Civil del Circuito de Bogota,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

IV. RESUELVE

PRIMERO. DECRETAR por motivos de utilidad publica, a favor de la
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA —ANI-, la expropiacion Judicial del
inmueble “ubicado en la vereda Palo de Agua, jurisdicciéon del municipio de Lorica,
Departamento de Cérdoba, identificado con el folio de matricula inmobiliaria N° 146-8159 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Lorica, y con cédula catastral No.
234170001000000410028000000000 y comprendida dentro de los siguientes linderos
especiales tomados de la ficha predial: POR EL NORTE: En una longitud de 33,59 M Con
predio de Marcelino Lépez Vega (P1- P2); POR EL SUR: En una longitud de 31,34 M, con
predio de Miguel Francisco Burgos Paez y Otros (P4-P5); POR EL ORIENTE: En una longitud
de 52,61 M, Con predio de Luis Genaro Burgos Ortiz y Otra (P2- P4); POR EL OCCIDENTE:
En una longitud de 52,85 M, Con Via Cereté- Lorica (P5- P1) incluyendo las construcciones

anexas...”

1 EXPROPIACION No0.110013103022200300699 01 catorce (14) de marzo dos mil siete (2007). M.P. MANUEL JOSE PARDO
CARO



SEGUNDO. Ordenar el registro de esta sentencia al folio de matricula 146-
8159 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Lorica, expidiendo para
el efecto copia integral de la presente sentencia y los documentos que se requieran

para tal efecto, gastos que seran asumidos por la demandante.

Librense las comunicaciones pertinentes al sefior Registrador de Instrumentos

Publicos respectivo.

TERCERO. Ordenar la cancelacion de todos los gravamenes, embargos e
inscripciones que recaigan sobre el bien inmueble objeto de expropiacion, el cual se
identifica con folio de matricula 146-8159 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Puablicos de Lorica, incluida la cancelacion de la medida cautelar de iniciacion de

trdmite de expropiacion que se hubiere inscrito y la de inscripcion de la demanda.

Librense las comunicaciones pertinentes al sefior Registrador de Instrumentos

Publicos respectivo.
CUARTO. En cuanto a los herederos determinados de la sefiora LORENZA
ROSA BURGOS de DORIA, el Despacho los conmina a acreditar la apertura de

proceso de sucesidn a efectos de disponer la entrega de dineros correspondiente a la

masa sucesoral en la forma y términos que la autoridad competente, asi lo disponga.

QUINTO: No imponer condenar en costas a la parte demandada.

SEXTO: Ejecutoriada la presente decision y entregado el monto de la

indemnizacién a los demandados, archivese las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-042-2023-00470-00

De conformidad con lo normado en el articulo 90 del Cédigo General del
Proceso, se RECHAZA la presente demanda por FALTA DE COMPETENCIA en
razon de la cuantia, asi como la naturaleza del asunto, como quiera que ademas de
tener un valor inferior a los 150 smimv, el bien objeto de demanda se cataloga por

su suscriptor como VIS.

CONSIDERACIONES

El numeral 3° del articulo 25 del CGP establece:

“Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan
el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv) sin
exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes
(150 smimv).

Al unisono, en punto a determinar la cuantia en procesos divisorios; el numeral

1° del Articulo 26 del Codigo General del Proceso, establece:

“Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta
los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios que se causen con

posterioridad a su presentacion.”



Al respecto es preciso mencionar que la demanda de la referencia se sustenta
en “contrato de préstamo de dinero” en el que “se fijo un interés corriente del 6% mensual
sobre el capital el cual debia ser abonado por el prestatario el dia 30 de cada mes; del mismo
modo se fijo un interés de mora sobre el capital del 5%, de entre las cuales, las sumas
gue la parte demandada adeuda a la aqui demandante se encuentra debidamente

determinada en $145.000.000, a favor de la parte aqui demandante.

Asi, bajo las previsiones del articulo 1617 del Codigo Civil, segun el cual “Se
siguen debiendo los intereses convencionales, si se ha pactado un interés superior al legal,
0 empiezan a deberse los intereses legales, en el caso contrario; quedando, sin embargo,
en su fuerza las disposiciones especiales que autoricen el cobro de los intereses corrientes
en ciertos casos.”; se procede a verificar el monto total de las pretensiones al
momento de la presentaciéon de la demanda, teniendo en cuenta que, por la
naturaleza civil del documento allegado para el cobro judicial, el interés legal

corresponde al 6% efectivo anual, no mensual como alli se pacto.

En ese orden de ideas, teniendo como derrotero que el capital corresponde a
la suma de $145.000.000, sobre el que se solicita igualmente el pago de intereses
corrientes causados y no pagados para el periodo comprendido entre el 01 de abiril
de 2023 y hasta el 30 de septiembre de 2023, asi como los intereses moratorios
causados desde el 01 de octubre de 2023, los cuales, seran tasados desde dicha
calenda hasta la fecha de presentacion de la demanda (01 de noviembre de 2023);
se obtiene que, por concepto de intereses de plazo se ha causado la suma de $3.
588.214,38 a latasa del 6% E.A.y $1.163.021,37 por concepto de interés moratorio
causado entre el 01 de octubre y el 01 de noviembre de 2023 (fecha de la
presentacion de la demanda) y liquidados a la tasa solicitada conforme se aprecia

en la liquidaciéon que acompafia esta providencia.

Deviene de lo anterior que, en total, las pretensiones de la demanda, al

momento de su presentacion, en los términos del articulo 26 del CGP, suman



$149.751.235,75 suma que no alcanza la mayor cuantia, fijada para la presente
vigencia, en $174.000.000.

INgreso ae aaros para Liguigacion Sa100s Inicialies Uetane Liguiaacion Hesumen Liguigacion
Asunto Valor
Capital % 145.000.000,00

Capitales Adicionados
Total Capital

Total Interés de Plazo
Total Interés Mora
Total a Pagar

- Abonos

Neto a Pagar

0,00

£ 145.000.000,00

53.568.214.38

$1.163.021,37

$149.751.235.75

50,00

$149.751.235,75

De lo anterior deviene la necesidad de disponer el rechazo de la demanda,
pues de la forma en que se pacto la obligacion, sin dubitacion se puede colegir que,
a pesar de la tasacién de intereses realizada con la demanda, con el fundamento
legal venido de citar, se establece sin dubitacion que la cuantia es menor de la

impresa por el demandante

DECISION

Por lo anterior, el Juzgado resuelve:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia

SEGUNDO: REMITIR la presente encuadernacion, por intermedio de la

Oficina Judicial, al reparto de los Juzgados Civiles Municipales de Bogota. Por

Secretaria déjense las constancias de rigor.



TERCERO: Para efectos estadisticos, DESCARGUESE la presente demanda

de la actividad del Juzgado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

El Juez,

HERNAN AUGUSTO BOLIVRR SILVA

D.M.



