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JUEZ 33 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D
¢ LA465L2F

REF: CONTESTACION DEMANDA DE DECLARACION DE PRESCRIPCION
EXTINTIVA

RADICADO: 2019-00538

DEMANDANTE: DIMAQUINAS LTDA. EN LIQUIDACION
DEMANDADOS: COOPERATIVA CONSTRUYECOOP Y NORMA RUTH
SANDOVAL

OSCAR JAVIER CASTELBLANCO BELTRAN, mayor de edad, con domicilio y
residencia en Bogotd D.C., abogado en ejercicio, identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi firma, actuando en nombre propio y en representacion de los
demandados, COOPERATIVA CONSTRUYECOOP Y NORMA RUTH SANDOVAL,
con el acostumbrado respeto me dirijo a usted para formular la CONTESTACION DE
DEMANDA DE DECLARACION DE PRESCRIPCION EXTINTIVA contra la
demanda presentada por DIMAQUINAS LTDA. EN LIQUIDACION bajo las siguientes
premisas a exponer:

FRENTE A LOS HECHOS

Expone el demandante que el 9 de julio de 1996 el sefior OROSMAN BAQUERO
VILLALBA, en calidad de representante legal de la empresa DIMAQUINAS LTDA.
adquiere un crédito por medio de contrato de mutuo por el valor de $150°000.000 millones
de pesos que figura en un titulo valor de pagaré No. 33-035001-09-96 que el sefior
OROSMAN BAQUERO VILLALBA suscribié a nombre de la empresa DIMAQUINAS
LTDA. EN LIQUIDACION, ademis de constituir a favor d¢ COOPERATIVA
CONSTRUYECOOP una hipoteca de primer grado sobre bien inmueble identificado con
ntiimero de matricula 50C1236266 y con nimero de escritura publica 1491, como medio para
garantizar el pago de la obligacién.

Afiade que el 20 de marzo de 1998 la empresa COOPERATIVA CONSTRUYECOOP
inicia un proceso ejecutivo mixto en contra de los sefiores OROSMAN BAQUERO
VILLALBA, MARIA OLGA GONZALEZ y la sociedad DIMAQUINAS LTDA. por el
valor de $143.632.139 por el pagaré no pagado y sus respectivos intereses causados desde el
11 de julio de 1997 hasta el pago de la obligacion, el cual fue asignado por reparto al Juzgado
Sexto Civil del Circuito con nimero de radicado 110013103-006-1998-10671-01 el cual libra
mandamiento ejecutivo el dia 14 de mayo de 1998 y mediante auto del 22 de mayo de 1998
decreta el embargo de la unidad comercial DIMAQUINAS LTDA. y del bien inmueble con
numero de matricula S0C1236266, ademds de las cuotas que posee la sefiora MARIA OLGA
GONZALEZ.
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Finalmente, comenta que 13 de abril del afio 2000 el Juzgado Sexto Civil del Circuito de
Bogoté emite sentencia donde aprueba seguir adelante con la ejecucidn, y para la fecha del
11 de octubre del 2004, la sefiora MARIA GARCIA PINTO celebra contrato de
compraventa de cartera y cesion de derechos litigiosos con el sefior LUIS FELIPE
LONDONO, el liquidador de la sociedad COOPERATIVA CONSTRUYECOOP, y el 25
de enero del 2005 es reconocida por el Despacho dentro del proceso. Por otro lado, aflade
que tiempo después, mediante contrato de compraventa la sefiora MARIA GARCIA PINTO
vende a la sefiora NORMA RUTH GOMEZ los derechos litigiosos que tiene sobre el
crédito y ésta es reconocida por el Despacho el dia 19 de noviembre del afio 2007.

Hasta este punto, con respecto a los hechos citados por la parte demandante a los cuales hago
referencia, son estos los que considero ciertos toda vez que asi estd demostrado dentro del
expediente, sin embargo, el aspecto a controvertir frente a los hechos narrados por el
demandante versa acerca sobre su intencién de que se declare la prescripcion extintiva de la
accién de exigir el pago la obligaciéon emanada de la sentencia judicial bajo su argumento de
que ésta ain no se ha ejecutado y que, dicen los demandantes, excedié el término de 5 afios
para que se declare la prescripcién, sin embargo me referiré sobre esto en el acdpite de
excepciones al ser un tema netamente sustancial.

EXCEPCIONES

1. FALTA DE ELEMENTO SUBJETIVO DE LA PRESCRIPCION EXTINTIVA E
INTERRUPCION DEL TERMINO.

La figura de la prescripcion extintiva o liberatoria es un fenémeno juridico que extingue
acciones o derechos ajenos por el paso del tiempo sin que estas se hubiesen ejecutado o por
no haberse ejercido los derechos! durante el término establecido por el legislador de 5 afios?
segun la Ley 791 del 2002. Sin embargo, es menester decir que el elemento objetivo del paso
del tiempo no es el tinico que configura la prescripcién extintiva o liberatoria pues, al igual
que la prescripcion adquisitiva, la extintiva también tiene un elemento objetivo y otro
subjetivo para su perfeccionamiento: para el caso de la prescripcion adquisitiva
efectivamente el elemento objetivo seria el paso del tiempo establecido por la ley para
adquirir la cosa, sin embargo se necesitan también de los actos de sefior y duefio como
elemento subjetivo para que se configure a plenitud la prescripcién adquisitiva de dominio;
de otro modo, para el caso que nos convoca con la figura de la prescripcién extintiva, si bien
es cierto que se necesita del término de los 5 afios para que se configure como elemento
objetivo de la misma, es necesario también que se demuestre, como establece el maestro
Arturo Alessandri Rodriguez “la inaccién del acreedor, su pasividad, el no ejercicio de sus
derechos o acciones durante el tiempo prescrito” como elemento subjetivo que perfeccione
la prescripcion liberatoria. Es, por lo tanto, el objeto de sancién de la prescripcién extintiva,
junto con el tiempo de 5 afios sin ejecutar la accion, la desidia y el desinterés del acreedor de
no ejecutar ésta, y para el caso presente esto no ha sido lo que ha sucedido sino todo lo
contrario: por lo que se puede establecer en el expediente del proceso, se ven actuaciones que
datan desde proferida la sentencia y en todo el recorrido de estos afios hasta la fecha de ahora,
la mayoria de estas, por no decir que todas, encaminadas por la parte actora a que se logre
ejecutar la sentencia, y como es obvio dentro de un litigio, los propios encaminados a que no

! Articulo 2512 del Cédigo Civil
2 Articulo 2535 del Cédigo Civil
® Teoria de las Obligaciones, Arturo Alessandri Rodriguez, 1988, pag. 473
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se ejecute por parte de la parte pasiva. Ejemplo de estas actuaciones por la parte actora pueden
ser:

1. Memorial del 29 de agosto del afio 2000 en donde se le solicita al Juez que rechace
la objecién y que profiera condena en costas para proseguir con el avalio del
inmueble.

2. Memorial del 26 de enero del afio 2001 en donde la parte actora formula objecién
de costas elaborada por el Juzgado.

3. Memorial del 16 de marzo del afio 2001 en donde se solicita al Juez designar
peritos para el avalo del inmueble secuestrado.

4. Auto del 1 de febrero del 2006 que declara desierta la diligencia de remate por
falta de postores

5. Auto del 16 de julio del 2008 que declara desierta la diligencia de remate por falta
de postores

6. Memorial del 29 de octubre del 2009 en donde a través de apoderado la sefiora
NORMA RUTH GOMEZ aporta certificado de tradicién y libertad del inmueble
embargado y secuestrado para que el Juez proceda a fijar nueva diligencia de
remate

7. Memorial del 4 de mayo del 2016 en donde a través de apoderado la sefiora
NORMA RUTH GOMEZ aporta certificado de tradicién y libertad del inmueble

embargado y secuestrado para que el Juez proceda a fijar nueva diligencia de
remate

8. Auto del 5 de julio del 2016 que declara desierta la diligencia de remate por falta
de publicaciones que trata el articulo 450 del Cédigo General del Proceso.

9. Auto del 5 de diciembre del 2016 que declara desierta la diligencia de remate por
falta de publicaciones que trata el articulo 450 del Cédigo General del Proceso
(Relacionadas en el acapite de pruebas).

Junto con estos ejemplos se podrian citar muchisimos mas que obran en el expediente que
presentan la imposibilidad de llevar a cabo las diligencias de remate y el debido accionar de
la sentencia ya sea por falta de postores a la hora de las diligencias de remate, o por los errores
al momento de seguir los protocolos del articulo 450 del C.G.P ademds de los diversos
recursos y objeciones ejercidos por la parte que obra como demandante dentro del presente -
litigio, los cuales ha causado que el proceso se vea afectado en cuanto a su celeridad, y
confirmando que la dificultad de ejecutar la sentencia no se ha debido como quiere decir la
contraparte a una especie de desinterés con respecto a la ejecucion de la misma, tanto por la
sefiora NORMA RUTH GOMEZ, como de la sefiora MARIA GARCIA PINTO y
COOPERATIVA CONSTRUYECOQOP y todos los que han fungido como acreedores
en lo corrido del proceso, que desde que la obligacion se hizo exigible han buscado por
todos los medios hacerse del pago de la misma.
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PRETENSIONES

Es por todo lo dicho en el acdpite de las excepciones que solicito al Juez no declarar la
prescripcion extintiva toda vez que no se cumple con el elemento subjetivo que se necesita
para su configuracion, y ademads porque las diversas actuaciones que se hicieron en lo corrido
del proceso por la parte actora, no solo sirvieron para establecer que no hubo inaccién,
desinterés ni desidia para ejercer las acciones para garantizar la ejecucién de la sentencia,
sino que a su vez sirvieron como mecanismos de interrupcién constante del termino de
prescripcién de la misma.

PRUEBAS

Memorial del 29 de agosto del afio 2000
Memorial del 26 de enero del afio 2001
Memorial del 16 de marzo del afio 2001
Auto del 1 de febrero del 2006

Auto del 16 de julio del

Memorial del 29 de octubre del 2009
Memorial del 4 de mayo del 2016

Auto del 5 de julio del 2016

Auto del 5 de diciembre del 2016

005 SN bt B e

Cordialmente,

OSCAR JAVIER CASTELBLANCO BELTRAN
C.C. No. 79.811.536 DE BOGOTA D.C.
T.P. No. 145.291 DEL C.S. DE LA J.
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