Rama Judicial
Reptublica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2020-00271
Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingresd el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 15 de octubre de 2021,
vencido el término para contestar demanda y con solicitud de decretar medidas cautelares.

CONSIDERACIONES

Verificadas las presentes diligencias, observa el Despacho que la sefiora MONICA LILIANA
VELASQUEZ CUELLAR en su calidad de apoderada general del sefior JOHN RABINOVICH
SEINJET, tal como consta en la escritura puablica No. 1996 del 11 de junio de 2021, se notifico
personalmente del mandamiento de pago el dia 29 de septiembre de 2021, no obstante, dentro del
término procesal oportuno guardé silencio respecto de los hechos y pretensiones de la demanda,
situacion que se tendra en cuenta en el momento que se considere pertinente.

De otro lado, se hace necesario dar aplicacion a lo dispuesto en los articulos 121 y 625 del
C.G.P., respecto de la prérroga del término para dictar sentencia, dado que a la fecha no se ha
definido la presente instancia.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER al demandado JOHN RABINOVICH SEINJET notificado
personalmente del mandamiento de pago a travé neral, dejando constancia que,

dentro del término concedi ey, optd por guardar silencio respecto de los heC [etensiones
que se le endilgan.

NOTIFI

El Juez,

LA ANTERIOR PROVI

C
DEL DIAMS.DE DICIEMBRE DE 2021.

Oscar Mauricto Ordonez Ro)as

Secretario

OMOR .-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2020-00271

Bogoté D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho el dia 15 de octubre de 2021, con solicitud de decretar las
siguientes medidas cautelares:

El dia 13 de julio de 2021, el apoderado demandante solicit6 requerir al BANCO POPULAR,
CITY BANK, BANCO COLPATRIA, BANCO AV VIILAS, BANCO PICHINCHA y BANCO
FALABELLA para que dieran respuesta al oficio que comunicé la medida de embargo.

El dia 29 de julio de 2021, solicit6 el embargo y secuestro de los derechos econdémicos que
tiene el demandado como locatario en atencién al Contrato de Leasing No. 302518 que se mantiene
con HELM BANK S.A. hoy BANCO ITAU del bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria N0.50C-1713290 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota D.C.,
Zona Centro, ubicado en la Carrera 1 No. 78-86 de la cuidad de Bogota D.C.

El dia 19 de agosto de 2021, la parte demandante insistio en la peticion de requerir a las
entidades financieras y el decreto del embargo de los derechos econémicos del demandado como
locatario en el Contrato de Leasing No. No. 302518.

El dia 25 de agosto de 2021, pidio requerir a varias sociedades a las cuales se les comunico
medidas de embargo para que informaran al Despacho si los demandados han sido accionistas de
las mismas, en cuales periodos de tiempo fueron accionistas, cuando dejaron de serlo y para que
exhiban el contrato con el cual perdieron tal calidad.

El dia 09 de septiembre de 2021, el demandante insisti6 en el decreto de las medidas
cautelares anteriormente relacionadas.

El dia 27 de septiembre de 2021, reiter6 nuevamente las peticiones de medidas cautelares.

El 04 de octubre de 2021, solicit6 aclaracion del oficio de embargo dirigido a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Caloto, Cauca, lo cual fue reiterado el 22 de octubre del
mismo mes.

Los dias 10 y 29 de noviembre de 2021, reiter todas las peticiones de decreto de medidas
cautelares.

CONSIDERACIONES:
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Ensena el art. 599 del CGP: “Desde la presentacion de la demanda el ejecutante podra

’

solicitar el embargo y secuestro de bienes del ejecutado.’

En primer lugar, encuentra el Despacho procedente la peticion de oficiar al BANCO
POPULAR, CITY BANK, BANCO COLPATRIA, BANCO AV VIILAS, BANCO PICHINCHA y
BANCO FALABELLA, para que en el término de los tres (03) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, informen al Despacho el tramite dado al oficio 21-0114 del 12 de febrero de 2021,
mediante el cual se decreto el embargo y retencién de las sumas de dinero que posean los demandados
en esas entidades financieras.

En segundo lugar, se decreta el embargo de los derechos econdémicos que tiene los
demandados como locatarios dentro del Contrato de Leasing No. 302518 que se mantiene con HELM
BANK hoy BANCO ITAU del bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No.
50C-1713290 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota D.C., Zona Centro,
ubicado en la Carrera 1 No. 78-86 de la cuidad de Bogota D.C. Oficiese conforme al Art. 593 No. 4
del C.G.P.

En tercer lugar, frente a la peticion de requerir a las siguientes sociedades INGENIO LA
CABANA S.AS., AGRO SERVICIOS LAS CANAS S.A., AGROINDUSTRIAS DEL CAUCA
S.A., SOCIEDAD DE INVERSIONES MONTANA S.AS., PORTGAS S.AS INGENIO LA
CABANA S.A., AGROINDUSTRIAS DEL CAUCA S.A, DESARROLLO FLUVIAL
COLOMBIANO S.A., TORRE PROTIERRAS S.A.S, AGROCORCEGA S.AS., GRUPO TEK
S.AS., YOGA COLOMBIA S.A.S., INVERSIONES Y PROYECCION PRIMAVERA S.A,,
AVANTE TECHNIKO S.A.S, SUPLIDORES ATRK S.A.S., YOGA STUDIO COLOMBIA S.AS.,
HEALING FARMS S.A.S. y ARCA VALORES S.A.S, con el fin que informe si los demandados
han sido accionistas de las mismas, en cuales periodos de tiempo fueron accionistas, cuando dejaron
de serlo y para que exhiban el contrato con el cual perdieron tal calidad, observa el Despacho que ello
no es una medida cautelar que requiera su decreto por esta Sede Judicial.

Ello, més bien, comporta una solicitud del demandante que deberé elevar a través del derecho
de peticidn, tal como lo dispone el articulo 173 del C.G.P., pues lo alli requerido se trata de
informacién que solo a él le interesa; y por ello, no se requiere la intervencion del Juez para su
consecucion. Por ello, se niega la anterior solicitud.

En cuarto lugar, - y para finalizar — se ordena que por secretaria nuevamente se realice oficio
dirigido a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Caloto, Cauca, decretando el embargo
de los inmuebles identificados con las matriculas inmobiliarias Nos. 124-15625, No.124-17940, No.
124-1553, N0.124-19033, No. 124-1552 y No0.124-1566.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: OFICIAR al BANCO POPULAR, CITY BANK, BANCO COLPATRIA,
BANCO AV VIILAS, BANCO PICHINCHA y BANCO FALABELLA, conforme a lo expuesto. —
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SEGUNDO: DECRETAR el embargo de los derechos econdmicos que tiene los
demandados como locatarios dentro del Contrato de Leasing No. 302518 que se mantiene con HELM
BANK hoy BANCO ITAU del bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No.
50C-1713290 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota D.C., Zona Centro,
ubicado en la Carrera 1 No. 78-86 de la cuidad de Bogota D.C. Oficiese conforme al Art. 593 No. 4
del C.G.P. -

TERCERO: NEGAR la peticion de requerir a las sociedades mencionadas en la parte
considerativa de esta providencia, conforme a lo expuesto. —

CUARTO: SECRETARIA nuevamenteTeatice oficio tirigide-aa-Qficina de Registro de
Instrumentos Publicos de-€aloto, Cauca, decretando el embargo de los inmuebles identifieados con
las matriculas inpaobiliarias Nos. 124-15625, N0.124-17940, No. 124-4585 Q} 0.124-19033, No. 124-

1552 y No0.12A4-1566.- /

AL FREDO MARTINEZ DE LA HQZ

NOTIR(QUESE Y CUMPLASE (2),
El Juez, '

LA ANTERIOR PROVIDENRSJA SE NOTIFICO EN EL ESTADO FLECTRONICO
DEL DIiA 15 DICIEMBRE DE 2021.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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Ejecutivo Singular (Acumulada) No. 2017-00489

Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 14 de diciembre de 2021,
indicando que el apoderado de la parte demandada interpuso recurso de reposicion contra el auto
que libr6 mandamiento de pago.

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto, observa el Despacho que existen unas particulares circunstancias que
no permiten la resolucion del recurso interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra el
auto que libré6 mandamiento de pago de fecha, como pasa a verse:

El dia 14 de septiembre de 2021, notificado en el estado del 15 de ese mes, se libro
mandamiento de pago acumulado a favor del PARQUE CENTRAL BAVARIA P.H. y en contra de
BANCO CORPBANCA COLOMBIA S.A. antes HELM BANK, por concepto de las cuotas
ordinarias y extraordinarias de administracion de los locales Nos. 128, 129, 140 y 141 y también se
ordend suspender el pago a los acreedores y emplazar a todos los que tengan créditos contra el
deudor, para que comparezcan a hacerlos valer mediante sus demandas, dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la expiracion del término de emplazamiento.

Contra aquella providencia, el Dr. HECTOR MAURICIO MAYORGA ARANGO en su
calidad de apoderado BANCO CORPBANCA COLOMBIA S.A., el dia 23 de septiembre de 2021
interpuso recurso de reposicion, esto es, por fuera de término.

No obstante, en ese correo electronico del 23 de septiembre de 2021, el apoderado
demandado asegura que al no observarse movimiento en la pagina web de consulta judicial Siglo
XXI1 con el registro del recurso de reposicion que habia enviado el dia 20 de septiembre, procedia a
realizar nuevamente el reenvio.

Ante esa manifestacion, la Secretaria del Despacho en conjunto procedio a revisar en todas
las bandejas del correo electronico de esta Sede Judicial para verificar la veracidad de la afirmacion
realizada por el citado apoderado, sin embargo, no se encontré memorial alguno proveniente de la
siguiente direccidn procesos@kapitalfamily.com de fecha 20 de septiembre de 2021, contentivo de
algun recurso contra el mandamiento de pago.

Pero a pesar de ello, existe un pantallazo que envio el apoderado demandado que
aparentemente permitiria concluir que si se remitio el citado recurso en la fecha antes enunciada.

Obsérvese la siguiente imagen:
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Resultados principales

Hector Mauricto Mayorga Arango, 1dentiticado como aparece al pie de mi firma, obrando en mi condicion de apoderado
= Elementos enviados procesos@kapitalfamily.com i} especial de la demandada, dentro del proceso de la referencia, pongo de presente a su Sefioria la improcedencia de emitir
O oficios de embargo en el presente casa en contra de mi Representada, dado que ella no es Ia titular de los bienes inmuebles

Exp. 2017-489. Ejecutiva : Pa...  23/00/2021 - 1 ' 2
[i] Elementos elimin... 538 objeto de cobro, tal v como se indicd v probd con los certificados de tradicion en el correo remitido el pasado lunes 20 de

Sefior Juez 33 Civil del Cir... TRAMITADO .
_ septiembre, contentivo del recurso de reposicion formulade contra el auto que libré mandamiento de pago. Allego
&4 Bandeja deentrada 4 B8] MEMORIAL PAR... | +2 nuevamente, uno de los certificados de tradicion v libertad y el recurso de reposicion que se radicé el 20 de septiembre,
Agregar favorito Hector Mayorga Arange 1] Sea de paso manifestar, que a la facha ain no se ve reflejado en el Micrositio del Juzgado dicho radicado, por lo cual
Proceso Ejecutivo 2017-0048...  1/10/2021 solicitamos, también, de manera urgente, que se muestre el recurso de reposicion formulado. Todo ello, para evitar causar v

~ Carpetas TRAMITADOD perjuicio. indeseable, a mi Rep: da que es una institucion financiera y no puede estar recibiendo embargos, sin

sustento, como lo pretende el apoderado de la demandante.

£3 Bandejadeentrada 4 Adjunto print, del correo remitido el pasado lunes:

2 Bomad procesos@kapitalfamily.com 1]
orradores - . e 0r0s
RECURSO DE REPOSICION C...  28/09/2021
5 Sefior J vil del Cir...  [TRAMITADO
B> Elementos enviados p ’
-@ ES... +9 RECURSQ DE REPOSICION CONTRA AUTO QUE LIERA MANDAMIENTO DE PAGO DEL
(® Pospuesto 14-09-2021 RAD 11001310303320170048900 PARQUE CENTRAL BAVARIA VS BANCO
Todos los resultad .
il Elementos elimin... 538
. o 1] [~ ]
© Correo no deseado 548 10031
TRAMI kT"E;‘ =
AMITADO
& Archivo =
El buzé . " 193 % Sedor
uzon esta completo a %o Juez 33 Civil del Circuito de Bogotd D.C.
procesos@kapitalfamily.com 1] ESD
] EXCEPCIONES DE MERITO C...  28/09/2021
Coizkebierlalcapio e Sefior Juez 33 Civil del Cir.. [ TRAMITADO Hector Mauicio Mayorga Arango, ideatificado con la cédola e ciudadaaia No. 93.400 246 de Ibagué. portador
aln nto. de nal No. 93 849 del Consejo Superior de la J calidad de apoderado de la parte

Asi las cosas, para este Despacho no existe certeza real del recibo del recurso de reposicion
por parte del apoderado demandado, pues al correo electronico de esta Sede Judicial nunca llegd el
memorial en fecha 20 de septiembre de 2021 y la Unica constancia de recepcion es del 23 de
septiembre de 2021, lo que implica que el recurso se encuentra por fuera del término.

Sin embargo, en ese correo electronico del 23 de septiembre de 2021, se reitera que, el
apoderado demandado suministra la anterior imagen, con la que presuntamente envié el memorial,
hecho que es desconcertante para el Despacho.

Por tal motivo, previo a la resolucion del recurso — si es del caso -, se ordenara que se oficie
al Departamento de Sistemas y a la dependencia que se denomina como Soporte de Correo
Electronico para que dentro del términos de los tres (03) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, informen a este Despacho si el dia 20 de septiembre de 2021 se recibié un recurso
de reposicion en el correo electronico ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, perteneciente a este
Juzgado, desde la direccion de correo electrénico procesos@kapitalfamily.com.

Una vez allegada la respuesta por parte de aquellas dependencias, se resolvera lo pertinente
frente al recurso de reposicion.

De otro lado, se observa que, realizada la publicacion del emplazamiento a los acreedores
del demandado, se advierte que dentro del término legal nadie concurrio a hacer valer su crédito en
el proceso, situacion que se tendra en cuenta en el momento procesal oportuno.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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PRIMERO: OFICIAR al Departamento de Sistemas y a la dependencia que se denomina
como Soporte de Correo Electronico para que dentro del términos de los tres (03) dias siguientes al
recibo de la comunicacién, informen a este Despacho si el dia 20 de septiembre de 2021 se recibio
un recurso de reposicion en el correo electrénico ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co,
perteneciente a este Juzgado, desde la direccion de correo  electrénico
procesos@kapitalfamily.com.-

SEGUNDO: Una vez allegada la respuesta por parte de aquellas dependencias, se resolvera
lo pertinente frente al recurso de reposicion.

TERCERO: TEN
acreedores del de
tendra en cue

uenta que, dentro del término lega

lazamiento a los
ado, nadie concurrio a hacer valer su crédito e }

acion que se

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCM SE NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 15 DE'CIEMBRE DE 292.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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Ejecutivo Singular (Acumulado) No. 2017-00489

Bogoté D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 14 de diciembre
de 2021, a fin de resolver la solicitud de levantamiento de medidas cautelares elevada por el
Dr. HECTOR MAURICIO MAYORGA ARANGO.

CONSIDERACIONES:

El apoderado de la parte demandada en diversos correos electrénicos ha insistido que
las medidas cautelares decretadas en contra de su representada son improcedentes en la
medida en que, actualmente no es la titular del derecho real de dominio de los bienes
inmuebles sobre los cuales se efectla el cobro de cuotas ordinarias y extraordinarias de

administracion.

De tal manera que, ha manifestado el citado apoderado, que lo que procede es el
levantamiento de las medidas cautelares y ordenar el pago de la sancion via incidente a la

parte demandante.

Como sustento de la peticion indica el citado profesional del derecho que el
propietario de los locales respecto de los cuales se persigue el pago de cuotas ordinarias y
extraordinarias de administracion es LEASING DE CREDITO S.A. — HELM FINANCIAL
SERVICES y no el BANCO CORPBANCA COLOMBIA S.A.

Que, en tal sentido, no podia afectarse indefinidamente los intereses de su

representada, privilegiando el interés desmedido de la parte activa, que, haciendo gala del
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abuso del derecho de accion, pretende involucrar a su representada en un proceso del cual no

puede ser parte, por faltar el requerimiento de la propiedad.

Dijo también, que, en todo caso solicitarle al demandante que preste caucion en los
términos del articulo 599 del C.G.P., resultaria inane, pues en este caso, su representado no
es un deudor, es un tercero ajeno a ese vinculo dimanante entre el propietario y la propiedad

horizontal.

Para resolver la peticion del apoderado demandante, habré de indicar este Despacho

lo siguiente:

El argumento juridico con el cual pretende levantar las medidas cautelares decretadas
por esta Sede Judicial no es de recibo, pues no existe fundamento juridico que avale la
posicion del apoderado demandado.

En efecto, el articulo 597 del Cédigo General del Proceso no contempla dentro de sus
11 numerales, la posibilidad de levantar las medidas cautelares cuando el afectado de una
medida de embargo consistente en la retencién de dineros no sea el propietario de los bienes
respecto de los cuales se persigue el cobro por cuotas ordinaras y extraordinarias de

administracion.

Como él bien lo dice en su peticion, al denominarse un tercero ajeno que se ha visto
afectado por la practica de las medidas cautelares que considera no debe soportar, lo que debe
hacer es uso precisamente del inciso 5° del articulo 599 que indica: “...En los procesos

ejecutivos, el ejecutado que proponga excepciones de mérito o el tercer afectado con la

medida cautelar, podran solicitarle al juez que ordene al ejecutante prestar caucion hasta

por el diez por ciento (10%) del valor actual de la ejecucion para responder por los

perjuicios que se causen con su practica, so pena de levantamiento. La caucién debera

prestarse dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion del auto que la ordene.
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Contra la providencia anterior, no procede recurso de apelacion. Para establecer el monto
de la caucion, el juez deberd tener en cuenta la clase de bienes sobre los que recae la medida

cautelar practicada y la apariencia de buen derecho de las excepciones de merito... ”.

Luego, en esas condiciones y bajo los argumentos del apoderado demandado no existe

razon suficiente para levantar las medidas cautelares.

Por lo expuesto, se,

RESUEL VE:

UNICO: NEGAR la solicitud de levantamiento de medidas cautelares elevada por el

ADRREDO MARTINEZ DE LA HQZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIASE NOTIFICO EN EL ESTADO FLECTRONICO
DEL DIA 15 DE IEMBRE DE 2021.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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