Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular (Acumulado) No. 2016-00612

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 01 de septiembre de
2021 indicando que el término concedido en el auto anterior se encuentra vencido.-

CONSIDERACIONES:

Observa el Despacho, que seria del caso continuar con el tramite del proceso, no obstante,
se advierte que la parte demandante en la demanda ejecutiva acumulada no dio cumplimiento al
requerimiento efectuado en providencia del dia 27 de enero de 2020 (fl. 19 c. 5), cOmo pasa a
explicarse:

En la providencia citada anteriormente se requirié a la parte ejecutante para que en el
término de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de aquella providencia, diera
cumplimiento a lo ordenado en el numeral 3° del auto de fecha 10 de junio de 2019, so pena de
decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

Dicho requerimiento exigia a la parte ejecutante en la presente demanda que hiciera una
publicacion donde se incluyera los datos del proceso, las partes, su naturaleza y el juzgado en un
medio escrito de amplia circulacién nacional con el fin de emplazar a todos los acreedores que
tuvieran créditos contra el deudor para hacerlos comparecer al proceso.

Al revisar el expediente da cuenta esta Sede Judicial, que el término para suministrar la
anterior publicacion expiraba el dia 10 de marzo de 2020, sin embargo, durante ese lapso de tiempo
el Sr. Apoderado ejecutante no cumplio con la carga alli impuesta.

Por lo tanto, se puede establecer, que el Sr. Apoderado demandante no cumpli6 en su
integridad la exigido en la providencia del 10 de junio de 2019, hecho que impone dar aplicacion
de la norma en citas, por lo que, se procede a decretar la terminacién del proceso por Desistimiento
Tacito con fundamento en el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P. que dispone lo siguiente:
“Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente
o0 de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de
una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez
le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se
notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga
o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion
v ast lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas. -

Por lo expuesto, se

RESUELVE



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

PRIMEROQO: Con fundamento en el numeral primero del articulo 317 del CGP se
DECRETA LA TERMINACION DE LA PRESENTE DEMANDA EJECUTIVA
ACUMULADA POR DESISTIMIENTO TACITO.-

SEGUNDQO: CONDENAR en costas a la parte demandante en la suma de
OCHOCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($800.000,00).-

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos aportados con la demanda a favor
de la parte demandante, previo pago de las expensas necesarias.-

CUARTO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas. Por secretaria, oficiese a las
entidades correspondientes.-

CUARTO: CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO El;gL ESTADO ELECTRONICO
DEL DA Q1 DE MARZO 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario
OMOR.- C5




Rama Judicial
Republica de Colombia
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Ejecutivo Singular No. 2016-00612

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 01 de septiembre
de 2021, con solicitud de decretar medidas cautelares.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el expediente advierte el Despacho, que debe hacerse una serie de
precisiones que sera fundamentales para acceder o no a la peticion de las medidas cautelares

y en los términos que las elevo el apoderado del demandante.

En primer lugar, observa esta Sede Judicial, que en el presente proceso inicialmente
se libr6 mandamiento de pago contra los Sefiores GILBERTO RAMOS CAMACHO y
VICTOR HUGO RAMOS CAMACHO.

No obstante lo anterior, en virtud que el Sr. Apoderado del Sefior VICTOR HUGO
RAMOS CAMACHO inform6 que en el Juzgado 44 Civil del Circuito se encontraba
admitido el citado sefior en Proceso de Reorganizacion, este Despacho por auto del dia 16 de
enero de 2019 ordend que a costa de la parte interesada se expidieran copias auténticas del
expediente para ser acumulado al proceso de reorganizacién, a lo cual nunca dio

cumplimiento por el Sr. Apoderado demandado.

Asi mismo, se ordeno dejar a disposicion las medidas cautelares decretadas en contra
del Sefior VICTOR HUGO RAMOS CAMACHO a favor del Juzgado 44 Civil del Circuito
de Bogota, a lo cual tampoco se dio cumplimiento.

Asi las cosas, se ordend continuar el tramite Unicamente contra el Sefior GILBERTO
RAMOS CAMACHO, pero al verificarse que el demandado tenia obligaciones pendientes
con la DIAN, se ordend dejar a disposicion de aquella entidad las medidas cautelares

practicadas en su contra.



No obstante, también aparece que el demandado VICTOR HUGO RAMOS
CAMACHO tiene obligaciones pendientes de pago con el fisco colombiano, por tal motivo,
este Despacho en aplicacion de lo normado en el articulo 263 de la Ley 1819 de 2016, ordena

poner a disposicion de la citada entidad los bienes del citado demandado.

Por tal motivo, sera del caso oficiar al Juzgado 44 Civil del Circuito de Bogota
informandole que las medidas cautelares decretadas en contra del Sefior VICTOR HUGO
RAMOS CAMACHO fueron dejadas a disposicion de la DIRECCION DE IMPUESTOS
Y ADUANAS NACIONALES - DIAN en virtud de las obligaciones que tiene aquel con
esa entidad.

En cuanto al Sefior GILBERTO RAMOS CAMACHO, se ordena que por

Secretaria se dé cumplimiento al auto del 27 de enero de 2020.

En segundo lugar, por Secretaria oficiese a la DIAN informandole el estado actual del
proceso ejecutivo y poniéndole en conocimiento que los inmuebles identificados con folios
de matricula inmobiliaria Nos. 083-38889, 083-21261, 083-2030 y 083-2776 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Santana, Boyaca y todos de propiedad del citado
Sefior se dejaran a su disposicion de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN y frente a ellos no se ha practicado ninguna diligencia de secuestro.

Aclarado lo anterior y, entrando a resolver lo planteado por el apoderado de la parte
demandante, debe sefialarse que no es posible acceder a la solicitud de medidas cautelares,
como quiera que todos los embargos aqui decretados se estan dejando a disposicion de la
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN.

Cumplido lo anterior, enviese el presente proceso a la Oficina de Ejecucion Civil del

Circuito de Bogota.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR a disposicion de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES — DIAN los bienes de propiedad del demandado VICTOR

HUGO RAMOS CAMACHO que se encuentren embargados por este juzgado. Lo anterior,

conforme a lo establecido en el articulo 263 de la Ley 1819 de 2019.-



SEGUNDO: OFICIAR al Juzgado 44 Civil del Circuito de Bogota informandole
que las medidas cautelares decretadas en contra del Sefior VICTOR HUGO RAMOS
CAMACHO fueron dejadas a disposicion de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES - DIAN en virtud de las obligaciones que tiene aquel con esa
entidad.-

TERCERO: POR SECRETARIA dese cumplimiento al auto del 27 de enero de

2020, conforme a lo expuesto.-

CUARTO: OFICIAR ala DIAN informéandole el estado actual del proceso ejecutivo
y poniéndole en conocimiento que los inmuebles identificados con folios de matricula
inmobiliaria Nos. 083-38889, 083-21261, 083-2030 y 083-2776 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Santana, Boyaca y todos de propiedad del citado Sefior se dejaran
a disposicion de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES —
DIAN, y frente a ellos no se ha practicado ninguna diligencia de secuestro.-

QUINTO: NEGAR la solicitud de medidas cautelares elevada por el apoderado

actor, conforme a lo expuesto.-

SEXTO: Cumplido lo anterior, enviese el presente proceso a la Oficina de Ejecucion

Civil del Circuito de Bogota.-

NOTIFIQUESE Y.

El Juez

DO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENC E NOTIFICO EN EL FSTADO ELECTRONICO

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario
OMOR .- C2.--
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Verbal de Declaracion de Sociedad de Hecho No. 2018-00399

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2022).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 14 de febrero de
2022, a fin de reprogramar fecha de audiencia y resolver solicitud de la Sra. Apoderada de la

parte demandada.-

CONSIDERACIONES:

En primer lugar, advierte el Despacho, que el dia 07 de febrero de 2022 tuvo lugar la
Audiencia de que trata el articulo 372 del C.G.P., y durante el tramite de aquella diligencia, la
Sra. Apoderada de las demandadas manifestd que a su contestacion de demanda le faltaba un
folio que contenia una solicitud de “pruebas trasladadas”, hecho por el cual se le requirié para
que aportara de manera fisica la contestacién para cotejarla con la que reposa en el expediente

y, de esa manera, evaluar la posibilidad de decretar las probanzas peticionadas.

El dia 09 de febrero de 2022, la Dra. MARTA LUCIA MALDONA VERA suministro
de manera fisica copia de la contestacion de la demanda en la cual se encuentran ciertas

inconsistencias frente a la que yace en el expediente, como pasa a explicarse:

Como cuestion preliminar, se acredita que los folios de la contestacion no concuerdan
con la que milita en el expediente, pues aquella proporciond una contestacion de demanda con
TREINTA (30) folios, mientras la que se encuentra en el expediente contiene un total de
TREINTA'Y UN (31) FOLIOS.

De otro lado se tiene, que en la contestacion que figura en el expediente existen dos (02)
folios repetidos, que no aparecen con la copia que arribé el dia 09 de febrero de 2022, y que,
por el contrario, incluye un nuevo folio donde se demandan unas “pruebas trasladadas”.

Se anexan iméagenes de los folios repetidos:
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declarada, requisitos indispensables como el dnimus societatis, ya que segin las
pruebas testimoniales e interrogatorios que se aportan recepcionados en otros
procesos, se puede demostrar que el sefior Ovidio Uscategui (g.e.p.d) jamés
tuvo énimo de formar una sociedad de hecho con la sefiora Martha sanchez, la
primera demostracién de su falta voluntad o espiritu de afecttio societatis
sucedié con la compra del lote de terreno para el afio 2002, momento en el
cual, el sefior Ovidio manifesté que era casado, y no aclaré en dicha escritura
que tenia una unién marital de once afios con la sefora Sanchez o en su
defecto la incluyo en la compra, la segunda cuando manifestaba a conocidos
que no recibiria dinero de nadie para la construccién de su casa. El sefior Ovidio
convivia con la sefiora Sanchez, mantuvieron una unién marital de hecho,
compartian paseos con el Fondo de Ahorro formado por los hermanos Uscategui
y sus familias, el sefior Ovidio segun los testimonios recibidos por festigos en ofros
juzgados dentro de los procesos adelantados pagaba su impuesto, sus servicios
publicos de la casa de Combita, sus gastos de manutencion y los de su hija en
las “salidas” que hicieran éstos con la demandante. La sefiora Martha Sénchez
ha manifestado en sus interrogatorios; quien es docente de profesién, que
respondia por sus propias obligaciones, y que acordaron con el sefior Ovidio que
colaborara y aportara para el pago de los servicios publicos del aparfamento de
. Bogotd de propiedad de la sefiora Sanchez y la alimentacién...

Copio textualmente: Audiencia celebrada el 10 de abril de 2018 ante el Juzgado
30 adminisirativo_expediente: 2017-0304 dentro del proceso de ACCION DE
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Minuto: 0028:57: Magistrado:
scémo asumieron los gastos en la convivencia o no tenian gastos?....... la sefiora
Sdnchez Leén Responde: Pagar de comin acuerdo $Cémo era el comin
acuerdo? Servicios, comida eso era muy equitafivo. gEra compartido? Si, fodo
era compartido, sy que mds aportes hacia Ovidio? Pues Ovidio me colaboraba
mm como, me daba un aporte por vivir ahi como si fuera, por vivir en la casa ahi
nos tocaba a los dos porque pues yo pagaba la cuota de administracién I6gico
y la_cuota del apartamento. Magistrado: 3Qué era lo suyo? Lo mio era el
apartamento y un carro, el apartamento de la calle 6fa y un carro, yo siempre
he tenido carro...

declarada, requisitos indispensables como el animus societatis, ya que segin las
pruebas fesfimonidles e Interogatorios que se aportan recepcionados en ofros
procesos, se puede demostrar que el sefior Ovidio Uscategui (g.e.p.d) jamds
tuvo animo de formar una sociedad de hecho con la sefiora Martha Sénchez la
primera demostracién de su falta voluntad o espiitu de afecttio societatis
sucedié con la compra del lote de terreno para el afio 2002, momento en el
cual, el sefior Ovidio manifesté que era casado, y no aclaré en dicha escritura
que tfenfa una unién marital de once afios con la sefiora Sénchez o en su
defecto la incluyo en la compra, la segunda cuando manifestaba a conocidos
que no recibiria dinero de nadie para la construccién de su casa. El sefior Ovidio
convivia con la sefiora Sanchez, mantuvieron una unién marital de hecho,
compoartian paseos con el Fondo de Ahorro formado por los hermanos Uscategui
y sus familias, el sefior Ovidio segun los testimonios recibidos por testigos en otros
juzgados dentro de los procesos adelantados pagaba su impuesto, sus servicios
pblicos de la casa de Combifa, sus gastos de manutencion y los de su hija en
las “salidas” que hicieran éstos con la demandante. La sefiora Martha Sénchez
ha manif en sus ir ios; quien es docente de profesién, que
respondia por sus propias obligaciones, y que acordaron con el sefior Ovidio que
colaborara y aportara para el pago de los servicios piblicos del apartamento de
’ Bogoté de propiedad de la sefiora Sénchezy la alimentacién...

Coplo textualmente: Audiencia celebrada el 10 de abril de 2018 ante el Juzgado
30 _administrativo_expediente: 2017-0304 dentro del proceso de ACCION DE
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Minuto: 0028:57: Magistrado:
sc6mo asumieron los gastos en la convivencia o no fenian gastos?...... la sefiora
Sdnchez Leén Responde: Pagor de comin acuerdo 3Cémo era el comin
acuerdo? Servicios, comida eso era muy equitativo. gEra compartido? S, todo
era compoartido, 3y que mds aportes hacia Ovidio? Pues Ovidio me colaboraba
mm como, i i

ninisira

y la_cuota del apartamento. Magistrado: 3Qué era lo suyo? Lo mio era el
apartamento y un carro, el apartamento de la calle éta y un carro, yo siempre
he tenido caro...

telamis madadae 10 bastimaaniae

En ese orden de ideas se puede establecer, que el folio que indica la Sra. Apoderada
demandada como faltante en su contestacion nunca fue entregado al Despacho vy, lo que en
realidad ocurrio, es que la profesional del derecho se confundio e incluyo dos (02) veces un

mismo folio, excluyendo el que ahora echa de menos.

Ademas, también debe tenerse en cuenta que la escribiente LAURA MAYERLY
GONZALEZ dejo6 constancia en el Informe Secretarial requerido por el Sr. Secretario de este
Juzgado, que la contestacion de la demanda allegada al proceso, la cual se encuentra desde el
folio 261 al 383 del expediente fisico, cuenta con 121 hojas y una memoria USB, sin que se

perciba errores en la foliatura, pues esta se encuentra totalmente visible y continua.
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Y es que ello concuerda con la anotacion que en su momento hizo la persona que recibio
el memorial contentivo de la contestacion, pues dejo constancia que se recibian 122 folios, los
cuales corresponden a 121 documentos de anexos y escrito de contestacion, y una memoria

USBA, tal como se demuestra con la siguiente imagen:

3
o ¥
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Sefior VAR
JUEZ 33 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E S D.

EXPEDIENTE:  2018-399

REFERENCIA:  VERBAL DE DECLARACION Y DISOLUCION DE SOCIEDAD DE HECHO
DEMANDANTE:  MARTHA INES SANCHEZ LEON

DEMANDADAS: GLORIA LIGIA AYALA DURAN Y ANDREA CAMILA USCATEGUI AYALA

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

MARTA LUCIA MALDONADO VERA, mayor de edad, identificada con la cédula
de ciudadania No.51.811.857 de Bogotd, portadora de la tarjeta profesional de
abogada No. 153.898 del C. S. de la J., domiciliada y residente en Bogotd D.C.,
actuando en calidad de apoderada judicial de GLORIA LIGIA AYALA DURAN,
persona mayor de edad, idenfificada con la cédula de ciudadania No.
23.643.655 de Bogoté, domiciliada y residente en la ciudad de Bogotd Y ANDREA
[ 7 CAMILA USCATEGUI AYALA, persona mayor de edad, identificada con la cédula
de ciudadania No.1.015.400.313 de Bogotd, domiciliada y residente en la
ciudad de Bogotd, me permito contestar la demanda de la siguiente manera :

En primer término, respetado sefior juez, dejo el precedente de la manera
temeraria como la apoderada de la actora se expresa en todo el relato de la
demanda con afirmaciones como:

32. “La sefora Gloria ligia Ayala y su hija Andrea Camila Uscategui
aprovechando las circunstancias

33. La sefiora Gloria Ligia Ayala y su hija Andrea Camila Uscategui
aprovechando y creyendo que la casa estaba desocupada, se valieron de la
Policia de Combita, para llevaria a la casa ubicada en la vereda del Carmen
del Municipio de Combita Boyacd, para posesionarse de ella.

Por tal motivo, no hay lugar al decreto de las “pruebas trasladas’ que peticionara la
parte demandada, pues quedd comprobado que el documento que contenia dicha solicitud nunca

fue aportado al expediente.

Asi las cosas, continuando con el tramite normal del proceso se tiene, que se debe

programar fecha y hora para adelantar la audiencia de que trata el articulo 373 del C.G.P.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual a través de la

aplicacion Microsoft Teams, a la cual se han de haber registrado con diez (10) dias de

anterioridad a la celebracion de la diligencia, comunicado al Despacho con cinco (5) dias de
antelacion el correspondiente usuario o email para que sean incluidos en el grupo de la
audiencia. Ademas, téngase en cuenta que la diligencia se llevara a cabo, aunque no concurra
virtualmente alguna de las partes o sus apoderados y si estos no comparecen, se realizara con

aquellas.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del
articulo 372, teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art. 78

del Cddigo General del Proceso.
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Se les recuerda a las partes que deben velar por la comparecencia de los testigos, para
lo cual, deberén informar al Despacho el usuario de la aplicacion Microsoft Teams de estos,
lo cual se hara dentro del término antes concedido, ya que, de no encontrarse presentes en la

diligencia, se prescindira de ellos.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: NEGAR el decreto de las “pruebas trasladas” que peticionara la parte
demandada, pues quedd comprobado que el documento que contenia dicha solicitud nunca fue

aportado al expediente.-

SEGUNDO: SENALAR la hora de las 09:00 a.m. del dia treinta (30) del mes de
Junio del afio 2022, a fin de llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 373 del C.G.P.,

atendiendo las razones antes ex

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEN‘GIQgE NOTIFICO EN EL FSTADO ELECTRONICO
DEL DIABL.DE MARZO DE 2(22.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojds

Secretario

OMOR.-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia (Demanda Declarativa) No. 2019-00242

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 09 de junio de 2021,
indicando que se presenté demanda declarativa dentro del tramite del proceso ejecutivo, de

conformidad con lo establecido en el articulo 430 del C.G.P.-

CONSIDERACIONES:

El articulo 430 del C.G.P., dispone: Presentada la demanda acompafiada de documento
que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado que cumpla la
obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo s6lo podran discutirse mediante recurso de
reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna controversia sobre los
requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los
defectos formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o declararse por el juez en la
sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucidn, segun fuere el caso.

Cuando como consecuencia del recurso de reposicion el juez revoque el mandamiento de
pago por ausencia de los requisitos del titulo ejecutivo, el demandante, dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la ejecutoria del auto, podra presentar demanda ante el juez para que se adelante
proceso declarativo dentro del mismo expediente, sin que haya lugar a nuevo reparto. El juez se
pronunciara sobre la demanda declarativa y, si la admite, ordenara notificar por estado a quien
ya estuviese vinculado en el proceso ejecutivo.

Vencido el plazo previsto en el inciso anterior, la demanda podra formularse en proceso
separado.

De presentarse en tiempo la demanda declarativa, en el nuevo proceso seguira teniendo
vigencia la interrupcién de la prescripcion y la inoperancia de la caducidad generados en el
proceso ejecutivo.

El tramite de la demanda declarativa no impedird formular y tramitar el incidente de

liquidacion de perjuicios en contra del demandante, si a ello hubiere lugar .
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Del contenido de la norma antes sefialada es posible extraer, que la finalidad de la misma
es ofrecerle la posibilidad de tramitar un proceso declarativo al interior de un proceso ejecutivo, en
virtud del Principio de la Economia Procesal, cuando al ejecutante se le ha negado el mandamiento
de pago, se le ha librado de manera parcial o se le ha revocado el mismo con ocasion del recurso

de reposicidn contra los requisitos formales del titulo.

La interposicion de la demanda declarativa se encuentra condicionada a que la solicitud se
presente dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria del auto respectivo, en este caso, el
que revocd parcialmente el mandamiento de pago vy, al verificar que la misma se presentd en el

citado término, el Despacho procede al estudio de la siguiente manera:

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se observan unas
inconsistencias en la presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la
anterior demanda so pena de rechazo, para que el demandante dentro del término de cinco (5) dias

siguientes a la notificacion de este auto, la subsane en los siguientes aspectos:

1. La parte demandante aclare al Despacho por qué solicita la intervencion de la sociedad
AMMON AGRI S.A. como Litisconsorte Necesario, pues de los hechos de la demanda
no se logra extraer la relacién con las partes aqui contendientes y tampoco se elevd
pretension en contra de esta Ultima. De ser necesario, corrija tanto el poder como el escrito

de demanda.-

2. La parte demandante excluya la pretension a del numeral 4 del acapite de las declarativas,
teniendo en cuenta que la factura No. 62 es por la que continla actualmente el proceso

ejecutivo.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Verbal Declarativa de Mayor Cuantia
instaurada por la COMERCIALIZADORA ALVI en contra del CLUB MILITAR.-
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SEGUNDQO: ORDENAR a la Sra. Apoderada de la parte demandante, conforme a lo
expuesto en el art. 90 del C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacion de la demanda en el término

de los cinco (5) dias.-

NOTIFIQU Y CUMPLASE (3)

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EyL ESTADO ELECTRONICO
DEL DtA01 DE MARZO PE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-
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Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia No. 2019-00242

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 09 de junio de
2021, a fin de continuar con el tramite procesal correspondiente, teniendo en cuenta que la

parte demandada contest6 la demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el expediente, observa el Despacho que deben hacer las siguientes
precisiones respecto de algunas cuestiones de tipo procesal de las cuales no se pronuncio el

Despacho en los autos inmediatamente anteriores.

En primer lugar se tiene, que la parte demandada CLUB MILITAR, se notifico
personalmente del auto admisorio a través de Apoderado judicial, por lo tanto, se dejara
constancia de esa situaciéon en la parte resolutiva de esta providencia, y se reconocera
personeria para actuar al Dr. WILSON GOMEZ HIGUERA como Apoderado de la parte

demandada.

De igual manera, en atencion a que el recurso de reposicién interpuesto por el Sr.
Apoderado demandado interrumpi6 el término para contestar demanda, el cual se reanud6 a
partir de la resolucion de aquel, se evidencia que dentro del término legal el citado profesional
del derecho dio contestacién a la demanda proponiendo medios exceptivos de los cuales se
corrid el respectivo traslado a la parte demandante a través de su correo, sin que esta hiciere

pronunciamiento alguno.
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Por tal motivo, y como quiera que el término para descorrer el traslado de las
excepciones de mérito vencio en silencio, se debe dar aplicacion a lo establecido en el Art.
443 No. 2° del C.G.P. que sefiala: “Surtido el traslado de las excepciones el Juez citara a la
audiencia prevista en el articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima
cuantia, o para audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccién y juzgamiento,
como lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de menor
y mayor cuantia. Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en
la audiencia inicial, el Juez de oficio 0 a peticion de parte, decretara las pruebas en el auto
que fija fecha u hora para ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de
instrucciény juzgamiento de que trata el articulo 373. En este evento, en esa Unica audiencia
se proferira la sentencia, de conformidad con las reglas previstas en el numeral 5 del

referido articulo 373"

Asi las cosas, al advertir que es posible decretar las pruebas pedidas por las partes, al

tenor de la norma referida, se procedera a convocar a audiencia.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual a través de la

aplicacion Microsoft Teams, a la cual se han de haber registrado con diez (10) dias de

anterioridad a la celebracion de la audiencia, comunicando al Despacho con cinco (5) dias de
antelacion el correspondiente usuario o email para que sean incluidos en el grupo de la
audiencia. Ademas, téngase en cuenta que la diligencia se llevara a cabo, aunque no concurra
virtualmente alguna de las partes o sus apoderados y si estos no comparecen, se realizara con

aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias
por su inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra facultad

para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.
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En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del
articulo 372, teniendo en cuenta ademas los deberes de las partes consagradas en el Art. 78

del Codigo General del Proceso.

Se les recuerda a las partes que deben velar por la comparecencia de los testigos, si
es del caso, para lo cual, deberan informar al Despacho el usuario de la aplicacion Microsoft
Teams de estos, lo cual se hara dentro del término antes concedido, ya que, de no encontrarse

presentes en la diligencia, se prescindiré de ellos.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER NOTIFICADA DE MANERA PERSONAL al CLUB

MILITAR, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: RECONOCER al Dr. WILSON GOMEZ HIGUERA como

Apoderado judicial de la parte demandada y en los términos del poder a él conferido.-

TERCERO: TENER en cuenta que en el término procesal oportuno la parte
demandada dio contestacion a la demanda, proponiendo medios exceptivos de los cuales se
corrid el respectivo traslado a la parte demandante a través de su correo, sin que esta hiciere

pronunciamiento alguno.-

CUARTO: CITAR a las partes para que concurran virtualmente a la AUDIENCIA
INICIAL en la que se llevara a cabo la CONCILIACION y los INTERROGATORIOS DE
PARTE de que tratan los articulos 443 No. 2°, 372 y de INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO
conforme al Art. 373 del C.G.P., la cual se surtira el dia trece (13) del mes de julio del afio
2022 a la hora de las _09:00 a.m.-
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QUINTO: Para tal fin y teniendo en cuenta lo contemplado en el inciso segundo del
numeral 2° del Art. 443 ibidem., se DECRETAN las siguientes PRUEBAS:

ART 372 NUM 7. INTERROGATORIO OFICIOSO:
a) INTERROGATORIO DE PARTE: Que absolvera la parte demandada, el cual

se recepcionara en la fecha y hora previamente sefialada.

b) INTERROGATORIO DE PARTE: Que absolvera la parte demandante, en la

fecha y hora previamente sefialada.

PARA LA PARTE DEMANDANTE:

e DOCUMENTALES: Las consistentes en las documentales aportadas con la
demanda y las que se aportaron con el escrito con el cual se descorrio el traslado

del recurso de reposicion interpuesto contra el mandamiento de pago.

PARA LA PARTE DEMANDADA:

e DOCUMENTALES: La parte demandada solicité tener en cuenta las documentales

obrantes en el expediente, las que se allegaron con el recurso de reposicién y los

documentos aportados con el escrito de contestacion.

e EXHIBICION DE DOCUMENTOS: El apoderado demandante solicité que se decrete
la exhibicién de los libros contables de la sociedad demandante, correspondientes al afio
2016 y 2017, en los que se acredite que la actora contabilizé las facturas que exigio
originalmente en su demanda, asi como aquellas que incluy6 en en la comunicacién de
15 de diciembre de 2016, dirigida al CLUB MILITAR. Adicionalmente, dijo, se debian
verificar todas las demas facturas dirigidas a la sociedad AMMON AGRI S.A.S. y al
CLUB MILITAR, con el fin de evidenciar si desde el inicio del Contrato 050 de 2016 la
demandante elabor facturas a dicha sociedad, y si existen facturas pagadas o canceladas
durante el afio 2016 y 2017 por el CLUB MILITAR a AMMON AGRI.
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Manifest6 que se solicitaban los soportes contables de todas las facturas comerciales que
hayan sido dirigidas a la sociedad AMMON AGRI S.AS. y al CLUB MILITAR,
incluyendo todas aquellas que se encuentran en la demanda y en las pruebas que se
allegaron con los medios de defensa, dentro de ellas, las facturas Numeros 38, 50, 52, 53,
54, 60, 62, 68, 73, 99,101, 102, 103, 120, 121y 123.

Que para dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 266 del Cédigo General del
Proceso, indic6 que la parte actora es quien debe tener en su poder la contabilidad en la
gue se relacionen las facturas, y por lo tanto, tratdndose de libros del comerciante,
reclamo que el Despacho otorgara un término prudencial para que, luego de realizada la
exhibicion de documentos contables, se aporte un dictamen pericial que examine los
libros y determine si realmente se contabilizaron todas esas facturas, y si de todas ellas
se declararon y pagaron los correspondientes impuestos y contribuciones.

Frente a la peticion de dicha probanza, considera este Despacho que tal solicitud debe ser
negada en la medida en que el peticionario previamente debio intentar obtener tales
documentos a través del ejercicio del derecho de peticion, tal como lo establece el articulo
173 del C.G.P.

Recuérdese que el juez se abstendrd de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que
las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse

sumariamente, lo que en este caso no acreditd la parte demandada.-

SEXTO: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberan concurrir
con sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevard a cabo con los
abogados, los cuales tendran facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general,
disponer del derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2° ibidem y que en

caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° de la norma en cita,
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teniendo en cuenta ademas los deberes de las partes consagradas en el Art. 78 del Codigo

General del Proceso.-

ADRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDE% NOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DI DE MARZO DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR .-



Rama Judicial
Repuiblica de Colombia
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Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia No. 2019-00242

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 09 de junio de

2021, a fin de resolver las solicitudes presentadas en el cuaderno de medidas cautelares.-

CONSIDERACIONES

En primer lugar, observa el Despacho, que se debe Obedecer y Cumplir lo resuelto
por el Honorable Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil, en
providencia del 07 de mayo de 2021, por medio de la cual dispuso Revocar el auto de fecha
15 de enero de 2020 que decretara medidas cautelares en contra de la parte demandada y, en

lugar, ordend levantar las citadas cautelas.

En consecuencia, y en cumplimiento de la orden del Superior, al revisar el expediente
advierte esta Sede Judicial que se encuentran pendientes de resolver varias solicitudes, las

cuales se estudian en orden y de la siguiente manera:

El dia 21 de julio de 2021, el Sr. Apoderado de la parte demandada le solicitd a este
Organo Judicial aclarar y adicionar la providencia de fecha 15 de julio de 2020, en el sentido
de indicar que como consecuencia revocatoria parcial del mandamiento de pago debia

modificarse el limite de las medidas cautelares decretadas.

Seria del caso dar tramite a la anterior peticion de aclaracion y adicion, no obstante
tiene en cuenta el Despacho, que por decision del Superior jerarquico se esta ordenando el
levantamiento de todas y cada una de las medidas cautelares, por tal motivo, no hay lugar a

modificar el limite de los embargos.

En segundo lugar, el dia 22 de julio de 2021, nuevamente el Sr. Apoderado
demandado le solicit6 al Juzgado se le fijara caucion para impedir la practica de las medidas

cautelares o, en su defecto, se levanten las ya practicadas.
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El articulo 602 del Codigo General del Proceso establece que el ejecutado podré evitar
que se practiqguen embargos y secuestros solicitados por el ejecutante o solicitar el
levantamiento de los practicados, si presta caucién por el valor actual de la ejecucion

aumentada en un cincuenta por ciento (50%).

Conforme la norma anterior, seria viable acceder a la peticion de la parte demandada,
sin embargo, insiste este Despacho, que a la fecha se esta ordenando levantar las medidas
cautelares, lo cual haria inocua fijar caucién para levantar las medidas cautelares ya
practicadas que, valga la pena decir, nunca se consumaron por parte de las entidades

oficiadas.

Asi las cosas, también se niega la solicitud encaminada a fijar caucion a la parte
demandada para levantar las medidas cautelares, teniendo en cuenta que se esta ordenando

su levantamiento a través de la presente providencia.

En tercer lugar, ése mismo dia 22 de julio de 2020 el Sr. Apoderado demandado
suministré certificado de inembargabilidad de los dineros de la parte que representa, el cual
se agrega a la documental y nuevamente se pone en conocimiento de las partes que el
Superior Jerarquico ordend el levantamiento de todas y cada una de las medidas cautelares,
precisamente porque los dineros que son de propiedad de la demandada tienen el caracter de

inembargables.

Frente al recurso de reposicion en subsidio apelacion en contra de la providencia de
fecha 15 de julio de 2020 a través de la cual se resolvio, entre otras cosas, lo siguiente:

“PRIMERO: RESOLVER la solicitud de la caucion del 10% de valor actual
de la ejecucion (fl 7 c2), en el momento en que el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Bogota —Sala Civil, se pronuncie frente a los recursos de apelacion
concedidos a la parte demandada, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: NO TENER en cuenta la solicitud efectuada por el Director
General del Club Militar, conforme a lo expuesto.-

TERCERO: OFICIESE al Banco Popular y Davivienda insistiendo en la practica
de la medida cautelar, conforme a lo expuesto.- CUARTO: NO TENER en cuenta el
derecho de peticion aportado por la parte ejecutante, conforme a lo expuesto. ”, debe

hacer la siguiente precision:
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El auto anterior salié publicado en el estado del 16 de julio de 2020, luego los términos

para interponer los recursos corrieron los dias 17, 21 y 22 de julio de 2020, encontrandose

que el dia 21 de julio de 2020 se allegd correo electronico con la referencia de ser un recurso

de reposicion.

Obsérvese la siguiente imagen:

Carrecc Jurgedo 33 Civll Ckruko - Scgats - Sogote D.C. - Outaok

Recurso de Reposicion Proceso ejecutivo Mo, TTI0012710202220190024200 Mancy Vergara
Vs Club Miltar

GOMEZ HIGUERA ASOCIADDODS SAS <wgomez@gomezhigueraasociados.com =

fAor JUEZ 22 CIWIL DEL IO DE 20G00
=D
£ P

roceso sjecutive de NANCY VIVIANA VERGARA RODRIGSUEZ - COMERCIALIZADORA ALV

Rad: Z012-D02432_
Asunto: Recurso de reposicidon contra providencia fechada 15 de julio de 2020

Atsntazmeanta,

WILSOM GOMEZ HIGUERA

Gamez Higusra Asociados 545,
PEX. 57-1-4320170

Calle 24 Mo_ 7 - 14, Piso 42, Bogots
whany, Eomezhigueraaseciados. com

Pero revisado el correo electrénico se tiene, que en dicho memorial solo se aportaron

unos anexos que

se referian a leyes y decretos del Orden Nacional, pero no contenia como

tal el escrito del recurso interpuesto.

Por tal motivo, la Secretaria de este Despacho requirié al Sr. Apoderado actor para

que verificara la informacion y este solo dio cumplimiento el dia 24 de julio de 2020, tal

como se verifica

en la siguiente imagen:
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232, <13 Carrec: Juzgads 23 Civil CTuks - Scgats - Sogate 0.C. - Outiaak

RE: Recurso de Reposicién Proceso ejecutive No. 11001310202 320190024200 Nancy
WVergara Vs Club Miltar

GOMEZ HIGUERA ASOCIADDS SAS =wgomez@gomezhigueraasociados.com >

==

p=t

Juzgado 23 Civil del Circuito d= Bogota

Cordial s=ludo.

Atsndi=ndo su solicitud, me permito adjuntar 21 recurso al gue s2 refiers 2l correc &n meancidn, el cusl
manifiesta &l Despacho qua na llegd dentro de los archivos adjuntos al mismo.

Agradezco su amabls atensidn.

Atentaments,

WILSOMN GOMEZ HIGUERA
G@omez Higuera Asociados 5.A.5.
PB.X.57-1-4320170

Calle 24 Mo. 7 - 14, Piso 4% Bogota
--------- gomezhigusrasscciados.com

Asunto: RE: Recurso de Reposicldn Froceso elecutive Mo, 110013 10303320190024200 Mancy Vergara Vs Club
rastzar

Buemn Dva

la presante es para informar que dentro del cuerpo de los dos correos enviado, Nno se encusentra mingdn
recurso tal comao lo dice en 2l asunto, le solicito gue verifiqua o me informe si estos si son los
documentos gue desea radicar ya gue son 4 archivos y solo estdn citando narmas.

cordizlas saludos

En consecuencia, se puede establecer, que el recurso presentado por el Sr. Apoderado
demandado fue extemporaneo, situacion que no permite que se le dé el tramite, amén que el
mismo, junto con todos los memoriales pendientes de resolver, se encontraban univocamente
dirigidos al levantamiento de las medidas cautelares, la cual es objeto de decision favorable

a la parte demandada en esta providencia.

Asi las cosas, se ordenara por Secretaria que se elaboren de manera inmediata los

oficios de levantamiento de medidas cautelares.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil en providencia de fecha 07 de mayo de

2021, conforme a lo expuesto.-
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SEGUNDO: NEGAR lasolicitud de aclaracion y adicion propuesta por el apoderado

de la parte demandada, conforme a lo expuesto. —

TERCERO: NEGAR la peticion de fijar caucion, conforme a lo expuesto.-

CUARTO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes el certificado de

inembargabilidad aportada por la parte demandada.-

QUINTO: TENER POR EXTEMPORANEO el recurso de reposicion en subsidio

apelacion presentado por la parte demandada, conforme a lo expuesto.-

SEXTO: POR SECRETARIA, elaborense los oficios de desembargo teniendo en

cuenta lo decidido por la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENN%E\SIOTIFICO EN EL OIZSTADO ELECTRONICO
DEL DIA E MARZO DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR.-
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Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2019-00835

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 15 de febrero de 2022
indicando, que se dio cumplimiento a lo ordenado en auto anterior, y con solicitud de amparo de
pobreza.-

CONSIDERACIONES:

Observa el Despacho, que seria del caso continuar con el tramite del proceso, no obstante
se advierte, que la parte demandante no cumplié en debida forma el requerimiento efectuado en
providencia del 21 de julio de 2021, como pasa a explicarse:

En la providencia citada anteriormente se requirié a la parte interesada para que en el
término de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de aquella providencia, iniciara y
culminara las gestiones tendientes a la notificacion del resto de los demandados, esto es, a las
Sefioras NASTASIA OSORIO POLIAKOVA y GALINA POLIAKA, so pena de declarar la
terminacion del proceso por desistimiento tacito.

Al revisar el expediente da cuenta esta Sede Judicial, que solo hasta el dia 07 de octubre de
2021 se suministro por el Sr. Apoderado actor las constancias de notificacion por los articulos 291
y 292 del C.G.P. dirigidas a las citadas demandadas, lo cual resulta ser extemporaneo, pues la fecha
limite para la aportacion de aquellos documentos era el dia 03 de septiembre de 2021.

De otro lado, si bien es cierto que las demandadas comparecieron al proceso el dia 23 de
septiembre de 2021 con solicitudes de amparos de pobreza, ello también fue por fuera del término
concedido a la parte demandante, por lo tanto, su intervencion no interrumpi6 el término que corria
en contra del demandante.

Por lo tanto, se puede establecer, que el Sr. Apoderado demandante no cumplié en su
integridad la carga impuesta en la providencia del 21 de julio de 2021, amén que la documental
con la cual pretendio dar por ejecutada la exigencia fue presentada por fuera del término otorgado.

Asi las cosas, en atencion a que se dan los presupuestos para la aplicacion de la norma en
citas, el Despacho considera procedente decretar la terminacion del proceso por Desistimiento
Tacito con fundamento en el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P. que dispone lo siguiente:
“Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente
o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de
una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez
le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se
notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga
o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion

’

v asi lo declarara en providencia en la que ademds impondra condena en costas.”’-
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Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMEROQO: Con fundamento en el numeral primero del articulo 317 del CGP se

DECRETA LA TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO.-

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandante en la suma de

OCHOCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($800.000,00).-

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos aportados con la demanda a

favor de la parte demandante, previo pago de las expensas necesarias.-

CUARTO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas. Por secretaria, oficiese a las

entidades correspondientes.-

OMOR .-

CUARTO: CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente.-

NOTIFIQU Y CUMPLASE

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDE%I}QSE NOTIFICO EBIZL ESTADO ELECTRONICO
DEL D# 01 DE MARZO 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia No. 2019-00856

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2022).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 14 de febrero de
2022, con la liquidacion de costas realizada.-

CONSIDERACIONES:
Conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C. G. P., que dispone
que “El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla”, se

considera procedente aprobar la liquidacién de costas que antecede.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacién de costas que antecede, conforme a lo
expuesto.-

SEGUNDO: POR SECRETARIA-REMITFASE ¢l presente proceso a la Oficina
de Ejecucion Civil del Ciretrito de Bogota.-
{
NOTIFIQUESE Y CUMPLAEE (2) /

El Juez

ALFREDO MARTINEZ PE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDEWNOTIFICO EN E%STADO ELECTRONICO
DEL DIAD4.DE MARZO DE 2022.

OSWS

Secretario
OMOR.- C1
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Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia No. 2019-00856

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Encontrandose el expediente al Despacho se observa, que en el presente cuaderno de medidas
cautelares se ha omitido hacerse un pronunciamiento.-

CONSIDERACIONES:

El articulo 322 Nos. 2 y 3 del Codigo General del Proceso establece, que si el recurso de apelacion
no es sustentado dentro del término conferido en la norma, se declarara desierto.

Al revisar el expediente se advierte, que por auto del dia 26 de octubre de 2020 se concedi6 para
ante la Sala Civil del Honorable Tribunal Superior de Bogota el recurso de apelacion interpuesto por los
demandados, en el efecto DEVOLUTIVO, y se otorg6 al apelante el término de cinco (5) dias contados a
partir de la notificacién de aquella providencia, para que suministrara las expensas necesarias para la
expedicién de las copias y tres (3) dias para que sustentara su apelacion.

Por lo tanto, y teniendo en cuenta que dentro del presente asunto el apelante no presentd
oportunamente la sustentacion del recurso de apelacién ni suministr6 el pago de las expensas necesarias
para dar tramite a la alzada, se declarara desierto el mismo.

De otro lado, también se ordena requerir a la parte demandada para que presente la caucion ordenada
en el auto del 26 de octubre de 2020, so pena de imponer las sanciones a que hubiere lugar, de conformidad
con lo establecido en el articulo 44 del C.G.P.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR desierto el recurso de apelacion conforme al Articulo 324 del C.G.P.
por cuanto no se cancelaron oportunamente las expensas ordenadas ni se sustentd el recurso para su
respectivo tramite.-

SEGUNDO: REQUERIR a | 0 expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE/LA HOZ

LA ANTERIOR PROVID%\::SE NOTIFICO EEIZL ESTADO ELECTRONICO
DEL D4 01 DE MARZO 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario
OMOR.- C2
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Acciones Populares Acumuladas Nos. 2005-00005, 2005-00264 y 2004-00337

Bogoté D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente de oficio al Despacho con Informe Secretarial de fecha 28 de

julio de 2021, a fin de efectuar un control de legalidad al presente expediente.-

CONSIDERACIONES:

Verificado el expediente de la presente Accion popular observa el Despacho que

deben hacerse las siguientes precisiones:

La presente demanda la presentd la Sefiora NORALBA OLIVERON VARON en
contra de la Sociedad LABORATORIOS NATURAL FRESHLY INFABO LTDA
INSTITUTO FARMACOLOGICO BOTANICO y al presente tramite se acumularon las
acciones populares identificadas con los nimeros 2005-00264 y 2004-00337, que también

cursaban en este Despacho.

Al revisar el expediente de la Accion popular No. 2004-00337 se advierte, que con la
contestacién de la demanda se aporté un documento denominado como “Contrato de cesion
de productos farmacéuticos a base de recursos naturales” celebrado entre la sociedad
LABORATORIOS NATURAL FRESHLY INFABO LTDA INSTITUTO
FARMACOLOGICO BOTANICO y LABORATORIOS LIVING NATURE
PHARMACEUTICAL LTDA, en el cual la primera de ellas cedia a la segunda los
productos de propiedad de la cedente, dentro de los cuales se encuentran los que son objeto
de las acciones populares, esto es, DIABETICS, PURGANTE NATURAL y ARTRISAN PLUS.

Por tal motivo, lo que corresponde es la vinculacion al presente proceso de la
Sociedad LABORATORIOS LIVING NATURE PHARMACEUTICAL LTDA, en
calidad de demandada, por ser la sociedad que comercializa los productos objeto de las
presentes acciones populares en virtud del contrato de cesion realizado con la sociedad
LABORATORIOS NATURAL FRESHLY INFABO LTDA INSTITUTO
FARMACOLOGICO BOTANICO.
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Conforme lo anterior y teniendo en cuenta que la Ley 472 de 1998 impone la
obligacion al Juez de impulsar oficiosamente las acciones populares y producir decision de
mérito, este Juzgado adoptando las medidas necesarias, por lo que se ordenara que por
Secretaria se proceda a notificar por los articulos 291 y 292 del C.G.P. a la Sociedad
LABORATORIOS LIVING NATURE PHARMACEUTICAL LTDA, a efectos de que

se notifique y conteste la demanda para continuar con el tramite del proceso.-
Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERQO: ORDENAR que por Secretaria se proceda a notificar por los articulos
291 y 292 del C.G.P. al Sefior(a) Representante legal de la Sociedad LABORATORIOS
LIVING NATURE PHARMACEUTICAL LTDA, aefectos de que se notifique y conteste

la demanda para continuar con el tramite del proceso.-

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho conforme a lo
expuesto.-

NOTIFIQ

El Juez

AL DO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCMSE NOTIFICO EN EIZ_;'STADO ELECTRONICO
DEL DIAQ MARZO DE 2822.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

OMOR .-
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Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2021-00432

Bogoté D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2022).

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 12 de enero de 2022,
con escrito de subsanacién de demanda en tiempo.-

CONSIDERACIONES

Al revisar el escrito de subsanacion observa el Despacho, que las presentes diligencias
cumplen con los requisitos establecidos en los articulos 82 y 84 del C.G.P., junto con las
exigencias legales de los articulos 422 y 430 del C.G.P., y teniendo en cuenta que nos
encontramos en presencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, se torna

procedente librar el mandamiento de pago en los términos solicitados.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: Librar Mandamiento de Pago por la via Ejecutiva de Mayor Cuantia a favor
del BANCO SANTANDER DE NEGOCIOS COLOMBIA S.A. y en contra del Sefior

ALVARO LEMA ARCILA, por las siguientes sumas de dinero:

1. Obligacion contenida en el Pagaré No. 830000003071

1.1. Por la suma de CIENTO CINCUENTA Y OCHO MILLONES CIENTO TREINTA
MIL QUINIENTOS TREINTA'Y UN PESOS M/CTE ($158.130.531,00), por concepto
del capital insoluto de la obligacion.-

1.2. Por lasuma de TRECE MILLONES NOVENTA MIL QUINIENTOS TREINTA'Y
TRES PESOS M/CTE ($13.090.533,00), por concepto de los intereses corrientes
causados desde el 17 de mayo de 2020 hasta el 17 de enero de 2021.-

1.3. Por los intereses moratorios estipulados liquidados sobre el capital indicado en el

numeral 1.1., de acuerdo a las tasas que correspondan a cada periodo de tiempo
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(mensualidad), que operen dentro del lapso de la mora y conforme certifique la

Superintendencia Financiera, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden a
sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses se
decretan desde el dia 19 de febrero de 2021, y hasta el momento en que se cancele la

misma.-

2. Obligacién contenida en el Pagaré No. 830000003061:

2.1.Por la suma de CIENTO DIEZ MILLONES CUATROCIENTOS SESENTA Y
CUATRO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS MI/CTE
($110.464.784,00), por concepto del capital insoluto de la obligacién.-

2.2.Por la suma de NUEVE MILLONES NOVECIENTOS VEINTICINCO MIL
SEISCIENTOS DIECINUEVE PESOS M/CTE ($9.925.619,00), por concepto de los
intereses corrientes causados desde el 17 de mayo de 2020 hasta el 17 de enero de 2021.-

2.3. Por los intereses moratorios estipulados liquidados sobre el capital indicado en el
numeral 2.1., de acuerdo a las tasas que correspondan a cada periodo de tiempo
(mensualidad), que operen dentro del lapso de la mora y conforme certifique la
Superintendencia Financiera, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden a
sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses se
decretan desde el dia 19 de febrero de 2021, y hasta el momento en que se cancele la

misma.-

3. Sobre costas se resolvera oportunamente.-

SEGUNDO: Ordénese a la parte demandada pagar la obligacion aqui ejecutada dentro
del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, de conformidad
con el articulo 431 del C.G.P.-

TERCEROQO: CONCEDER el término de diez (10) dias siguientes a la notificacién
de esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las previsiones del articulo 442
del C.G.P.-
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CUARTO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado en la forma y

términos establecidos en el Decreto 806 de 2020.-

QUINTO: TENER a la abogada GINA PATRICIA SANTACRUZ BENAVIDES
como Apoderada judicial de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder
conferido.-

A EFECTOS DE CUMPLIR CON LO PREVISTO POR EL ART. 630 DEL
DECRETO 624 DE 1989, POR SECRETARIA INFORMESE A LA DIAN DE LA
EXPEDICION DE ESTA ORDEN DE PAGO.

NOTIFIQUESE Y CUMP

El JUEZ

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCI NOTIFICO EN EL STADO ELECTRONICO
DEL DIA 01 DE.MARZO DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

OMOR.-
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Accién Popular 2004-00388

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2.022)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 14 de febrero de
2022, a fin de impulsar el trdmite de la presente accion.-

CONSIDERACIONES:

Ante el abandono de las acciones populares por parte de la accionante, y a que el banco
accionado hizo caso omiso a lo ordenado en el numeral TERCERO del auto de fecha 22 de
febrero de 2018 proferido en audiencia publica de Pacto de cumplimiento, esto es, notificar la
existencia de la accion popular al Representante Legal de la Copropiedad Almaviva, se ordenara
que por Secretaria se realice la notificacion conforme al Decreto 806 de 2020. Para tal fin
deberan incluirse como anexos copia del memorial que obra a folios 212 a 215 del expediente,
y copia del citado auto.

Vencido el término legal conferido para pronunciarse sobre la presente accion, ingresen
las diligencias al Despacho para continuar con el tramite correspondiente.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria realicese la notificacion al Representante Legal de la
Copropiedad Almaviva conforme a lo expuesto. -

SEGUNDO: Vencido el término legal conferido para pronunciarse sobre la presente
accion, ingresen las diligencias al ntinuar con el tramite correspondiente.-

Secretario

Lbht-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo Singular 2017-00540

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 14 de febrero de 2022,
a fin de resolver el recurso de reposicion y subsidio apelacion formulado por el Sr. Apoderado de
la parte demandante, en contra del auto de fecha 26 de enero de 2022 mediante el cual se designd
como Curador ad litem de la Sociedad ITAC CONSTRUCCIONES S.A.S. al abogado Jorge

Alberto Arbeldez Bernal.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Codigo General del Proceso: Procedencia y Oportunidades.
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberda interponerse con expresion de las razones gque lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién
del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningln recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes

respecto de los puntos nuevos.”.

La recurrente interpuso el presente recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades

exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: Tramite. “El recurso de reposicion se
decidira en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contraria

por tres (3) dias como lo preveé el articulo 110”.-
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ALEGACIONES DEL RECURRENTE:

Que mediante auto de fecha 26 de enero de 2022, fue designado un curador ad litem
asignandole como gastos de curaduria la suma de $450.000,00 pesos y que la sociedad que
representa estd en un proceso de reorganizacion empresarial ante la Superintendencia de
Sociedades, bajo el nimero de expediente interno 52102, donde intenta cumplir sus obligaciones

para con sus proveedores.

Que los gastos de curaduria son para gastos de fotocopias, transportes y para asistir a las
audiencias judiciales, segun se expresa dentro de la Sentencia C-083/14 de la Honorable Corte
Constitucional, por lo que es necesario no considerar un pago de fotocopias, ya que con la
demanda fueron radicados los respectivos traslados para la demandada. En cuanto a la asistencia

a las audiencias el Decreto 806 indica que se pueden realizar virtuales.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso sefialar, que segun lo establecido en el articulo 318 del CGP, salvo norma en

contrario, el recurso de reposicidn procede contra los autos que dicte el juez.

En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto en el citado articulo. Esa es pues la aspiracion de la

recurrente, luego, la revisién que por esta via intentada resulta procedente.

Para establecer si el Despacho incurri6 en el yerro es necesario traer a colacion la Sentencia
C-083/14 en donde la Honorable Corte Constitucional haciendo referencia a la Sentencia C-159 de
1999 sefialo: “/...] es necesario distinguir [...] entre los honorarios que se pagan al curador ad
litem y los gastos que puede generar el proceso: unos corresponden a la remuneracion que
merecen los servicios prestados por el auxiliar de la justicia, y le deben ser reconocidos en cuanto
su actividad es una forma de trabajo que, al igual que todas las modalidades del mismo, goza de
especial proteccidn constitucional; los otros se causan a medida que el proceso transcurre y no
buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por muy diversos
conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo. Son costos provenientes
de causas no imputables a la administracion de justicia en si misma-que es gratuita-y que deben
atenderse necesariamente por el interesado. ||

Tales gastos pueden y deben ser autorizados durante el desarrollo del proceso por el

respectivo juez, limitandolos-eso si-a las sumas estrictamente indispensables para el cometido que
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se busca. En cambio, la regulacion judicial del monto de los honorarios causados por la gestion
del curador ad litem guarda relacion especifica con la duracion e intensidad de aquélla, que no
puede medirse a cabalidad sino cuando concluya.

El juez, empero, puede sefialar sumas destinadas a costear lo urgente y necesario en el
curso del proceso: tales cantidades le son entregadas a la persona para el exclusivo fin de atender
los gastos procesales, no se confunden con los honorarios que le corresponden y su cuantia y
utilizacion deben aparecer acreditados y estar justificados con detalle ante el Despacho judicial
por el curador, en cumplimiento de un requisito apenas natural que en nada conspira contra la
presuncion de buena fe de quien rinde la cuenta ni vulnera por tanto el articulo 83 de la
Constitucion. || Y esto resulta apenas légico, pues de antemano no puede saberse cuanto tiempo
va a durar la intervencion del curador ni hasta dénde va a llegar su actuacion. Bien puede suceder
que, al poco tiempo de iniciado el proceso, comparezca directamente el interesado, haciéndose
inoficiosa la representacion; que el proceso termine anticipadamente; o que, por la materia objeto
de tramite y andlisis judicial, se extienda en el tiempo, factores que no pueden medirse previamente
ni con el mismo alcance para todos los procesos. Tampoco se sabe, al comenzar el juicio, si el

curador llevara la representacion que se le confia hasta cuando aquél culmine.”

Conforme con la cita jurisprudencial referida, es dable que el juez fije gastos de curaduria
destinados a sufragar diversos conceptos indispensables para que el juicio se lleve a cabo, sin que
el curador ad litem designado tenga que sufragar de su propio patrimonio erogaciones que
sobrevengan de su gestion, y que, de acuerdo con la citada Corte, deben ser atendidos por la persona
interesada que “no buscan recompensar la labor del curador sino que se destinan a sufragar por

muy diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo”.

Conforme a lo anterior, el Despacho considera que no hay lugar a revocar el auto objeto de
reproche, por lo que no se justifica exonerarla de los gastos de curaduria, los que, ese repite, esos
gastos que ocasiona el uso de su computador personal, la energia eléctrica y todo el menaje
profesional y domeéstico puesto a disposicion de la Administracion de Justicia para el desarrollo
del proceso no deben salir del patrimonio del Sefior Curador designado, ni afectar el ya existente.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha 26 de enero de 2022, mediante el cual se
designé como Curador ad litem de la Sociedad ITAC CONSTRUCCIONES S.A.S., por las

razones expuestas en este proveido.-
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SEGUNDO: MANTENER INCOLUME la designacion de gastos de Curaduria al Sr.

Curador ad litem designado, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE

El Juez

ADEREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVI CIA SIJE/\IOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRON DEL DA 0¥DE MARZO DE 2.022

Oscar f 0jas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Ejecutivo Hipotecario 2018-00190

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2.022)

ANTECEDENTES:

El dia 4 de febrero de 2.022, la Sra. Apoderada de la parte demandante allego recibo de
consignacion de depositos judiciales realizado por su mandante en el Banco Agrario por la suma
de $270.000,00 por concepto de pago de honorarios del secuestre Sociedad Estrategia y Gestion

Juridica Ltda, fijados en la diligencia de secuestro de los inmuebles.-

CONSIDERACIONES:

La copia del recibo de consignacion de depdsitos judiciales por concepto de pago de
honorarios del secuestre Sociedad Estrategia y Gestién Juridica Ltda, serd agregado al

expediente.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: AGREGAR al expediente la copia del recibo de consignacion de depésitos
judiciales por concepto de pago de honorarios del secuestre Sociedad Estrategia y Gestion Juridica
Ltda.-

CUMPLASE (2)

NOTIFIQUES

El Juez

AREREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NO’Z/IIFICC') EN EL ESTADO
ELECTRO DEL D{A 01 DEMMARZO DE 2.022
Oscar T €2-Rojas!

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Ejecutivo Hipotecario 2018-00190

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2.022)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 11 de febrero de 2022,
a fin de resolver el recurso de reposicion formulado por la Sra. Apoderada de la parte demandada
en contra del auto de fecha 14 de octubre de 2021, mediante el cual no se aceptd el poder que le

fue conferido.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Codigo General del Proceso: Procedencia y Oportunidades.
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningln recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes

respecto de los puntos nuevos.”.

La recurrente interpuso el presente recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades

exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: Tramite. “El recurso de reposicion se
decidira en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contraria

por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.-

ALEGACIONES DEL RECURRENTE:

Que el procedimiento que debi6 haber seguido el Despacho antes de no aceptar el poder
allegado, fue de requerirla para que allegara el soporte del correo electronico por la gerencia de
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INO S.A., através del cual se acredita lo sefialado en el inciso 3 del articulo 5 del Decreto 806 de
2.020, a fin de corregir esta situacion en la oportunidad legal establecida, situacion que no sucedid,
pues el Despacho sin mas, decidi6 de plano no aceptar el poder otorgado sin antes haber agotado

el debido procesoy acceso a la administracion de justicia.-

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:

Que le asiste razén a la apoderada de la parte demandada en el sentido de no haber sido
concedida por el Despacho la oportunidad de acreditar en debida forma o con el lleno de los
requisitos, el poder otorgado por la sociedad demandada, por lo que valdria considerar por el
Despacho la revocatoria del numeral sexto del auto y en su defecto conceder la oportunidad a la
apoderada recurrente de presentar el poder nuevamente con observacién de los requisitos del
articulo 5 del Decreto 806 de 2.020.

CONSIDERACIONES:

Sea del caso sefialar, que segun lo establecido en el articulo 318 del CGP, salvo norma en

contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez.

En el &mbito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decisién cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto en el citado articulo. Esa es pues la aspiracion de la

recurrente, luego, la revision que por esta via intentada resulta procedente.

Establece el inciso 3 del articulo 5 del Decreto 806 de 2020: “Los poderes especiales para
cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita
o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacién
personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que
debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberdn ser

remitidos desde la direccion de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones

judiciales. ” Resaltado es del Despacho



Rama Judicial
Reptiblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Se observa, de entrada, que le asiste razon a la recurrente por cuanto sin mayores
discrepancias, si el poder no reunia los requisitos establecidos en el inciso 3 del articulo 5 del
Decreto 806 de 2.020, el Despacho debio requerir a la profesional del derecho para que acreditara
que este habia sido remitido desde la direccidn electrénica inscrita por la sociedad que representa
en el registro mercantil para recibir notificaciones, y no haber resuelto erradamente en el numeral
SEXTO del auto de fecha 14 de octubre de 2021 “NO ACEPTAR el poder allegado por la parte
demandada”.

Por lo anterior, se considera procedente revocar el numeral SEXTO del auto de fecha 14 de
octubre de 2021 para en su lugar, y como quiera que se aportd la constancia echada de menos, tener
a la abogada Angela Consuelo Salas Montafiez como Apoderada judicial del demandado
INSTITUTO NACIONAL DE OFTALMOLOGIA S.A.-INO COLOMBIA S.A., para

los fines y términos del poder conferido.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el numeral SEXTO del auto de fecha 14 de octubre de 2021, por

las razones expuestas en este proveido.-

SEGUNDO: TENER a la abogada Angela Consuelo Salas Montafiez como Apoderada
judicial del demandado INSTITUTO NACIONAL DE OFTALMOLOGIA S.A.-INO
COLOMBIA S.A., para los fines y términos del poder conferido.-

TERCERO: Por Secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral séptimo de la
providencia de fecha 9 de septiembre

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)

El Juez

AREREDO MARTINEZ/DE LA HOZ

LA ANTERISR PROVI CIA SE NOWICO EN EL ESTADO
ELECTRONYCODEL DiA 01 DE MARZO DE 2.022
Oscar €2-Rojas!

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de Resolucion de Promesa de Compra venta No. 2019-00479

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2.022)
ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 20 de octubre de 2021,
a fin de resolver recurso de reposiciony en subsidio apelacion contra el auto de fecha 10 de

agosto de 2021, mediante el cual se fijo fecha para diligencia de entrega de inmueble.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Codigo General del Proceso: Procedencia y Oportunidades.
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberda interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién
del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes

respecto de los puntos nuevos.”.

La recurrente interpuso el presente recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades

exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: Tramite. “El recurso de reposicion se
decidira en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contraria

por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.-
ALEGACIONES DEL RECURRENTE:
Que consultado el estado actual de la actuacion en la pagina web de la Rama Judicial se

indicd, que con el enlace se podria apreciar el contenido de la providencia atacada, lo cual ha sido

imposible, toda vez, que no permitid el ingreso ni mucho menos la lectura de dicha providencia.
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Que al momento de presentar el poder ante el Despacho, indicé la direccién de
notificaciones de su representado y la suya propia; que le fue imposible tener conocimiento de la
providencia, por la indebida notificacion de la misma, por tanto, solicité ordenar a quien

corresponda correr un nuevo término en donde se haga el traslado legalmente.-

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:

Que de manera sistematica, recurrente, manifiesta y continua, la parte demandada ha
dilatado intencionalmente las decisiones judiciales a través de maniobras engafiosas, sometiendo a

la administracién de justicia a un desgaste innecesario.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso sefialar, que segun lo establecido en el articulo 318 del CGP, salvo norma en

contrario, el recurso de reposicidn procede contra los autos que dicte el juez.

En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto en el citado articulo. Esa es pues la aspiracion de la

recurrente, luego, la revisién que por esta via intentada resulta procedente.

Sea del caso, sefialar de entrada, que los reparos efectuados por el recurrente no tienen
fundamento alguno, como quiera que esta recurriendo una providencia de la que el mismo
manifiesta no tuvo conocimiento, es decir no hay reparos puntuales a las decisiones que se

adoptaron en el auto objeto de reproche.

Ahora bien, El articulo 295 del Codigo General del Proceso establece la forma como deben
realizarse las notificaciones de autos y sentencias que no deban hacerse de otra manera se cumpliran
por medio de anotacion en estados que elaboraré el Secretario. La insercion en el estado se hara al
dia siguiente a la fecha de la providencia, y en él debera constar:

1. La determinacion de cada proceso por su clase.

2. La indicacion de los nombres del demandante y el demandado, o de las personas
interesadas en el proceso o diligencia. Si varias personas integran una parte bastara la
designacion de la primera de ellas afiadiendo la expresion y otros.

3. La fecha de la providencia.

4. La fecha del estado y la firma del secretario.
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El estado se fijara en un lugar visible de la Secretaria, al comenzar la primera hora habil del

respectivo dia, y se desfijara al finalizar la Ultima hora habil del mismo.

Con la entrada en vigencia del Decreto 806 de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en

i3

el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica”, se empezé la modalidad
virtual en todas las autoridades judiciales del pais y se promovi6 el uso de las tecnologias en cada
una de sus actuaciones, y, para el régimen de las notificaciones se implement6 y privilegio el

“estado electronico”.

En efecto, el articulo 9° del citado cuerpo normativo sefiala lo siguiente al referirse a la

notificacion por estados electronicos:

Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente, con insercion de la providencia, y no
seré necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la
providencia respectiva.

No obstante, no se insertaran en el estado electrénico las providencias que decretan medidas
cautelares o hagan mencion a menores, o cuando la autoridad judicial asi lo disponga por estar
sujetas a reserva legal.

De la misma forma podréan surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de audiencia.

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta

permanente por cualquier interesado.

En acatamiento de ese nuevo cuerpo normativo puede decirse, que los enteramientos de las
providencias adoptadas en tiempos de pandemia se notifican adecuadamente con la insercion y
publicacion de la decisién en el micrositio web de cada Despacho Judicial, sin que ello requiera de
ninguna manera el envio de “correos electronicos” a las partes, pues Unicamente se exige 1a

publicacion en la Web y en ella hipervincular la decision emitida por el funcionario jurisdiccional.

Por tal motivo puede establecerse, sin lugar a dubitaciones, que la providencia objeto de

reproche cumplieron con su finalidad de enterar a las partes sobre el contenido de las decisiones.

Asi las cosas, no resulta reprochable la actuacion llevada a cabo por este Despacho, ya que
el “estado electronico” reflejo la respectiva “notificacion”, y ademas, con ella fue adjuntado el auto
gue puso en conocimiento las decisiones alli adoptadas, obedeciendo en estricto orden los

parametros de motivacion y necesidad constitucional de la mentada disposicion.
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Consecuencia de lo anterior, no habra lugar a revocar el auto objeto de inconformidad, para
en su lugar, fecha y hora para adelantar la diligencia de entrega sobre el bien inmueble objeto de

este proceso.

Por tal razdn, a fin de velar por la proteccion de los derechos fundamentales de los ocupantes
del inmueble ubicado en la Calle 70 No. 75 - 60, identificado con el folio de matricula inmobiliaria
No. 50C-1187190, oficiese a la Instituto Distrital de Proteccion y Bienestar Animal (IDIPYBA), a
la Policia Nacional de la Localidad de Chapinero, Policia de Infancia y Adolescencia de
la Localidad de Chapinero, Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, Personeria Local de
Chapinero y a la Secretaria Distrital para la Proteccion del Adulto Mayor, informéndoles que la
diligencia se llevara a cabo el dia 22 de marzo de 2.022 la hora de las 9:00 a.m para efectos
de que brinden el acompafiamiento necesario al titular del Despacho Doctor Alfredo Martinez
De La Hoz, para lo cual deberan estar presentes en el inmueble objeto de entrega a la hora de las
09:00 de la mafana.

En lo que corresponde al personal del Despacho, la diligencia iniciaala hora de las
8:00 a.m., hora en la cual la parte demandante dispondra lo concerniente a su traslado hasta el

inmueble donde se realizara la diligencia.

Secretaria, elabore los oficios respectivos y entréguensele a la parte interesada en la
diligencia para que realice el correspondiente tramite ante las entidades mencionadas lineas arriba.
Asi mismo, se le requiere para que el dia de la diligencia disponga de un cerrajero, de un vehiculo
tipo camion y personal suficiente en caso que se requiera retirar muebles y enseres que se

hallen al interior del inmueble objeto de la diligencia.

De igual manera, si la entrega se efectia de manera voluntaria antes de la fecha establecida

para la diligencia, se le insta a la parte demandante que informe tal situacion.

También, se hace necesario requerir a las partes, para que en el momento de efectuarse
laentrega por parte de este Despacho, tanto los demandantes, demandados y demas personas
que intervengan en ella o que se encuentren al interior del inmueble, cuenten con las
medidas de bioseguridad para su correcta realizacion. De no contar con las garantias necesarias se

efectuaran los requerimientos del caso bajo los postulados del articulo 44 del C.G.P.

Finalmente, conforme a lo establecido en el articulo 321 del CGP, y no advierte el Despacho
que las decisiones proferidas en el auto atacado por el recurrente sean susceptibles del recurso de

alzada, motivo por el cual, no se accedera a su concesion.-
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Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha 10 de agosto de 2021, mediante el cual se

fijo fecha para diligencia de entrega de inmueble, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: SENALAR el dia 22 de marzo de 2.022 la hora de las 9:00 a.m., a fin de
Ilevar a cabo la diligencia de entrega sobre el bien inmueble objeto de este proceso.

La secretaria del Despacho y las partes tengan en cuenta todas las precisiones sefialadas en
la parte motiva de este proveido.-

TERCERO: NO ACCEDER a la concesion del recurso de apelacion formulado
subsidiariamente con el de reposicion en contra el auto de fecha 10 de agosto de 2021, mediante

el cual se fijo fecha para diligencia de entrega de inmueble, conforme a lo expuesto.-

El Juez

ADEREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVI CIA SE Ng]‘IFICO EN EL ESTADO
ELECTRON{CO'DEL DA 01 DEFMARZO DE 2.022
Oscar 1 62 Rojas!

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de Impugnacién de actas de asamblea 2019-00554

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 14 de febrero de
2022, con escrito allegado el dia 13 de enero de 2.022 por la Sra. Apoderada de la parte
demandada mediante el cual contestd la reforma de la demanda.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, da cuenta el Despacho que si bien es cierto por auto de fecha
dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021) se acepto la reforma de la demanda
presentada por la parte demandante, ordenandose traslado al demandado por la mitad del
término inicial, que correréd pasados tres (3) dias desde la notificacion por estado, conforme a
lo ordenado en el articulo 93 y 295 del C.G.P., no es menos cierto, que solo hasta el dia 16 de
diciembre de 2021 el Sr. Apoderado Judicial de la parte demandante le envi6 al demandado por
correo electrénico el escrito de reforma de la demanda junto con la nueva demanda integrada y

los anexos.

Por lo anterior, sera del caso tener en cuenta el escrito de contestacién de la reforma de
la demanda, y en atencion a que se formul6 una excepcion de mérito, de la cual se realizo el
correspondiente traslado a la parte demandante, y teniendo en cuenta que se encuentra trabada
la litis dentro del presente asunto, el Despacho considera procedente sefialar fecha y hora para

llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 372 del CGP.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERQO: TENER en cuenta el escrito de contestacion de la reforma de la demanda.-

SEGUNDO: TENER en cuenta que surtido el traslado de la excepcion de mérito
formulada por la parte demandada, la parte demandante guardé silencio.-

TERCERO: CITAR a las partes y a sus apoderados el dia 13 de junio de 2.022 a la

hora de las 9:00 am, para que concurran de manera virtual a través de la aplicacion Microsoft
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Temas a la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 372 del C.G.P., conforme a lo

expuesto.-

CUARTO: Conforme al articulo 372 del C.G.P., se les advierte a las partes que para la

citada audiencia deberan concurrir con sus apoderados.

Ademas, la audiencia se realizard, aunque no concurra alguna de las partes o sus

apoderados. Si estos no comparecen, se realizara con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por
su inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra facultad para

confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.
En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del citado
articulo, teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art. 78 del

Caodigo General del Proceso.-

NOTIFIQUESE

El Juez

DO MARTINEZ DE LA HOZ
E NOTIFICO EN EL ESTADO

ELECTRONICO 01 DE MARZO DE 2.022

AL

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

Lbht-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Mayor Cuantia No. 2019 — 00972

Bogota D C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds

ANTECEDENTES:
Ingreso el proceso al Despacho con Informe Secretarial de fecha 19 de octubre de

2021 indicando que el termino concedido en auto anterior se encuentra vencido. -

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente encuentra el Despacho, que mediante auto de fecha 26 de
agosto de 2021 se requirié al extremo actor de conformidad a lo establecido en el articulo
317 de nuestra Codificacion General para que procediera a adelantar las gestiones de
notificacion a la sociedad demandada STOR INGAL S.A.S. EN REORGANIZACION.

De lo anterior se tiene, que el demandante no aport6 la certificacion a efectos de
verificar y acreditar la gestion de notificacién a la sociedad sefialada renglones arriba, sin
embargo, mediante memorial de fecha 03 de noviembre de 2021, la sociedad mencionada a
través de Diego Raul Jiménez Moreno, en calidad de Liquidador, contest6 la demanda sin
proponer medios exceptivos, motivo por el cual se tendra notificada por conducta
concluyente a STOR INGAL S.A.S. EN REORGANIZACION, en atencién a lo
dispuesto en el articulo 301 del C. G del P.

Mediante auto de fecha 07 de diciembre de 2020 se tuvo por notificada por conducta
concluyente a la Sociedad COMPANIA GENERAL DE FIANZAS S.AS. —

COLFIANZAS, quien contestd la demanda proponiendo excepciones de mérito.

Por ello, por Secretaria se correrd traslado al extremo actor respecto de las
excepciones propuestas, conforme al articulo 370 del Codigo General del Proceso.

Se deja constancia que mediante el ordinal CUARTO y QUINTO de la parte
resolutiva de la providencia de fecha 07 de diciembre de 2020 se concedio el termino de
cinco (05) dias a la COMPANIA GENERAL DE FIANZAS S.A.S. — COLFIANZAS
para prestar cauciéon de conformidad a las disposiciones establecidas en el articulo 590 del
C.G del P., y una vez fenecido el mismo, No dio cumplimiento a la carga procesal

impuesta. -
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Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: De las excepciones propuestas por la demandada COMPANIA
GENERAL DE FIANZAS S.A.S. - COLFIANZAS, por secretaria corrase traslado en los

términos del articulo 370 del Codigo General del Proceso. -

SEGUNDO: TENER notificada por conducta concluyente a la Sociedad STOR
INGAL S.A.S. EN REORGANIZACION, conforme lo expuesto, y de la contestacion

allegada corrase traslado a la parte ejecutante. -

TERCERO: Para los efectos legales pertinentes, téngase en cuenta que la
demandada COMPANIA GENERAL DE FIANZAS S.A.S. — COLFIANZAS no dio

cumplimiento a lo ordenado mediante auto de fecha 07 de diciembre de 2020, conforme a

lo expuesto. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

LA ANTERIOR
MARZO DE 2022

Secretario

OVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO HOY 01 DE

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

DOCUMENTEO FIRMADO DIGITALMENTE
EAG. -
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Ejecutivo Singular 2019-00873

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2.022)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 14 de enero de 2022, a
fin de resolver el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion formulado por el Sr. Apoderado
de la parte demandante en contra del auto de fecha 27 de septiembre de 2021, mediante el cual se

fijo fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 372 del CGP.-

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Codigo General del Proceso: Procedencia y Oportunidades.
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberda interponerse con expresion de las razones gque lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién
del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningln recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes

respecto de los puntos nuevos.”.

La recurrente interpuso el presente recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades

exigidas por el articulo anterior.

Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P.: Tramite. “El recurso de reposicion se
decidira en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contraria

por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.-

ALEGACIONES DEL RECURRENTE:

Dijo el recurrente que si observa dentro del expediente, mediante auto de fecha 21 de
septiembre de 2020 se resolvid prorrogar por una sola vez el termino para resolver esta instancia,
hasta por seis (6) meses mas, por lo que si el Despacho ya habia prorrogado el termino por seis

meses desde el mes de septiembre de 2020, y si el auto atacado sefialé fecha hasta el dia 21 de
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enero de 2022, se estaria yendo en contravia del término otorgado por el Despacho, y pasando por
alto los términos de que trata el Art 121 del C.G.P.-

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:

Dijo, que acuerdo con lo establecido en la norma procesal, tanto el recurso de reposicion y

el subsidiario de apelacion propuestos, son improcedentes.

Que si a lo que se refiere el Sr. Apoderado de la parte demandante en su escrito es a la
duracién del proceso conforme el articulo 121 CGP, téngase en cuenta que la extension del término
a que hace alusion el apoderado actor, no se cuenta sino desde la fecha de notificacion y por tanto,
en ese momento no se habia cumplido el afio. Que ese término debe computarse teniendo en cuenta

el Decreto 564 de 2020, lo que ubica la diligencia dentro del término establecido en el CGP.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso sefialar, que segun lo establecido en el articulo 318 del CGP, salvo norma en

contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez.

En el &mbito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decisién cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto en el citado articulo. Esa es pues la aspiracion de la

recurrente, luego, la revision que por esta via intentada resulta procedente.

Para establecer si el Despacho incurrio en un yerro en el auto atacado, es necesario hacer
referencia a lo establecido en inciso segundo del numeral primero del articulo 372 del CGP: “El

auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado y no tendré recursos... ”

De conformidad con la norma en citas se tiene, que la decision proferida en el auto atacado
por el Sr. Apoderado Judicial de la parte demandante no es susceptible del recurso de reposicion,

motivo por el cual se torna a todas luces improcedente.

Aunado a lo anterior, los reparos efectuados por el recurrente no tienen fundamento alguno,
y la peticion realizada resulta contradictoria, pues le solicita al Despacho que “se sirva: REVOCAR
el auto atacado y en su defecto sefialar una fecha y hora méas proxima para evacuar este proceso
y determinar la primera instancia”, no obstante, la formulacion del presente recurso genero un

ingreso inoficioso e injustificado al Despacho que dilato su tramite, teniendo en cuenta que con la



Rama Judicial
Reptiblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

saturada agenda que se tiene para adelantar audiencias y diligencias, ya se habia fijado el dia 21 de
enero de 2022, para llevar a cabo audiencia de que trata el articulo 372 del C.G.P.

Consecuencia de lo anterior, se sefialara nueva fecha y hora para adelantar la audiencia de
que trata el articulo 373 del CGP.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER POR IMPORCEDENTE el recurso formulado por el apoderado de
la parte demandante en contra del auto de fecha 27 de septiembre de 2021, mediante el cual se fijo

fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 372 del CGP.-

SEGUNDO: SENALAR el dia 21 del mes junio del afio 2.022 a la hora de las 09:00 am,
a fin de llevar a cabo audiencia de que-trataetartfcuio del-C.G.P., conforme a lo expuesto. -

{
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2) /

El Juez

AREFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTER PROVI CIA SE NOT’y‘ICO EN EL ESTADO
ELECTROMCO DEL D¥A 01 DE MARZO DE 2.022
Oscar 62-Rojas!

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Ejecutivo con Garantia Real 2020-00045

Bogota D C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2022)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de 2.022

indicando que se dio cumplimiento al auto anterior. -

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente advierte el Despacho, que mediante auto de fecha 18 de noviembre de
2021 se ordené oficiar al CENTRO DE CONCILIACION ARMONIA CONCENTRADA, por el
término de tres (3) dias para que informara el estado actual del trdmite de insolvencia iniciado por la
Sefiora FLOR MERCEDES PRIETO GONZALEZ, con el fin de continuar con la suspension o, en
su lugar, seguir con el tramite procesal que en derecho corresponda.

Vencido el término anteriormente mencionado el Centro de Conciliacion guard6 silencio,
motivo por el cual habra de requerirlo por el término de cinco (5) dias, para que dé estricto cumplimiento
ala orden impartida y comunicada mediante oficio No0.21-2103, radicado en esas dependencias mediante
correo electrénico de fecha 15 de diciembre de 2021, so pena de dar aplicacion a las sanciones
establecidas en el numeral 3° del articulo 44 de nuestra Codificacion General, remitase copia del citado

oficio.-
Por lo expuesto, se
RESUEL VE:
UNICO: REQUERIR al CENTRO DE CONCILIACION ARMONIA CONCENTRADA,

conforme a lo expuesto, so pena de dar aplicabilidad a lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 44 de

nuestra Codificacion General. -

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

El Juez

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
EAG. -
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Verbal de Pertenencia — 2020-00066

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (202)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de 2022 indicando,

que, vencido el término del 317, el extremo actor no dio cumplimiento al requerimiento. -

CONSIDERACIONES:

Establece el inciso segundo del numeral 1° del articulo 317 del CGP: “Vencido dicho término
sin que se haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte
ordenado, el juez tendr& por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en
providencia en la que ademas impondra condena en costas. ”

Revisado el expediente, da cuenta el Despacho que por auto del dia 18 de noviembre de 2.021
se requirié a la Sra. Apoderada de la parte demandante para que dentro del término de 30 dias,
procediera con el emplazamiento a los demandados en los términos del articulo 108 del C.G del
P, so pena de dar por terminado el proceso por desistimiento tacito, providencia ésta que fue
notificada por estado del dia 19 de noviembre del 2021.

No obstante, lo anterior, la Sra. Apoderada de la parte demandante no dio cabal cumplimiento
al requerimiento efectuado por el Despacho dentro del término legal conferido.

Asi las cosas, en atencion a que se dan los presupuestos para la aplicacion de la norma en
citas, el Despacho considera procedente decretar la terminacion del proceso por Desistimiento
Téacito.

Recuerde la memorialista que en virtud de lo establecido en el inciso primero del articulo 13
del CGP “Las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento, y en ningin caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los
funcionarios o particulares, salvo autorizacion expresa de la ley”. -

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: Con fundamento en el numeral primero del articulo 317 del CGP, se DECRETA
LA TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO. -
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SEGUNDQO: Sin condena en costas. -

TERCERO: Cumplido lo anterier-arehivese-el expediente. -
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE Vi
El Juez

ADEREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR'RROVIDENCIA SE N@TIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONI DIA 01 MARZO DE 2.022

Secretario

EAG.-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo Singular 2020-00081

Bogota D C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2022). -

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de 2.022

indicando, que se dio cumplimiento a lo ordenado en auto anterior. -

CONSIDERACIONES

Verificado el expediente advierte el Despacho, que el Sr. Apoderado actor no ha cumplido la
carga procesal que le fuera ordenada en el ordinal SEGUNDO de la parte resolutiva de la providencia
de fecha 25 de noviembre de 2021.

Obsérvese gue de la documental allegada al plenario se tiene, que las notificaciones adelantadas
no cumplen los requisitos exigidos en el numeral 3° del articulo 291 del C.G del P, inciso tercero del
articulo 292 del C.G del P, y el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, por lo que se le requeriré al citado
Sr. Apoderado del extremo actor para que dentro del término de treinta (30) dias contados a partir de la
notificacién del presente proveido, conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 317 del CGP, de
cumplimiento a lo ordenado en el ordinal SEGUNDO de la parte resolutiva de la providencia de fecha

25 de noviembre de 2021, so pena de declarar la terminacién del proceso por desistimiento tacito.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: - REQUERIR al Sr. Apoderado del extremo demandante, conforme a lo expuesto. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
EAG. -
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Ordinario de Cancelacion y Reposicion de Titulo Valor No. 03-00041

Bogota D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

ANTECEDENTES

Ingresé el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 31 de enero de 2022,

indicando que se dio cumplimiento y respuesta a lo ordenado en auto anterior.

CONSIDERACIONES

Mediante memorial de fecha 16 de diciembre de 2021, FIDUAGRARIA S.A como vocera 'y
administradora del patrimonio autonomo de remanentes del liquidado INCODER, sefial6 que no
era la entidad competente para dar cumplimiento a los fallos judiciales y en su lugar insté al
Despacho para oficiar a la AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS - ANT, de conformidad con el
ambito de sus competencias, para que sea la llamada a responder por la suscripcion de los titulos

valores.

De esa manera, este juzgado considera pertinente poner en conocimiento de la parte
demandante la respuesta allegada por FIDUAGRARIA S.A como vocera y administradora del
patrimonio autonomo de remanentes del liquidado INCODER, para que en el término de tres (3)
dias siguientes a la notificacidn de la presente providencia, se pronuncie al respecto, a fin de ordenar
a dicha entidad el cumplimiento de la sentencia de fecha 29 de junio de 2012 proferida por el
Juzgado 23 Civil del Circuito de Descongestion, la cual fue confirmada por la Sala Civil del

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota en providencia de fecha 12 de septiembre de 2012.

Respecto al poder presentado el dia 21 de febrero de 2022, por parte del profesional del
Derecho Elkin Mauricio Martinez Urrea, como Apoderado judicial del extremo actor
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE LA CAJA AGRARIA EN
LIQUIDACION, observa el Despacho que esta cumple con los requisitos exigidos en el inciso 4

del articulo 76 del C.G.P., motivo por el cual se considera procedente aceptarla.



Por lo anterior, se tendra por revocado el poder al Dra. Lorena Alejandra Ruiz Fajardo,
como apoderada del demandante, de conformidad a las disposiciones establecidas en el articulo 76
del C.G del P.-

Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho para resolver lo que en derecho

corresponda.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante la informacion
aportada por FIDUAGRARIA S.A como vocera y administradora del patrimonio autbnomo de

remanentes del liquidado INCODER, conforme lo expuesto. -

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, conforme a lo expuesto. -

TERCERO: REVOCAR el poder otorgado a la Dra. Lorena Alejandra Ruiz Fajardo, como
Apoderada de la demandante, conforme lo expuesto. -

CUARTO: TENGASE como apoderado judicial del extremo actor al Dr. Elkin Mauricio
Martinez Urrea, conforme lo expuesto. -

QUINTO: Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho para resolver lo que

en derecho corresponda. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

VIDENCIA SE NOJIFICO EN EL ESTADO
DiA 01 DFFMARZO DE 2.022

LA ANTERIOR P
ELECTRONI

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

E.AG
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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EJECUTIVO SINGULAR 2015-00649

Bogota D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2022)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente el Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de 2022
informando, que se presentd recurso de reposicion y subsidiario de apelacion en contra del
numeral 2° de la providencia de fecha 17 de septiembre de 2021 mediante la cual se indico que
vencid el término del traslado de la contestacion de la demanda y excepciones de meérito
propuestas, sin que el extremo actor hubiese hecho uso del mismo. -

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensena el articulo 318 del Codigo General del Proceso: “Procedencia Y Oportunidades.
Salvo norma en contrario, el recurso de reposicidon procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion,
una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del
auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes

2

respecto de los puntos nuevos.”.

El Sr. Apoderado judicial de la parte ejecutante interpuso el presente recurso en tiempo y
con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo anterior. -

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:

Adujo el recurrente en su escrito, que, de la contestacion de la demanda y las excepciones de
mérito propuestas por el extremo demandado, no le fueron remitidas electronicamente el traslado
de la demanda, de conformidad a las disposiciones que establece el numeral 14 del articulo 74 del
C.G del P, y el articulo 3° del decreto 806 de 2020.-

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:
La parte demandada guardo silencio.
CONSIDERACIONES:

En el &mbito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P. Esa es pues la
aspiracion del recurrente, luego, la revisién que por esta via intentada resulta procedente.

Para establecer si el Juzgado incurrid o no en el yerro que predica el memorialista, es
necesario advertirle lo siguiente:
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Respecto del numeral 14 del articulo 74 del C.G del P, advierte de entrada el Despacho,
que el articulo en cita, no corresponde a la norma que pretende esbozar el censor, obsérvese, que
de la literalidad de la misma no desprenden los numerales sefialados por este.

Ahora bien, establece el articulo 3° del decreto 806 de 2020: “Es deber de los sujetos
procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los
demés sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y
enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial .

Frente a lo anterior, y una vez revisado el expediente, se tiene que el extremo demandado
si envié el escrito de contestacion de la demanda y las excepciones de mérito propuestas a la
cuenta electronica agarciarubio@hotmail.com, registrada a pie de pagina en los escritos allegados
con el libelo introductorio de la demanda, por el aqui recurrente.

S/M12/2020 Comeo: Juzgado 33 Civil Circuito - Bogota - Bogota D C - Outlook

CONTESTACION PROCESO EJECUTIVO SINGULAR RAD. 2015-00649

Kevin Andrés Serrano Burgos <kaserranob.abogado@gmail.com =

Lun 71272020 2:46 PM

Para: Juzgado 3 | Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto33bt@cendoj.ramajudicial.gov.co=

CC: agarciarubio <agarciarubio@hotmail.com>; servicioalcliente@itau.co <servicioalcliente@itau.co>;
notificaciones.juridico@itau.co <notificaciones.juridico@itau.co>

B 1 archivos adjuntos (74 KB)

COMNTESTACION RAD. 2015.00649.pdf:

Sefiores

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA
RAD. 2015-00649
DEMANDANTE: BANCO CORPBANCA COLOMEIA S.A.
DEMANDADO: ADRIANA MILENA FARFAN RUIZ
ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

Atentamente,

Kevin Andrés Serrano Burgos.

Abogado

Tel.: (+57-1) 560 5189 | Cel.: (+57) 321 435 5666 | Cel.: 321 959 7435

Bogota D.C., Colombia

httpfwww. serrancoburgoslegal.com.cos

Informacién confidencial protegida por la reserva profesional del abogado / attorney — client privileged information.

P ~ de 11 @ =D 2

Continuando la norma en cita sefiala lo siguiente: “Identificados los canales digitales
elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos se surtiran todas las
notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar
cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior”.

De la revision del expediente, no se observa que el Sr. Apoderado del extremo actor
hubiese informado al Despacho de una nueva cuenta electronica para efectos de notificaciones,
situacion por la cual, habra de tener la direccion electronica primigenia como valida.

Asi las cosas, considera el Despacho que el numeral 2° de la providencia de fecha 17 de
septiembre de 2021, debera permanecer incolume, en aplicacion a los postulados procesales antes
sefialados, por lo que son suficientes los motivos anteriormente expuestos para no declarar su
revocatoria.

Respecto del recurso subsidiario de alzada solicitado, en lo que refiere al numeral 2° de la
providencia de fecha 17 de septiembre de 2021, debera negarse por improcedente, toda vez que el
mismo no se encuentra previsto en los términos del articulo 321 del C.G.P.
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De otro lado, en atencién a la manifestacion de su impedimento, presentada por el Dr.
Kevin Andrés Serrano Burgos, en calidad de defensor de oficio del extremo demandado y como
quiera que se cumplen los presupuestos establecidos en el articulo 76 del C.G.del P. se considera
procedente relevarlo del cargo para el cual fue designado.

En consecuencia, en virtud de lo establecido en el articulo 151 del CGP, se concedera a
favor de la demandada a un abogado que ejerza habitualmente la profesion, quien desempefiara el
cargo en forma gratuita, como apoderado de amparo de pobreza.

Conforme al inciso anterior, se designard como apoderado de amparo de pobreza de la
demandada ADRIANA MILENA FARFAN RUIZ al Dr. Nelson Mauricio Casas Pineda. -

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER INCOLUME el numeral 2° de la providencia de fecha 17 de
septiembre de 2021, por las razones expuestas en este proveido. -

SEGUNDO: NEGAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto, conforme se
esgrimio en las motivaciones. -

TERCERO: DESIGNAR como como apoderado de amparo de pobreza de la demandada
ADRIANA MILENA FARFAN RUIZ al Dr. Nelson Mauricio Casas Pineda. -

CUARTO: Comunicar la anterior designacion a la direccion fisica: Calle 12 B No.8-23.

Oficina 502, a la direccion electronica: mauriciocasas@cymabogado.com.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

PROVIDENCIA SE NOTII;ZO EN EL ESTADO
O DEM DIA 01 DE MARZO DE 2022

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
EAG. -
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Responsabilidad Civil Extracontractual 2016-00352

Bogota D C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2022)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de 2022,

informando que el demandante fallecio. -

CONSIDERACIONES:

Conforme al Informe Secretarial que antecede, y una vez verificado el Registro Civil de
Defuncion del Sefior DIEGO FERNANDO OCHOA VELASCO (Q.E.P.D), se ordenara el

emplazamiento de los herederos indeterminados en los términos del articulo 108 del CG del P.

Asimismo, se requerira al Sr. Apoderado del extremo actor por el termino de treinta (30) dias
siguientes a la ejecutoria de la presente providencia, para que allegue un informe de los herederos
determinados del Sefior DIEGO FERNANDO OCHOA VELASCO (Q.E.P.D), quienes deben
comparecer al Despacho y acreditar su parentesco, so pena de dar aplicabilidad a lo establecido en el
articulo 317 del C.G del P.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: EMPLAZAR a los herederos indeterminados del Sefior DIEGO FERNANDO
OCHOA VELASCO (Q.E.P.D), conforme lo expuesto. -

SEGUNDO: REQUERIR al del
al articulo 317 del C.G del P.-

extremo actor, conforme lo expuesto, so

pena de dar aplicabili

NOTIFIQNESE Y CUMPLAZE

El Juez

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

E.AG.-
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Verbal de Pertenencia No. 2017-00307
Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de 2022

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 10 de septiembre de 2021

a fin de ordenar el levantamiento de las medidas cautelares. -

CONSIDERACIONES:

Revisadas las presentes diligencias encuentra el Despacho, que mediante providencia de fecha
diez (10) de julio de dos mil veinte (2020) se dio por terminado el proceso de la referencia, situacion
por la cual se torna procedente ordenar el levantamiento de la medida de inscripcién de la demanda
practicada al interior del expediente, de conformidad a lo establecido en el numeral 5° del articulo
597 del C.G del P.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTION UNICA: LEVANTAR la medida cautelar de inscripcion de la demanda,

conforme a lo expuesto. -

NOTIFIQUESE Y CUMP

El Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIF?O EN EL ESTADO, HOY 01

DE MARZO DE 2022

Oscar Mauricio Ordéfiez Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
EAG. -
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Verbal de Resolucion de Cto 2019-00772

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2.022)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 21 de febrero de
2022, con escrito presentado por el Sr. Apoderado Judicial de la parte demandante mediante el
cual descorrié traslado de la objecion al juramento estimatorio realizado por la parte

demandada.-

CONSIDERACIONES:

En atencidn a que se encuentra trabada la litis dentro del presente asunto, el Despacho
considera procedente sefialar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo
372 del CGP.-

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMEROQO: CITAR a las partes y a sus apoderados el dia 27 de abril de 2.022 a la

hora de las 9:00 am, para que concurran de manera virtual a través de la aplicacién Microsoft
Temas a la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 372 del C.G.P., conforme a lo

expuesto.-

SEGUNDO: Conforme al articulo 372 del C.G.P., se les advierte a las partes que para

la citada audiencia deberan concurrir con sus apoderados.

la audiencia se realizara aungue no concurra alguna de las partes o sus apoderados. Si

estos no comparecen, se realizara con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por
su inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra facultad para

confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.
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En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del citado
articulo, teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art. 78 del

Codigo General del Proceso.-

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

El Juez

EZ DE LAHOZ
LA ANTERIORRROVIDENCIA $E NOTIFICO EN EL ESTADO

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

Lbht-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo Singular 2019-00873

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2.022)
ANTECEDENTES:

El Sr. Apoderado de la parte demandante alleg6 poliza judicial requerida por el Despacho.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente advierte el Despacho, que por auto de fecha 07 de diciembre de
2020 se ordend que dentro del término de los quince (15) dias siguientes a la notificacion de aquella
providencia, prestara caucion por el 10% del valor actual de la ejecucion que corresponde a
lasuma de CINCUENTA Y SIETE MILLONES CINCUENTA Y OCHO MIL TREINTA
Y CUATRO PESOS CON SESENTA Y SEIS CENTAVOS M/CTE ($57.058.034,66), so
pena de decretar el levantamiento de las medidas cautelares.

El dia 10 de diciembre de 2020 el profesional del derecho aporté la pdliza asegurando la
suma de CINCO MILLONES SETENCIENTOS CINCO MIL OCHOCIENTOS TRES
PESOS M/CTE ($5.705.803,00), la cual no sera tenida en cuenta por el Despacho en atencion a
que lo ordenado fue prestarla por la suma de CINCUENTA Y SIETE CINCUENTA Y OCHO
MIL TREINTA Y CUATRO PESOS CON SESENTA Y SEIS CENTAVOS M/CTE
($57.058.034,66).

Por lo anterior, se requerira a la parte demandante, para que dentro del término de cinco (5)

dias preste la caucion conforme lo ordenado por el Despacho de fecha 07 de diciembre de 2020, so
pena de decretar el levantamiento de las medidas cautelares.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO: REQU a la parte demandante, confor lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y CUMP
El Juez
AREREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTER|OR PROVI CIA SEZOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICODEL DA 01 PE MARZO DE 2.022
Oscar €2"Rojas!

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Ejecutivo Singular No. 2019-00031

Bogota D C., 28 de febrero de dos mil veintidds (2022)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de
2022 indicando, que se interpuso Recurso de Apelacién en contra de la sentencia de fecha 01
de diciembre de 2021, proferida dentro del tramite de la referencia. -

CONSIDERACIONES:

El inciso 2° del numeral 1° del art. 322 del C.G.P. establece que “(...) La apelacion
contra la providencia que se dicte fuera de audiencia debera interponerse ante el juez que
la dict6, en el acto de su notificacion personal o _por escrito _dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacion por estado”.

A su vez el inciso 2° del art. 323 del C.G.P. establece “(...) Se otorgara en el efecto
suspensivo la apelacion de las sentencias que versen sobre el estado civil de las personas,
las que hayan sido recurridas por ambas partes, las que nieguen la totalidad de las
pretensiones y las que sean simplemente declarativas”.

Para el caso en estudio, la notificacion de la sentencia que declaré no probadas las
excepciones propuestas por los demandados y ordeno seguir adelante con la ejecucion, se
produjo mediante anotacién en el estado electrénico de fecha 02 de diciembre de 2021,
corriendo los términos para la interposicion del recurso los dias 03, 06 y 07 de diciembre de
2021.

El recurso de apelacion fue presentado por correo electronico el dia 07 de diciembre
de 2021, razén por la cual se concedera el mismo por haber sido interpuesto oportunamente.

Ahora, en cuanto al efecto en el que se concedera, teniendo en cuenta lo consagrado
en la norma antes citada, se concedera la apelacion en el efecto SUSPENSIVO. -
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Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERQO: CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial del extremo demandado, contra la sentencia del 01 de
diciembre de 2021, la cual declar6 no probadas las excepciones propuestas por los
demandados y ordend seguir adelante con la ejecucién, conforme a lo expuesto. -

SEGUNDO: Remitase el expediente mediante atento oficio. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

El Juez

ALFREDO MARTINEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFI
01 DE MARZO DE 2022

LA HOZ
EN EL ESTADO HOY

Oscar Mauricio Ordofiez Rofas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
EAG. -
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Verbal de Pertenencia 2019-00336

Bogota D C., veintiocho de febrero de dos mil veintidds (2022)

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de 2022, con

solicitud de ampliacion de término. -

CONSIDERACIONES:

En atencion a la solicitud de ampliacion del termino concedido en auto de fecha 29 de
noviembre de 2021, a la Sefiora MARIA ELENA GUZMAN DE ARCE, antes MARIA ELENA
GUZMAN RAMIREZ, quien indica que no le ha sido posible aportar la documental alli solicitada,
habra de conceder el termino de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de la presente
providencia, para que aporte al plenario la prueba requerida.

Como quiera que mediante auto de fecha 29 de noviembre de 2021, en su ordinal sexto y
séptimo de la parte considerativa se ordend designar el auxiliar de la justicia especializado en
ingenieria topografica y/o catastral, se considera necesario que Secretaria proceda con su

nombramiento en aras de aportar la experticia correspondiente. -

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDASE a la Sefiora MARIA ELENA GUZMAN DE ARCE antes
MARIA ELENA GUZMAN RAMIREZ, el término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacién de la presente providencia para que allegue la documental requerida mediante auto de
fecha 29 de noviembre de 2021.-

SEGUNDO: Por secretaria, NOMBRAR al auxiliar de la justicia ordenado en auto de fecha
29 de noviembre de 2021, en su ordinal sexto y séptimo de la parte considerativa, en los términos alli

descritos. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez
ALFRERO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIRQENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRON LBIA 01 DE MARZO DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas

Secretario

E.AG.-
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Verbal Reivindicatorio No. 2019-00399
Bogoté D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2022)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de 2022, a fin de

continuar con el trdmite procesal correspondiente. -

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente observa el Despacho, que previo a continuar con el trdmite del proceso debe

hacerse la siguiente precision:

Mediante providencia de fecha 04 de febrero de 2020 se admitié la demanda, dirigiendo la misma en
contra de las PERSONAS INDETERMINADAS. Se advierte, que ni en el auto mencionado, ni en las
actuaciones procesales posteriores, se han surtido los tramites contemplados en el articulo 108 del C.G.P.

Por lo anterior, Secretaria proceda con el emplazamiento de las PERSONAS INDETERMINADAS,
tal como lo sefiala el articulo 10 del Decreto 806 de 2020.

Advierte ademas el Despacho, que las notificaciones allegadas por el extremo actor no se tendran en
cuenta, por cuanto las mismas, no cumplen las formalidades establecidas en el articulo 8° del decreto 806 de
2020.

Adicionalmente, observa el Despacho, que registra dentro de los tramites de notificacién adelantados
por el demandante el Sefior AVELINO PINILLA CASTELLANOS, quien, de la revision del expediente, no
es parte dentro del proceso, por tanto, debera indicar el abogado del extremo actor las razones por las cuales

realizo las gestiones de notificacion al prenombrado.

Asi las cosas, se requerira nuevamente al Sr. Apoderado del demandante por el termino de treinta (30)
dias, para que adelante los tramites de notificacion de los demandados, conforme lo establece el articulo 8° del

decreto 806 de 2020, so pena de decretar el desistimiento tacito contemplado en el articulo 317 del C. G del P.

Respecto al poder presentado el dia 03 de febrero de 2022, se tendran notificados por conducta
concluyente los demandados NELSON JAVIER GARCIA VELASQUEZ, SANDRA LILIANA GARCIA
VELASQUEZ y JAIME LEONARDO GARCIA VELASQUEZ, de conformidad a lo establecido en el
articulo 301 del C.G. del P.

Por lo anterior, se tendrd al abogado Pedro Alexander Rodriguez Matallana, como Apoderado
judicial de los demandados NELSON JAVIER GARCIA VELASQUEZ, SANDRA LILIANA GARCIA
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VELASQUEZ y JAIME LEONARDO GARCIA VELASQUEZ, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

Por secretaria, contabilicese el termino con que cuentan los citados demandados para contestar la
demanda.

Surtido lo anterior, ingresen las diligencias al despacho para continuar el tramite que en derecho

corresponda. -

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: POR SECRETARIA procédase con el emplazamiento de las PERSONAS
INDETERMINADAS, de conformidad con lo establecido en el 10 del Decreto 806 de 2020.-

SEGUNDO: REQUERIR al Sr. Apoderado del extremo actor, conforme lo expuesto. -

TERCERO: TENER natificados por conducta concluyente a los demandados NELSON JAVIER
GARCIA VELASQUEZ, SANDRA LILIANA GARCIA VELASQUEZ y JAIME LEONARDO
GARCIA VELASQUEZ, de conformidad a lo establecido en el articulo 301 del C.G. del P.-

CUARTO: TENGASE como Apoderado judicial de los demandados NELSON JAVIER GARCIA
VELASQUEZ, SANDRA LILIANA GARCIA VELASQUEZ y JAIME LEONARDO GARCIA
VELASQUEZ, al abogado Pedro Alexander Rodriguez Matallana, en los términos y para los efectos del poder

conferido. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ARFREDO MARTINEZ PE LA HOZ

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
EAG. -
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Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Radicacion 11001310303320190041800 - AUTO Art. 440 C.G.P.

Demandante : CHEMICAL S WORLD COLOMBIAS.A.S

Demandado : DELIA GUZMAN ARAGON y ALCIBIADEZ
GUZMAN ARAGON. -

Procede el Despacho del Juzgado Treinta 'y Tres (33) Civil del Circuito de la Ciudad
de Bogoté a resolver sobre la Demanda Ejecutiva por Sentencia de Mayor Cuantia de la
referencia, siendo necesario para ello realizar el siguiente estudio:

ANTECEDENTES:

Por auto del dia seis (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019) se libro
Mandamiento Ejecutivo de Mayor Cuantia en contra de la parte demandada por las
pretendidas sumas de dinero.

Por auto de fecha 28 de septiembre de 2020, se tuvo a los demandados DELIA
GUZMAN ARAGON, notificada de manera personal y al Sefior ALCIBIADEZ
GUZMAN ARAGON, notificado por conducta concluyente, del mandamiento de pago, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 301 del C.G del P, y el numeral 5 del articulo
291 de la misma codificacion.

Advierte el Despacho, que por auto de fecha 29 de noviembre de 2021 se resolvieron
las excepciones previas interpuestas por los demandados, y en el inciso final de la parte
considerativa de la misma providencia se corrié el respectivo traslado en los términos
sefialados en el inciso 4° del articulo 118 del C.G del P y las previsiones del articulo 442 del
C.G del P, dejando constancia que dentro del término legal oportuno, el demandado guard6
silencio frente a los hechos y pretensiones de la demanda.-

CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P.: “Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el Juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el
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remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si
fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar
en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que el extremo demandado no propuso medios exceptivos, el
Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota ordenara seguir adelante con la ejecucion, practicar
la liquidacion del crédito, condenar en costas al extremo ejecutado, remitiendo el expediente
a los Jueces Civiles de Ejecucion del Circuito de esta ciudad que por reparto corresponda,
con el fin de que se asuma el conocimiento del mismo.

Finalmente, se tendrd en cuenta que el extremo actor dio cumplimiento al
requerimiento sefialado en auto de fecha 29 de noviembre de 2021.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENESE seguir adelante con la ejecucion en contra de los
demandados DELIA GUZMAN ARAGON y ALCIBIADEZ GUZMAN ARAGON,
conforme a lo expuesto en el mandamiento de pago de fecha cuatro (04) de octubre de dos
mil diecinueve (2019).-

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédito, dando cumplimiento al
articulo 446 del Codigo General del Proceso. -

TERCERO: ORDENAR el avalué y remate de los bienes embargados y los que
posteriormente se llegaren a embargar.-

CUARTO: CONDENESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por Secretaria,
Liquidense.-
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QUINTO: CONDENESE en Agencias en Derecho al ejecutado en la suma de
OCHO MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL PESOS M/CTE
($8.496.000,00), conforme a lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del C.S.J.-

SEXTO: REMITIR el presente—procese—a-los _Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion que por reparto corresponda.-
{
NOTIFIQUESE Y CUMPLAGSE

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE [ A HOZ
VIDENCIA SE NOTI:ZO EN EL ESTADO

DIiA 01 DE MARZO DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Rbjas
Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
EAG. -
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Verbal de Pertenencia 2019-00803

Bogota D C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2022)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de 2.022
indicando, que se debe continuar con el tramite pertinente y resolver sobre la sustitucién del poder. -

CONSIDERACIONES:

Una vez verificado el expediente advierte el Despacho, que el Sr. Apoderado actor no ha
cumplido la carga procesal que le fue ordenada en el ordinal SEGUNDO y SEXTO de la parte resolutiva
de la providencia de fecha 09 de diciembre de 2019.

Obsérvese, que de la documental allegada al plenario se tiene, que las notificaciones adelantadas
no cumplen los requisitos exigidos en el numeral 3° del articulo 291 del C.G del P, inciso tercero del
articulo 292 del C.G del P, y el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, por cuanto no obran los anexos

cotejados que deben acompafar la certificacion de las notificaciones.

Adicionalmente, no se tendra en cuenta la valla aportada por cuanto de la revision del registro
fotografico, se tiene que, en la trascripcidn textual contenida en la misma, registra la Sefiora EUFEMIA
CABEZAS, cuando realmente su hombre corresponde a EUFEMIA TORRES CABEZAS, situacion
por la cual, habra de corregir dichos yerros y proceder nuevamente con su instalacion, allegando las

evidencias del caso.

Asi las cosas, se requerira al Sr. Apoderado del extremo actor para que dentro del término de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacion del presente proveido, conforme lo dispone el
numeral 1° del articulo 317 del CGP, de cumplimiento a lo aqui ordenado, so pena de declarar la

terminacion del proceso por desistimiento técito.

Conforme a la sustitucion del poder allegado, y en virtud de lo establecido en el articulo 77 del
CGP, el Despacho considera procedente tener al abogado Yeferson Fuentes Quintero, como

Apoderado Judicial del extremo demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Se debe tener en cuenta lo establecido en el Articulo 75 del C.G.P. que establece que podra
sustituirse el poder siempre que no esté prohibido expresamente, y que quien sustituya un poder podra

reasumirlo en cualquier momento, con lo cual quedara revocada la sustitucion.
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Verificado el documento se encuentra que los mismos se ajustan a los requisitos contemplados en la

citada norma. -

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al Sr. Apoderado del extremo demandante, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: ACEPTAR la sustitucién al poder conferido que hiciere el Abogado Fernando

Flérez Prada al Abogado Yeferson Fuentes Quintero, como Apoderado sustituto del demandante

CARLOS ARTURO TORRES CABEZAS, en los términos y para los efectos del poder conferido. -

TERCERO: TENER al abogado Yeferson Fuentes Quintero como Apoderado judicial del

El Juez

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
EAG. -
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Ejecutivo Singular —2019-00813

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2022)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de 2022 indicando
que, vencido el término del 317, el extremo actor no dio cumplimiento al requerimiento. -

CONSIDERACIONES:

Establece el inciso segundo del numeral 1° del articulo 317 del CGP: “Vencido dicho término
sin que se haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte
ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en
providencia en la que ademas impondra condena en costas. ”

Revisado el expediente da cuenta el Despacho, que por auto del dia 03 de noviembre de 2.021
se requiri6 a la Sra. Apoderada de la parte demandante para que, dentro del término de 30 dias,
acredite haber notificado a la totalidad de la parte demandada en debida forma, so pena de decretar
la terminacion del proceso por desistimiento tacito, providencia ésta que fue notificada por estado
del dia 04 de noviembre del 2021.

No obstante, lo anterior, el Sr. Apoderado de la parte demandante no dio cabal cumplimiento
al requerimiento efectuado por el Despacho dentro del término legal conferido.

Asi las cosas, en atencion a que se dan los presupuestos para la aplicacion de la norma en
citas, el Despacho considera procedente decretar la terminacién del proceso por Desistimiento
Tacito.

Recuerde la memorialista que en virtud de lo establecido en el inciso primero del articulo 13
del CGP “Las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento, y en ningln caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los
funcionarios o particulares, salvo autorizacioén expresa de la ley”.

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: Con fundamento en el numeral primero del articulo 317 del CGP, se DECRETA
LA TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO. -
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SEGUNDO: Sin condena en costas. —

TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro del
presente asunto, previa verificacion de remanentes y Dian. -

CUARTO: Cumplido lo anterier-arehivese-et-expediente. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE '/

El Juez /

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROMWDENCIA SE NOWCO EN EL ESTADO
ELECTRONICO D&Y DiA 01 DE MAARZO DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez'Rojas
Secretario

EAG.-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo Hipotecario 2019-00830

Bogot4 D C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidés (2022)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 29 de septiembre de 2021
solicitando la terminacion del proceso por pago total de la obligacion. -

CONSIDERACIONES:

Prevé el art. 461 del C.G.P. “Terminacion del proceso por pago. Si antes de iniciada la audiencia
de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir,
gue acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y

dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente ”.

De conformidad con la norma anteriormente trasuntada, y como quiera que el escrito presentado se
ajusta a derecho, el Despacho considera procedente acceder a la terminacion del proceso por pago total de

la obligacion.

En consecuencia, levantese la medida cautelar decretada por este Despacho mediante auto de fecha
18 de diciembre de 2.019 y comunicada por oficio No. 20-0894 del 21 de febrero de 2.020, previa
verificacion de remanentes y DIAN. -

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo hipotecario por pago total de la

obligacion. -

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares que recaen sobre los

inmuebles objeto de hipoteca, previa verificacion de remanentes y DIAN, C e a lo expuesto. -

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

El Juez

(o
Oscar Maurici -e-.-. flas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
EAG. -



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota
Verbal de Restituciéon de Inmueble No. 2019-00840
Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2022)
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de
2022, despues de regresar de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota. -

CONSIDERACIONES:

Verificadas las actuaciones desplegadas por la Sala Civil del Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Bogotad, CONFIRMO la Sentencia proferida de fecha el (29) de julio de
2021, por lo que se ordenara Obedecer y Cumplir lo resuelto en la providencia antes sefialada,
proferida en audiencia por este Despacho que Resolviera DECLARAR NO PROBADAS
LAS EXCEPCIONES DE MERITO PRESENTADAS POR LOS DEMANDADOS,
declarando la terminacion del contrato de comodato. -

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Sala Civil del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota en providencia del veinticuatro (24) de
noviembre de dos mil veintiunos (2021), conforme a lo expuesto. -

SEGUNDO: Por Secretaria dese cumplimiento a lo resuelto en sentencia proferida
por este Despacho de fecha 29-de-jutiode 2021 =

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS v

El Juez /

ALFREDO MARTINEZDE LA HOZ
LA ANTERIOR PROMDENCIA SE NOTIFICO EN L ESTADO 01 DE

ARZO DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
EAG. -
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Ejecutivo Singular No. 2019-00903

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mi veintidds (2022).
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de 2022
indicando, que se presento solicitud de terminacién por transaccion. -

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 312 del Codigo General del Proceso lo siguiente: ““...En cualquier
estado del proceso podran las partes transigir la Litis. También podran transigir las diferencias que
surjan con ocasion del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por quienes la hayan
celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la respectiva actuacién posterior
a este, segun fuere el caso, precisando sus alcances o acompafado del documento que la
contenga...”

Al revisar el documento suscrito entre las partes observa el Despacho, que la transaccion se
ajusta a derecho en la medida en que se celebro por todas las partes y versa sobre la totalidad de las
cuestiones debatidas en el proceso, por tal motivo se aceptard el contrato de transaccion, para la
terminacion del proceso. -

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR el contrato de transaccion extrajudicial suscrito entre las partes. -

SEGUNDO: SE DECRETA LA TERMINACION del proceso de la referencia por haber
operado la TRANSACCION entre las partes, de conformidad con el articulo 312 del C.G.P.-

TERCERO: SIN CONDENA EN COSTAS por no haberse causado. —

CUARTO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas y practicadas previa
verificacion de la existencia de remanentes-yfodeudasfiscates.—<

QUINTO: MPLIDO lo anterior archivese el e 5‘0'@/"

NOTIFIQUESE Y CUMPLA
El Juez
ADRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTIFICO EN ELjSTADO ELECTRONICO
DEL Di4 01 DE MARZO DE£022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
EAG. -
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Ejecutivo Singular No. 2019-00919

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2022)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de
enero de 2022 indicando, que se encuentra vencido el término de traslado de la
liquidacion del crédito, y con liquidacion de costas realizada por la Secretaria

del Juzgado. -

CONSIDERACIONES:

Establece el Articulo 446 No. 3 del C.G.P. reza: “Vencido el traslado, el
juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo sera
apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva.
El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el
remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es

objeto de apelacion”.

Conforme a lo anterior, y como quiera que la liquidacion del crédito
presentada se encuentra ajustada a derecho, se le impartira la correspondiente

aprobacion.

De igual manera, teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 1° del
articulo 366 del C. G. P., que dispone que “El secretario hara la liquidacion y
correspondera al juez aprobarla o rehacerla”, se considera procedente aprobar

la liquidacion de costas que antecede. -

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito conforme al Art. 446
del C.G.P.-

SEGUNDO: APROBAR la liquidacion de costas que antecede,

conforme a lo expuesto. —

TERCERO: En firme la presente providencia, enviese el presente

proceso a la Oficina de Ejecucion para los Juzgados Civiles del Circuito de

Y CUMPL ASE

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE /A HOZ
LA ANTERIOR PROVIQENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO HOY 01 DE
MARZO DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez
Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
EAG
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2021-00620
Bogota D. C., veintiocho (28) de febrero de 2022

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 3 de diciembre de 2021 indicando,

que la presente demanda se recibi6 de parte de la Oficina Judicial de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Seria del caso entrar a librar la orden de pago respecto de la ejecucion que se pretende, s no es que se
tiene que las pretensiones de la demanda No superan la mayor cuantia, la cual asciende a la suma de CIENTO
TREINTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS PESOS
M/CTE. ($136.278.900,00), y el valor de las reclamaciones asciende a la suma de CINCUENTA MILLONES
DE PESOS M/CTE. ($50.000.000.00), razon por la cual este Despacho carece de competencia para conocer del

asunto conforme a lo establecido en los Arts. 20 No. 1°y 25 inciso 4° del Cadigo General del Proceso.

En consecuencia, se ordenara remitir la presente demanda a los Jueces Civiles Municipales de Bogota

D. C., competentes para conocer de la misma.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda Ejecutiva instaurada por
CORDULA AYALA GUAICHAR en contra d¢ GERMAN ESPITIA APONTE y MARIA PAULA
ESPITIA APONTE, por FALTA DE COMPETENCIA EN RAZON A SU CUANTIA. -

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el expediente a la Oficina Judicial de Reparto para ser
repartida entre los Jueces Civiles Municipales de Bogota D. C., quienes son los competentes para conocer

de la misma.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez
ALFREDO.MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVID IA SE NOTIFICZ EN EL ESTADO
ELECTRONICO HOY 1° D O DE 2022

JCHM.- Oscar Mauricio Ordéfiez Rojas

Secretario




Rama Judicial

3 % Reptiblica de Colombia
Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Mayor Cuantia No. 2021-00585

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2022

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 2 de diciembre de
2021 indicando, que se recibio la presente demandada proveniente de la Oficina Judicial de
Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la anterior demanda retne las exigencias legales de los articulos 82
y 84 del C.G.P., y se acompafia titulo que presta mérito ejecutivo que cumple con los
requerimientos de los articulos 422 del C.G.P. por encontrarnos en presencia de una
obligacion clara, expresa y actualmente exigible, se torna procedente librar el

correspondiente mandamiento de pago.-

Por lo expuesto, se,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar orden de pago por la via ejecutivade MAYOR CUANTIA a favor
de LUIS FERNANDO RODRIGUEZ PRIETO vy en contra d¢ HECTOR ENRIQUE
VENEGAS AVELLANEDA, por los siguientes rubros:

1. Obligacion contenida en el Letra de cambio sin niUmero:

1.1) Por la suma de DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE
($200.000.000,00), por concepto del capital acelerado.

1.2) Por los intereses de plazo calculados a la tasa maxima legal permitida, sobre la
suma de capital anterior, liquidados desde el cinco de julio de 2020, hasta el
cuatro de agosto de 2020.-
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1.3) Por los intereses moratorios calculados sobre el capital contenido en el numeral

anterior, liquidados a la tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden
a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses
se decretan desde el 5 de agosto de 2020, y hasta el momento en que se cancele

totalmente la obligacion.-

2. Sobre la condena en costas se resolvera oportunamente.-

SEGUNDO: CONCEDER al extremo demandado el término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las

previsiones del articulo 442 del C.G.P.-

TERCERO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado en la forma y
términos establecidos en el art. 290 del C.G.P., teniendo en cuenta lo ordenado en los

articulos 291 y s.s. en concordancia con lo establecido en el Decreto 806 de 2020.-

CUARTO: Tener al abogado LUIS ALBERTO BARRERA AVENDANO como

Apoderado judicial de la parte demandante en los términos del poder conferido.-

A EFECTOS DE CUMPLIR CON LO PREVISTO POR EL ART. 630 DEL
DECRETO 624 DE 1989, POR SECRETARIA INFORMESE A LA DIAN DE LA
EXPEDICION DE ESTA ORDEN DE PAGO

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

El Juez (2)

ALFREDB.MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVI[?ENC\IA;EZZI;?CO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA$2 ARZO DE 2022

(DI

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM.-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2021-00607
Bogota D. C., veintiocho (28) de febrero de 2022

ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 30 de noviembre de 2021

indicando, que la presente demanda se recibi¢ de parte de la Oficina Judicial de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Seria del caso entrar a librar la orden de pago respecto de la ejecucion que se pretende, si no es por que
se tiene que las facturas aportadas como base de ejecucion no superan la mayor cuantia, la cual asciende a la
suma de CIENTO TREINTA Y SEIS MILLOONES DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL
NOVECIENTOS PESOS M/CTE. ($136.278.900,00), y la suma contenida en los titulos valores allegados
corresponden a lasumade SETENTA'Y NUEVE MILLONES SETECIENTOS CUARENTA'Y NUEVE MIL
SEISCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS M/CTE. ($79.749.692,00,00), razon por la cual este Despacho
carece de competencia para conocer del asunto conforme a lo establecido en los Arts. 20 No. 1°y 25 inciso 4°

del Cédigo General del Proceso.-

En consecuencia, se ordenara remitir la presente demanda a los Jueces Civiles Municipales de Bogota

D. C., competentes para conocer de la misma.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda Ejecutiva instaurada por
INVERSIONES INNOBILIARIAS DCMR S.A.S. contra PROCESOS Y SERVICIOS S.A.S. por
FALTA DE COMPETENCIA EN RAZON A SU CUANTIA -

SEGUNDO: Por consiguiente, por secretaria remitase el expediente a la Oficina Judicial de Reparto
para ser repartida entre los Jueces Civiles Municipales de Bogota D. C., quienes son los competentes para

conocer de la misma.-

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

El Juez
ARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDBNCIA SE NOTIFICH EN EL ESTADO
ELECTRONICO HOY 1° D O DE 2022

Oscar Mauricio Ordéfiez Rojas
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Secretario

JCHM .-
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2021-00615

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2022

ANTECEDENTES:
Ingresd el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 2 de diciembre de
2021 indicando, que se recibid la presente demandada proveniente de la Oficina Judicial de

Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la anterior demanda reune las exigencias legales de los articulos 82
y 84 del C.G.P., y se acompafia titulo que presta mérito ejecutivo que cumple con los
requerimientos de los articulos 422 y 468 del C.G.P. por encontrarnos en presencia de una
obligacidn clara, expresa y actualmente exigible, se librara el correspondiente mandamiento

de pago.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: Librar orden de pago por la via ejecutiva de MAYOR CUANTIA PARA
LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL a favor de SCOTIABANK COLPATRIA
S. A.y en contra de JULIO ANDRES DAZA FAJARDO, por los siguientes rubros:

1. Obligacion contenida en el Pagaré No. 204290000109:

1.1) Por la suma de QUINCE MILLONES NOVECIENTOS SETENTA Y TRES
MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS M/CTE ($15.973.876,00),
por concepto de intereses de plazo de las cuotas vencidas que se relacionan a

continuacion:

N° DE CUOTA FECHA VALOR CUOTA
158 05-04-2021 $2.069.907,00
159 05-05-21 $2.069.907,00
160 05-06-21 $2.069.907,00
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161 05-07-21 $2.069.907,00
162 05-08-21 $2.069.907,00
163 05-09-21 $2.069.907,00
164 05-10-21 $1.777.214,30
165 05-11-21 $1.777.214,30

1.2) Por los intereses moratorios calculados sobre el capital de cada cuota en mora
liquidados a la tasa méaxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera
de Colombia, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden a sancionar
el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses se decretan
desde la fecha causacion y hasta el momento en que se cancele totalmente la

obligacion.-

1.3) Por la suma de CIENTO VEINTE MILLONES SETECIENTOS
VEINTICUATRO MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS
CON SESENTA CENTAVOS M/CTE ($120.724.8989,60), por concepto del

capital acelerado.-

1.4) Por los intereses moratorios calculados sobre el capital contenido en el numeral
anterior, liquidados a la tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden
a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses
se decretan desde la fecha de presentacion de la demanda, y hasta el momento en
que se cancele totalmente la obligacion.-

2. Obligacion contenida en el Pagaré No. 204139051581.:

2.1. Porlasumade SIETE MILLONES NOVECIENTOS ONCE MIL SESENTA
Y OCHO PESOS CON DIECISEIS CENTAVOS M/CTE. ($7.911.068,16)

por concepto de capital de las cuotas vencidas y no pagadas asi:

N° DE CUOTA DESDE VALOR CUOTA
119 01-03-21 $946.751,31
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120 29-03-21 $898.512,85
121 29-04-21 $936.475,09
122 29-05-21 $945.712,10
123 29-06-21 $954.418,33
124 29-07-21 $964.454,19
125 29-08-21 $973.967,17
126 29-09-21 $0,00

127 29-10-21 $304.202,62
128 29-11-21 $986.574,50

2.2. Por la suma de DIEZ MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y DOS MIL
OCHOCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS CON VEINTIOCHO
CENTAVOS M/CTE ($10.872.848,28), por concepto de intereses de plazo de las

cuotas vencidas que se relacionan a continuacion:

N° DE CUOTA FECHA VALOR CUOTA
119 01-03-21 $976.984,65
120 29-03-21 $1.025.223,11,
121 29-04-21 $987.260,87
122 29-05-21 $978.023,86
123 29-06-21 $969.317,63
124 29-07-21 $959.281,77
125 29-08-21 $949.768,79
126 29-09-21 $1.772.588,24
127 29-10-21 $1.468.385,62
128 29-11-21 $786.013,74

2.3. Por los intereses moratorios calculados sobre el capital contenido en el numeral
2.1., liquidados a la tasa méaxima legal autorizada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden
a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses
se decretan desde la fecha de su causacion y hasta el momento en que se cancele

totalmente la obligacion.-
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2.4. Por la suma de SETENTA 'Y OCHO MILLONES SETECIENTOS UN MIL
OCHOCIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS CON NOVENTA Y SEIS
CENTAVOS M/CTE ($78.701.882,96), por concepto del capital acelerado.

2.5. Por los intereses moratorios calculados sobre el capital contenido en el numeral
anterior, liquidados a la tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden
a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses
se decretan desde la fecha de presentacion de la demanda, y hasta el momento en

que se cancele totalmente la obligacion.-

3. Obligacidn contenida en el Pagaré No. 4960844892862278-5536620094375919:

3.1.) Por la suma de VEINTE MILLONES OCHENTA Y SIETE MIL
OCHENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($20.087.088,00), por concepto del capital

acelerado.

3.2) Por la suma de UN MILLON DOSCIENTOS VEINITIOCHO MIL
NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($1.228.998,00), por

concepto de intereses de plazo sobre el capital insoluto del numeral anterior.-

3.3.) Por los intereses moratorios calculados sobre el capital contenido en el numeral
3.1, liquidados a la tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera
de Colombia, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden a sancionar el
delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses se decretan desde
la fecha de presentacion de la demanda, y hasta el momento en que se cancele

totalmente la obligacion.-
4. Sobre la condena en costas se resolvera oportunamente.-
SEGUNDO: DECRETAR el embargo del inmueble objeto de garantia hipotecaria.

Inscribase la medida en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos y Privados de la

Zona y/o Ciudad correspondiente. Oficiese conforme el Articulo 468 numeral 2 del C.G.P.-
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TERCERO: CONCEDER al extremo demandado el término de diez (10) dias

siguientes a la notificacion de esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las

previsiones del articulo 442 del C.G.P.-

CUARTO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado en la forma y
términos establecidos en el art. 290 del C.G.P., teniendo en cuenta lo ordenado en los

articulos 291 y s.s. en concordancia con lo establecido en el Decreto 806 de 2020.-

QUINTO: Tener al abogado LUIS EDUARDO ALVARADO como Apoderado

judicial de la parte demandante en los términos del poder conferido.-

A EFECTOS DE CUMPLIR CON LO PREVISTO POR EL ART. 630 DEL
DECRETO 624 DE 1989, POR SECRETARIA INFORMESE A LA DIAN DE LA
EXPEDICION DE ESTA ORDEN DE PAGO

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

El Juez

ARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVID IA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA ‘ARZO DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM.-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 2021-00618

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2022

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 2 de diciembre de 2021
indicando, que se recibi6 la presente demandada proveniente de la Oficina Judicial de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica”,
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendra en cuenta para resolver sobre su

inadmisién, admisidn o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se observan unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda para
que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, so

pena de rechazo, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Aclareenlos numerales 4°y 6° de las pretensiones de la demanda, si los intereses cobrados
son o corresponden a los de las pretensiones 3? y 52 respectivamente, teniendo en cuenta

lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 82 del C. G. del P.-

2. Aclare en los hechos 5° y 6° de la demanda, si los pagos debian hacerse por cuotas
mensuales, toda vez que hace referencia a la aceleracién del plazo, y teniendo en cuenta
lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 82 del C. G. del P.-

3. Adecue las pretensiones de la demanda, de acuerdo con lo informado en los hechos 5° y
6° de la misma, solicitando librar mandamiento de pago por las cuotas vencidas, intereses
y capital acelerado, conforme lo ordenado en el articulo 82 del C. G. del P.-
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4. Aporte la demanda debidamente integrada en un solo escrito con la subsanacion a que

haya lugar, en virtud de lo indicado en este auto.-

Se le advierte a la parte demandante que al presente proceso en lo sucesivo se aplicaran

las normas establecidas en el Decreté 806 de 2020.

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:

PRIMERO: INADMITIR Ila presente demanda Ejecutiva instaurada por el
BANCOLOMBIA S. A. en contra de AMANDA QUIROGA CARDENAS. .-

SEGUNDO: ORDENAR al apoderado de la parte demandante, conforme a lo expuesto en
el art. 90 del C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacion de la demanda en el término de los cinco
(5) dias.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez

ALFREDB.MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVID IA SE NOTIFIGO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DiA RZ0O DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM .-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real No. 2021-00619

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2022

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 2 de diciembre de 2021
indicando, que se recibid la presente demandada proveniente de la Oficina Judicial de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica”,
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su

inadmisién, admisién o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se observan unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda para
que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, so

pena de rechazo, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Aclare en las pretensiones 12 a 72 de los intereses remuneratorios, el periodo entre el cual
se causo el interés, teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 82 del C.
G. del P.-

2. Aclare en la pretension 52 de la demanda respecto de las fechas desde las cuales pretende
cobrar intereses moratorios de cada una de las cuotas vencidas, teniendo en cuenta lo

dispuesto en el numeral 4° del articulo 82 del C. G. del P.-

3. Aporte la demanda debidamente integrada en un solo escrito con la subsanacién a que

haya lugar, en virtud de lo indicado en este auto.-
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Se le advierte a la parte demandante que al presente proceso en lo sucesivo se aplicaran las

normas establecidas en el Decret6 806 de 2020.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR Ila presente demanda Ejecutiva instaurada por el
BANCOLOMBIA S. A. en contra de CARMEN ROSA VIZCAYA VELASQUEZ .-

SEGUNDO: ORDENAR al apoderado de la parte demandante, conforme a lo expuesto en
el art. 90 del C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacién de la demanda en el término de los cinco

(5) dias.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

El Juez

ARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDW EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA Z0 DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM.-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE




Rama Judicial

3 % Reptiblica de Colombia
Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo No. 2021-00633

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2022

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 13 de diciembre de
2021 indicando, que se recibio la presente demandada proveniente de la Oficina Judicial de
Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la anterior demanda retne las exigencias legales de los articulos 82
y 84 del C.G.P., y se acomparia titulo que presta mérito ejecutivo que cumple con los
requerimientos de los articulos 422 del C.G.P., y del articulo 619 y siguientes del Codigo de
Comercio, por encontrarnos en presencia de una obligacion clara, expresa y actualmente

exigible, se torna procedente librar el correspondiente mandamiento de pago.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: Librar orden de pago por la via ejecutivade MAYOR CUANTIA a favor
del BANCO DE BOGOTA vy en contra de GERENCIA EN OBRAS CIVILES POR
ACCIONES SIMPLIFICADAS y JAIME ANDRES VILLABONA VALENCIA, por los

siguientes rubros:

1. Obligacion contenida en el Pagaré N° 9005580208:

1.1) Por la suma de TRESCIENTOS NOVENTA Y UN MILLONES
SEISCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS OCHENTA'Y
TRES PESOS M/CTE ($391.647.583,00), por concepto del capital contenido

en el pagaré base de ejecucion.-

1.2) Por los intereses moratorios calculados sobre el capital contenido en el numeral

anterior, liquidados a la tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia
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Financiera de Colombia, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden

a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses
se decretan desde la presentacion de la demanda, y hasta el momento en que se

cancele totalmente la obligacion.-

2. Sobre la condena en costas se resolvera oportunamente.-

SEGUNDO: CONCEDER al extremo demandado el término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las

previsiones del articulo 442 del C.G.P.-

TERCERO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado en la forma y
términos establecidos en el art. 290 del C.G.P., teniendo en cuenta lo ordenado en los

articulos 291 y s.s. en concordancia con lo establecido en el Decreto 806 de 2020.-

CUARTO: Tener al abogado PEDRO JOSE BUSTOS CHAVES como Apoderado
judicial de la parte demandante en los términos del poder conferido.-

A EFECTOS DE CUMPLIR CON LO PREVISTO POR EL ART. 630 DEL
DECRETO 624 DE 1989, POR SECRETARIA INFORMESE A LA DIAN DE LA
EXPEDICION DE ESTA ORDEN DE PAGO

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

El Juez (2)

ALFREDOMARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIWCO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA%2 ARZO DE 2022

(DI

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM.-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo No. 2021-00634

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2022

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 13 de diciembre de
2021 indicando, que se recibio la presente demandada proveniente de la Oficina Judicial de
Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la anterior demanda retne las exigencias legales de los articulos 82
y 84 del C.G.P., y se acompafia titulo que presta mérito ejecutivo que cumple con los
requerimientos de los articulos 422 del C.G.P., y del articulo 619 y siguientes del Codigo de
Comercio, por encontrarnos en presencia de una obligacion clara, expresa y actualmente

exigible, se torna procedente librar el correspondiente mandamiento de pago.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: Librar orden de pago por la via ejecutiva de MAYOR CUANTIA a favor
del ALVARO GONZALO MOSCOSO RUGE Y en contra de TITO ERNESTO CUEVAS
ABRIL, por los siguientes rubros:

1. Obligacion contenida en el Pagaré N° 001:

1.1) Por la suma de TRESCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE
($300.000.000,00), por concepto del capital contenido en el pagaré base de

ejecucion.-

1.2) Por los intereses moratorios calculados sobre el capital contenido en el numeral
anterior, liquidados a la tasa méaxima legal autorizada por la Superintendencia

Financiera de Colombia, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden
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a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses

se decretan desde el 11 de agosto de 2018, y hasta el momento en que se cancele
totalmente la obligacion.-

2. Sobre la condena en costas se resolvera oportunamente.-

SEGUNDO: CONCEDER al extremo demandado el término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las

previsiones del articulo 442 del C.G.P.-

TERCERO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado en la forma y
términos establecidos en el art. 290 del C.G.P., teniendo en cuenta lo ordenado en los

articulos 291 y s.s. en concordancia con lo establecido en el Decreto 806 de 2020.-

CUARTO: Tener a la abogada FABIOLA BOHORQUEZ como Apoderada judicial

de la parte demandante en los términos del poder conferido.-

A EFECTOS DE CUMPLIR CON LO PREVISTO POR EL ART. 630 DEL
DECRETO 624 DE 1989, POR SECRETARIA INFORMESE A LA DIAN DE LA
EXPEDICION DE ESTA ORDEN DE PAGO

NOTIFIQUESE

El Juez (2)

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DiA RZO DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM.-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo No. 2021-00639

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2022

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 15 de diciembre de
2021 indicando, que se recibio la presente demandada proveniente de la Oficina Judicial de

Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la anterior demanda reune las exigencias legales de los articulos 82
y 84 del C.G.P., y se acompafa titulo que presta mérito ejecutivo que cumple con los
requerimientos de los articulos 422 del C.G.P., y del articulo 619 y siguientes del Codigo de
Comercio, por encontrarnos en presencia de una obligacion clara, expresa y actualmente

exigible, se librara el correspondiente mandamiento de pago.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: Librar orden de pago por la via ejecutiva de MAYOR CUANTIA a favor
del BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S. A. y en contra de
INDUSTRIAS MC CLEAN S.AS. y ALVARO ALVAREZ ISAZA, por los siguientes

rubros:

1. Obligacién contenida en el Pagaré N° M026300110229901809600215972:

1.1) Porlasumade CIENTO OCHENTAY OCHO MILLONES OCHOCIENTOS
OCHENTA'Y OCHO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA'Y OCHO PESOS
M/CTE ($188.888.888,00), por concepto del capital contenido en el pagaré base

de ejecucion.-
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12) Por la suma de DOS MILLONES CIENTO NOVENTA MIL
OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS CON DIEZ CENTAVOS
M/CTE ($2.190.887,10), por concepto del capital contenido en el literal b.) del

pagaré base de ejecucion.-

1.3) Por los intereses moratorios calculados sobre el capital contenido en el numeral
1.1.), liquidados a la tasa méxima legal autorizada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden
a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses
se decretan desde el 30 de noviembre de 2021, y hasta el momento en que se

cancele totalmente la obligacion.-

2. Obligacion contenida en el Pagaré N° M026300110229901809600215956:

2.1) Por la suma de NOVENTA MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y
CUATRO MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS CON
OCHENTA Y OCHO CENTAVOS M/CTE ($90.594.686,88), por concepto
del capital contenido en el pagaré base de ejecucion.-

22) Por la suma de NOVECIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL
NOVECIENTOS VEINTIDOS PESOS CON NOVENTA CENTAVOS
M/CTE ($956.922,90), por concepto del capital contenido en el literal b.) del

pagaré base de ejecucion.

Por los intereses moratorios calculados sobre el capital contenido en el numeral
2.1.), liguidados a la tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, los cuales no podran desbordar los niveles, que en orden
a sancionar el delito de usura la ley penal acepta como legitimos. Estos intereses
se decretan desde el 30 de noviembre de 2021, y hasta el momento en que se
cancele totalmente la obligacion.

3. Sobre la condena en costas se resolvera oportunamente.-
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SEGUNDO: CONCEDER al extremo demandado el término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia para que excepcione teniendo en cuenta las

previsiones del articulo 442 del C.G.P.-

TERCERO: Notifiquese esta providencia al extremo demandado en la forma y
términos establecidos en el art. 290 del C.G.P., teniendo en cuenta lo ordenado en los

articulos 291 y s.s. en concordancia con lo establecido en el Decreto 806 de 2020.-

CUARTO: Tener al abogado JUAN CARLOS GIL JIMENEZ como apoderado

judicial de la parte demandante en los términos del poder conferido.-

A EFECTOS DE CUMPLIR CON LO PREVISTO POR EL ART. 630 DEL
DECRETO 624 DE 1989, POR SECRETARIA INFORMESE A LA DIAN DE LA
EXPEDICION DE ESTA ORDEN DE PAGO

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE

El Juez (2)

MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFIGO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA%2.DE Z0 DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM .-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Ejecutivo DE MAYOR CUANTIA No. 2021-00653

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de 2022

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 16 de diciembre de 2021
indicando, que se recibid la presente demandada proveniente de la Oficina Judicial de Reparto.-

CONSIDERACIONES:

Atendiendo la obligacion de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, establecida
en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se advierte que al asunto de la referencia le resultan
aplicables las previsiones contempladas en la norma en citas, la cual dispone: “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica”,
motivo por el cual, dicho componente normativo se tendrd en cuenta para resolver sobre su

inadmisién, admisién o rechazo.

Revisados los documentos arrimados con el libelo introductorio se observan unos yerros en la
presentacion de demanda que deben ser anunciados, por lo cual se inadmite la anterior demanda para
que el demandante dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, so

pena de rechazo, la subsane en los siguientes aspectos:

1. Aclare en los hechos 3° y 5° de la demanda, ya que de ellos se desprende que los pagos
debian realizarse por cuotas mensuales, toda vez que hace referencia a la aceleracion del
plazo; lo anterior teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 82 del C.
G. del P.-

2. Adecue las pretensiones de la demanda, de acuerdo con lo informado en los hechos 3° y
5° de la misma, solicitando librar mandamiento de pago por las cuotas vencidas, intereses

y capital acelerado, conforme lo ordenado en el articulo 82 del C. G. del P.-

3. Adecue la demanda teniendo en cuenta que el pagaré aportado establece que se debe
cancelar la obligacion en un solo pago, y en él no se mencionan las obligaciones (TC-
8799 y TC-4889).-
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4. Allegue el titulo valor que contenga las obligaciones (TC-8799 y TC-4889).-

5. Aporte la demanda debidamente integrada en un solo escrito con la subsanacion a que

haya lugar, en virtud de lo indicado en este auto.-

Se le advierte a la parte demandante que al presente proceso en lo sucesivo se aplicaran las

normas establecidas en el Decretd 806 de 2020.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva instaurada por el BANCO DE
BOGOTA en contra de JUAN FRANCISCO SANCHEZ HUEJE.-

SEGUNDO: ORDENAR al apoderado de la parte demandante, conforme a lo expuesto en
el art. 90 del C.G.P., a fin de que proceda a la subsanacion de la demanda en el término de los cinco
(5) dias.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez

MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFIZO EN EL ESTADO
ELECTRONICO DEL DIA%2 RZO DE 2022

Oscar Mauricio Ordofiez Rojas
Secretario

JCHM.-
DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE
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Verbal de Restitucion de Tenencia de Bien Inmueble Arrendado 2016-00403

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de 2.022,
con escrito presentado por el Sr. Apoderado de la parte demandante mediante el cual solicito librar
despacho comisorio para llevar a cabo la diligencia de entrega del inmueble objeto del presente
proceso.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente encuentra el Despacho, que mediante Oficio No. 21-2006 de
fechal0O de noviembre de 2021 se remiti6 el expediente al Superior a fin de desatarse el recurso de
apelacion formulado por la Sra. Apoderada judicial de los demandados, en contra del auto del dia
dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2.021) mediante el cual se rechazé de plano el Incidente
de Nulidad interpuesto en contra de la sentencia.

En aras de evitar retrotraer actuaciones que se llegaren a presentar por una eventual
declaratoria de perdida de competencia por el Superior, con ocasion del Incidente de Nulidad
formulado en contra de la sentencia, el Despacho considera resolver lo peticionado por el
memorialista, una vez se allegue el pronunciamiento del Honorable Tribunal del Distrito Judicial
de Bogota.

Asi las cosas, y una vez se allegue la decision proferida por el Superior, ingresen las
diligencias al Despacho para resolver lo que en derecho corresponda.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UNICO. - RESOLVER sobre la solicitud del memorialista, una vez se allegue la decision
del Superior respeto del incide e a lo expuesto.-

D{A 01 DE MARZO DE 2.022

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de RCE 2017-00627

Bogota D C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2.022)
ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de 2.022,
con escrito de fecha 13 de octubre de 2021, mediante el cual el Sr. Apoderado de la parte
demandante descorrid el traslado de las excepciones previas formuladas por la parte demandada.-

CONSIDERACIONES:

Sea del caso recordar, que las excepciones previas son medios de defensa enlistadas
taxativamente en nuestro ordenamiento procesal civil, mediante los cuales el demandado puede
alegar la improcedencia de la relacién juridica procesal en la forma como ha quedado estructurada,
y solicitar que no se continde el proceso mientras el defecto observado no sea depurado en la forma
que corresponda, esto es, que la finalidad de ellas es purificar el proceso desde un comienzo de los
vicios gue tenga principalmente de forma, mediante una ritualidad breve a efecto de dilucidar
preliminarmente si es valido y eficaz, sin afectar el fondo de la pretension deprecada, controlando
asi los presupuestos procesales y dejando regularizado el proceso desde el principio, con lo cual
se evitan eventuales nulidades y fallos inhibitorios.-

Se distinguen cabalmente entre las excepciones previas aquellas que se erigen a mejorar el
curso del litigio y las que tienden a extinguirlo, pues el Legislador separ6 las que tienen propdsitos
meramente dilatorios de las que persiguen fines exclusivamente perentorios.

Respecto de la excepcidn de ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o
por indebida acumulacidn de pretensiones se tiene, que el articulo 82 del CGP determina los
requisitos de forma que debe observar toda demanda para ser admitida, los cuales se han impuesto
para imprimirle claridad y precision al debate y respetar el derecho de contradiccion de la
contraparte, de cuya inobservancia se provoca la inadmision y el eventual rechazo de la demanda,
y/o su posterior alegacion por medio de las excepciones previas o dilatorias..

Establece el Articulo 82 del CGP:
“l. La designacion del juez a quien se dirija.
2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si mismas, los de sus
representantes legales. Se debera indicar el nimero de identificacion del demandante y de su
representante y el de los demandados si se conoce. Tratandose de personas juridicas o de
patrimonios autonomos sera el nimero de identificacion tributaria (NIT).
3. El nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere el caso.
4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.
5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados,
clasificados y numerados.
6. La peticion de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacién de los documentos que
el demandado tiene en su poder, para que este los aporte.
7. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.
8. Los fundamentos de derecho.
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9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para determinar la competencia o
el tréamite.

10. El lugar, la direccion fisica y electrénica que tengan o estén obligados a llevar, donde las
partes, sus representantes y el apoderado del demandante recibiran notificaciones personales.
11. Los demas que exija la ley.

PARAGRAFO PRIMERO. Cuando se desconozca el domicilio del demandado o el de su
representante legal, o el lugar donde estos recibirdn notificaciones, se deberd expresar esa
circunstancia.

PARAGRAFO SEGUNDO. Las demandas que se presenten en mensaje de datos no
requeriran de la firma digital definida por la Ley 527 de 1999. En estos casos, bastara que el
suscriptor se identifique con su nombre y documento de identificacion en el mensaje de datos”.

De conformidad con la norma citada en precedencia, no advierte este Despacho que el no
aportar el soporte del agotamiento de la via conciliatoria alegada por el Sr. Apoderado judicial,
con base en el articulo 90 del CGP, esté dentro de los citados requisitos de forma que debe tener la
demanda en reconvencidn para su admision, por lo que no se puede decir que en el caso sometido
a estudio se presentd una ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales.

Se debe tener en cuenta que con el escrito de la demanda en reconvencion se solicitd la
medida cautelar de inscripcion de la demanda, motivo por el cual no se hacia necesario agotar la
conciliacion en derecho como requisito de procedibilidad.

Recuérdese que en virtud del articulo 35 de la Ley 640 de 2011 se establece una regla
general, en tanto dispone de forma clara que para acudir a los estrados judiciales, si la materia
objeto de litigio es conciliable, debe intentarse obligatoriamente la conciliacion prejudicial; no
obstante, existen dos excepciones para que aquella no sea exigida por los funcionarios judiciales,
la primera cuando bajo la gravedad de juramento, que se entendera prestado con la presentacion de
la demanda, se manifieste que se ignora el domicilio, el lugar de habitacion y el lugar de trabajo
del demandado, o que este se encuentra ausente y no se conoce su paradero (inciso final art. 35
ibidem), y la segunda cuando se solicite la practica de medidas cautelares (paragrafo primero del
articulo 590 del Cddigo General del Proceso).

Ahora bien, establece el inciso primero del articulo 371 del CGP: “Durante el término del
traslado de la demanda, el demandado podra proponer la de reconvencion contra el demandante si
de formularse en proceso separado procederia la acumulacion, siempre que sea de competencia del
mismo juez y no esté sometida a tramite especial. Sin embargo, se podra reconvenir sin
consideracion a la cuantia y al factor territorial.”

Revisada la demanda principal y la de reconvencidn advierte el Despacho que en ambas se
pretende la declaratoria de responsabilidad civil de la contraparte y en consecuencia pago de
perjuicios, es decir procede la acumulacion de pretensiones. Asi mismo se observa que la
competencia para conocer de los asuntos radica en el mismo juez y la demanda de reconvencion
no esta sometida a un tramites especial, pues también se trata de una demanda declarativa, por lo
que los argumentos expuestos por el excepcionante devienen con una cuestion de fondo, motivo
por el cual la excepcion previa propuesta no serd acogida por esta Judicatura, y asi se declarara.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion previa de ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones,
formulada por el apoderado de la demandada en reconvencién, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el articulo 365 del CGP y el Acuerdo
PSAA16-10554 de 2016, se condena en costas a la parte que excepciono, en la suma equivalente a
un (1) salario minimo legal mensual vigente.-

NOTIFIQUESE Y

El Juez

INEZ/DE LA HOZ

LA ANTERISR PROVI CIA SE NO'IJI’FICO EN EL ESTADO
ELECTRONCODEL DA 01 DE MARZO DE 2.022
Oscar 0Jas

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-
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Verbal de RCE 2017-00627

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

ANTECEDENTES:

Ingresé el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de 2.022,
con escrito presentado el dia 9 de diciembre de 2021 por el Sr. Apoderado de la parte demandante
en reconvencion mediante el cual descorrio el traslado de las excepciones de mérito formuladas
por la demandada en reconvencion.

De otro lado, el dia 13 de octubre de 2.021, el Sr. Apoderado judicial de la parte
demandante en reconvencion allego la poliza judicial requerida por el Despacho.-

CONSIDERACIONES:

En atencion a que el escrito por medio del cual el Sr. Apoderado de la parte demandante en
reconvencion descorri6 el traslado de las excepciones de mérito formuladas por la demandada en
reconvencion fue presentado dentro del término legal, sera tenido en cuenta por el Despacho.

Ahora bien, como quiera que la pdliza judicial allegada por la parte demandante en
reconvencion se encuentra ajustada a derecho, el Despacho considera procedente acepar la caucién
prestada y de conformidad con lo establecido en el articulo 590 numeral 1 literal b) del CGP se
ordenaré la inscripcion de la demanda en el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 50S-92875.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER en cuenta el escrito por medio del cual el Sr. Apoderado de la parte
demandante en reconvencion descorrio el traslado de las excepciones de mérito formuladas por la
demanda en reconvencion, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: ORDENAR la inscripcion de la demanda en el Folio de Matricula
Inmobiliaria No. 50S-92875, conforme se dispuso en la parte motiva de este auto. Oficiese.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

ADEREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIORPROVI CIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRON DEL DfA 01 DE MIARZO DE 2.022
Oscar f €2"Rojas!

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-



Rama Judicial
Reptiblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal de RCE 2017-00627

Bogota, D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2.022)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 31 de enero de 2.022

sefialando, que el término de traslado de las excepciones de mérito se encuentra vencido.-

CONSIDERACIONES:

Revisado el cuaderno principal advierte el Despacho, que la parte demandante no descorrio

el traslado de las excepcione de mérito formuladas por la demandada.

Ahora bien, en atencidn a que se encuentra trabada la litis dentro del presente asunto y a
que tanto la demanda principal y la de reconvencién se encuentran en la misma etapa procesal, el
Despacho considera procedente sefialar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de que trata el
articulo 372 del CGP.

Se previene a las partes que la audiencia se realizara de manera presencial. Téngase en
cuenta que la diligencia se llevara cabo aunque no concurra virtualmente alguna de las partes o sus
apoderados y si estos no comparecen, se realizaran con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra la facultad para confesar,

conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4 del articulo 372,

teniendo ademas en cuenta los deberes de los partes consagrados en el articulo 78 del CGP

Se le recuerda a las partes que deberan velar por la comparecencia de sus testigos, ya que

de no estar presentes en la diligencia, se prescindira de ellos.-

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:
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PRIMERO: TENER en cuenta que dentro del término legal la parte demandante no
descorrid el traslado de las excepcione de mérito formuladas por la demandada. -

SEGUNDO: SENALAR el dia 21 de julio de 2.022 a la hora de las 9:00 am, a fin de
Ilevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 372 del CGP, conforme a lo expuesto.-

NOTIFIQUESE Y ASE (3, Cuad 1A)

El Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SEDIZIOTIFICO EN EL ESTADO
ELECTRONYSQ DEL DiA 01 PE MARZO DE 2.022
Oscar f 62Rojas!

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ejecutivo Singular 2019-000152

Bogota D C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2.022)

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 28 de febrero de 2.022,
con escrito presentado por el Sr. Apoderado de la parte demandada mediante el cual desistio del
recurso de apelacién formulado en contra de la decision de negar la préctica del testimonio del

Sefior Carlos Alberto Hoyos Mufioz.

De otro lado, la procuradora judicial renuncié al endoso conferido por el banco

demandante.-

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 316 del CGP: “Las partes podran desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de
quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario
del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al
superior, o0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo mismo que a

perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.”

De conformidad con la norma anteriormente transcrita, la ley procesal habilita a las partes
para desistir de los recursos interpuestos, y teniendo en cuenta que el demandado se encuentra
habilitado para el efecto, el Despacho aceptara el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto
contra el auto proferido en audiencia el dia veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno

(2.021), por medio del cual se neg6 el testimonio del Sefior Carlos Alberto Hoyos Mufioz.

De otro lado, de conformidad al articulo 76 del C. G. del Proceso, se tendra en cuenta la

renuncia al endoso en procuracion gque hace la abogada Diana Lucia Pefia Acosta, en calidad de
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apoderada de la parte demandante. Se advierte que dicha renuncia no pone termino al poder sino

cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto contra el auto
proferido en audiencia el dia veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021), por medio

del cual se nego el testimonio del Sefior Carlos Alberto Hoyos Mufioz.-

SEGUNDO: TENER en cuenta la renuncia al endoso en procuracion que hace la abogada

Diana Lucia Pefia Acosta, conforme a lo expuesto.-

TERCERQO: CONDENAR en costas a la parte demandada quien desistié del recurso de
alzada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 316 del CGP. Fijense como agencias en

derecho un (1) salario minimo legal mensual vigente.-

NOTIFIQUESE

El Juez

DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVI CIA SE NE'TIFICO EN EL ESTADO
ELECTRON{CO'DEL DA 01 DE MARZO DE 2.022
Oscar 1 nezRojas!

Secretario

DOCUMENTO FIRMADO DIGITALMENTE

Lbht.-



