Rama Judicial
Reptublica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Ordinario (Ejecutivo Por Costas) No. 2006-00291

Bogota D C., ocho (08) de noviembre de dos mil veintidds (2022). -
ANTECEDENTES:
Con el escrito de demanda, la parte demandante solicitd el decreto de medidas cautelares. -
CONSIDERACIONES:

Ensefia el Art. 599 del C.G.P.: “Desde la presentacion de la demanda el ejecutante podra
solicitar el embargo y secuestro de bienes del ejecutado”

Verificada la solicitud de medidas cautelares elevada por el Sr. Apoderado demandante, se
considera procedente acceder a estas, situacion por la se ordenard que por Secretaria de oficie a las
entidades financieras BANCO CITIBANK, BANCO MUNDO MUJER, BANCO JP MORGAN
COLOMBIA, MIBANCO, BANCO CREDIFINANCIERA.

Respecto a las demas entidades bancarias solicitadas, tenga en cuenta el memorialista que las
mismas ya fueron comunicadas de la presente medida cautelar mediante la orden impartida por auto
de fecha 16 de octubre de 2019, obrante en el folio No.6 del cuaderno fisico No.12.

De otro lado habra de ordenar que por secretaria se remitan las presentes diligencias a los
Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion que por reparto corresponda. -

Por lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMEROQO: DECRETAR el embargo y retencién de los dineros que posea la parte
demandada en las entidades financieras BANCO CITIBANK, BANCO MUNDO MUJER,
BANCO JP MORGAN COLOMBIA, MIBANCO, BANCO CREDIFINANCIERA, limitandose
la medida a la suma de NUEVE MILLONES RESCIENTOS SESENTA Y DOS MIL
NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($9.362.997,00). Oficiese conforme al Art.
593 No. 10 del C.G.P, OFICIESE. -

SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias a los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion que por reparto corresponda. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez

ALEREDO MARTINEZ PE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENEJA SE NOTIFICO EN E ESTADO ELECTRONICO
DEL DiA 0RE NOVIEMBRE DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Roja!

Secretario

EAG.-
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Insolvencia No. 2016-00562

Bogota D C., ocho (08) de noviembre de dos mil veintidds (2022). —
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente el Despacho con Informe Secretarial de fecha 29 de junio de 2022 para
corregir auto. -

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente advierte el Despacho, que se torna necesario corregir el ordinal
QUINTO resolutivo de la providencia de fecha 13 de junio de 2022 en el sentido de ordenar, que por
secretaria se remita una copia de dicha providencia junto con el presente auto al MINISTERIO DE
TRABAJO, a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN y a la
CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, y no como alli se indico, en lo deméas permanecera
incélume.

De otro lado, y en atencion a poder obrante en el archivo electrénico No.10 del expediente
digital, se tendra al profesional del derecho Luis Alvaro Nieto Bolivar, como apoderado judicial del
BANCO DAVIVIENDA S.A, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Seguidamente, se tendrd en cuenta en el momento procesal oportuno, el memorial de
ratificacion a las obligaciones adeudadas a favor del BANCO DAVIVIENDA S.A, contenido en el
archivo electrénico No.12 del expediente digital.

Finalmente, previo a tener en cuenta el poder contenido en el archivo electrénico No.16 del
expediente digital elevado por FINANZAUTO S.A, se debera requerir a la mentada entidad para que
aporte el certificado de existencia y representacion legal de la entidad de la sociedad NEGOCIA -
GESTION CON EQUILIBRIO S.A.S., a efectos de acreditar la calidad en que actda la profesional
del derecho Cristina Uribe Gomez. -

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el auto de fecha 13 de junio de 2022, en el sentido de ordenar que
por Secretaria se remita una copia de dicha providencia junto con el presente auto al MINISTERIO
DE TRABAJO, a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIANyala
CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, y no como alli se indicd, en lo demés permaneceréa
inc6lume, conforme a lo expuesto. -

SEGUNDOQ: TENER al profesional del derecho Luis Alvaro Nieto Bolivar, como apoderado
judicial del BANCO DAVIVIENDA S.A, en los términos y para los efectos del poder conferido. -

TERCERQ: TENGASE en cuenta en el momento procesal oportuno, el memorial de
ratificacion a las obligaciones adeudadas a favor del BANCO DAVIVIENDA S.A, contenido en el
archivo electrénico No.12 del expediente digital. -
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CUARTO: NO TENER EN CUENTA poder contenido en el archivo electronico No.16 del
expediente digital, elevado por FINANZAUTO S.A.-

QUINTO: En consecuencia, REQUIERASE a FINANZAUTO S.A, para que aporte el
certificado de existencia y representacion legal de la entidad de la sociedad NEGOCIA -GESTION
CON EQUILIBRIO S.AS, a efectos de acreditar la calidad en que actua la profesional del derecho
Cristina Uribe Gomez. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

ALRREDO MARTINEZ PE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVI% SE NOTIFICO ENJL ESTADO ELECTRONICO
DEL Di. DE NOVIEMBRE DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Roja

Secretario

EAG.-
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Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal De Resolucién De Contrato 2017-00339

Bogota D C., ocho (08) de noviembre de dos mil veintidds (2022). -
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente el Despacho con Informe Secretarial de fecha 29 de junio de 2022, para
resolver el recurso de reposicion presentado y con solicitud de entrega de inmueble. -

CONSIDERACIONES:

Respecto al poder presentado mediante archivo electronico No.22 del expediente digital, por
parte del profesional del Derecho Jhon Beimar Cabezas Mejia, como Apoderado judicial del extremo
demandado, observa el Despacho que este cumple con los requisitos exigidos en el inciso 4 del
articulo 76 del C.G.P., motivo por el cual se considera procedente aceptarla.

Por lo anterior, se tendrd por revocado el poder al Dr. Nelson Vidales Martinez, como
Apoderado del extremo demandado, de conformidad a las disposiciones establecidas en el articulo 76
del C.G del P.-

Respecto de la solicitud de entrega elevada por el extremo actor contenida en el archivo
electronico No.16 del expediente digital, habra de ordenar que por Secretaria se contabilicen los
términos sefialados en providencia de fecha 12 de noviembre de 2021, proferida por el Honorable
Tribunal del Distrito Judicial de Bogota, lo anterior, por cuanto, los términos se encontraban
interrumpidos debido a la formulacién del recurso de reposicion resuelto por auto de esta misma data.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMEROQ: REVOCAR el poder otorgado al Dr. Nelson Vidales Martinez, como
Apoderado del extremo demandado. -

SEGUNDO: TENGASE como apoderado judicial del extremo demandado al profesional
del derecho Jhon Beimar Cabezas Mejia, en los términos y para los efectos de poder conferido. -

EGUNDQ: CONTABILICENSE Por Secretaria los términos sefialados en providencia de
fecha 12 de noviembre de 2021, proferida por el Honorable Tribunal del Distrito Judicial de Bogot3,
conforme a lo expuesto. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ADRREDO MARTINEZ DE LA HOZ
LA ANTERIOR PROVID‘EQQ:Q SE NOTIFICO EN % ESTADO ELECTRONICO

DEL DIA89 DE NOVIEMBRE DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Roja!

Secretario

EAG.-
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Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Verbal De Resolucién De Contrato (Ejecutivo Por Sentencia) 2017-00339

Bogota D. C., ocho (08) de noviembre de dos mil veintidés (2022). -

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente el Despacho con Informe Secretarial de fecha 29 de junio de 2022,

para resolver el recurso de reposicion presentado y con solicitud de entrega de inmueble. -

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensefia el articulo 318 del Codigo General del Proceso: Procedencia y Oportunidades.
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de

Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de

apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion

del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes

respecto de los puntos nuevos”.

El Sr. Apoderado judicial del extremo demandado en el presente asunto interpuso el

presente recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo anterior. -

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:

Adujo el recurrente en su escrito, que interpone recurso de reposicién en subsidio
apelacién en contra del auto de fecha 04 de abril de 2022, mediante el cual se orden6 obedecer y
cumplir lo resuelto por el Superior y en contra del auto de la misma data, mediante el cual se

libré mandamiento de pago dentro del asunto.
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Que en el ordinal SEGUNDO resolutivo del auto obedézcase y cimplase lo resuelto por el
Superior, se ordeno liquidar las costas teniendo en cuenta las agencias en derecho fijadas en

segunda instancia.

Que contrario a lo decidido por el Despacho, mediante el ordinal SEGUNDO resolutivo
de la providencia de fecha 12 de noviembre de 2021, proferida por el Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogot4, ordend No condenar en costas en ninguna de las

instancias.

Que consecuencia de lo anterior, se debe revocar dicha providencia en lo concerniente a la

liquidacién de costas.

De otro lado, indica, que frente al auto que libr6 mandamiento de pago dentro del asunto
no se dan los presupuestos, teniendo en cuenta que aquel fue proferido sin haberse agotado el
término que concedi6 el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, mediante
providencia de fecha 12 de noviembre de 2021.

Que de conformidad a lo sefialado en el inciso 2° del articulo 305 del C.G del P, el
término para librar el mandamiento de pagé debi6 contabilizarse a partir de la ejecutoria del auto
que ordend obedecer y cumplir lo resuelto por el superior, situacion que no se ha configurado

dentro del presente tramite.

Finalmente solicitd revocar el mandamiento de pago, para en su lugar, negar el mismo. -

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:

Deja constancia el Despacho que el extremo actor dentro del presente asunto, guardd

silencio. -

CONSIDERACIONES:

En el &mbito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente
asunto, es conocido que el recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el
juzgador revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P. Esa es pues la

aspiracion del recurrente, luego, la revisién que por esta via intentada resulta procedente.
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Para establecer si el Juzgado incurrié o no en el yerro que predica el memorialista, es

necesario advertirle lo siguiente:

Revisado expediente, de entrada, considera el Despacho, que le asiste razon al recurrente,
motivo por el cual, se torna obligatorio revocar el ordinal SEGUNDOQ resolutivo del auto de
fecha 04 de abril de 2022, y, en su lugar se indicard que No habra condena en costas en
acatamiento a la orden impartida por el superior mediante providencia de fecha 12 de noviembre
de 2021.

De otro lado, y de conformidad a las previsiones del inciso 2° del articulo 305 del C.G del
P, habra de revocar el auto de fecha 04 de abril de 2022, mediante el cual se libr6 mandamiento
de pago dentro del asunto, y en su lugar, se ordenara que por secretaria se contabilicen los
términos establecidos en la providencia proferida por el Honorable Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota de fecha 12 de noviembre de 2021, en concordancia con los términos

sefialados por la Ley para tal fin.

Respecto del recurso de apelacién interpuesto advierte el Despacho, que se negara el
mismo por improcedente, pues tenga en cuenta el memorialista que con la decision aqui proferida

se resolvié en toda su extension el petitum elevado.

Por Secretaria dupliquese la presente providencia a efectos de que la misma obre en el
cuaderno principal, teniendo en cuenta que el auto que orden6 obedecer y cumplir lo resuelto por

el superior, obra en dicho cuaderno.

Una vez surtido lo anterior, ingresen las diligencias al Despacho para proveer lo que en

derecho corresponda. -

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el ordinal SEGUNDO resolutivo del auto de fecha 04 de abril
de 2022, vy, en su lugar se indicara que No habra condena en costas en acatamiento a la orden

impartida por el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, mediante

providencia de fecha 12 de noviembre de 2021.-
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SEGUNDO: REVOCAR el auto de fecha 04 de abril de 2022, mediante el cual se libro
mandamiento de pago dentro del asunto, y en su lugar, se ordenard que por secretaria se
contabilicen los términos sefialados en providencia de fecha 12 de noviembre de 2021, proferida
por el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4, y los sefialados por la Ley

para tal fin. -

TERCERO: NEGAR por improcedente el recurso de apelacién interpuesto, conforme a

lo expuesto. -

Contra la presente providencia no procede recurso alguno, de conformidad a las

previsiones del articulo 318 del C.G del P.-

NOTIFIQU

El Juez

ALRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVTE%E;;I:IA SE NOTIFICO I?QI(EEL ESTADO ELECTRONICO
DEL 09 DE NOVIEMBRE DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Roja!

Secretario

EAG.-
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Ejecutivo Singular 2017-00434

Bogot4, D.C., ocho (08) de noviembre de dos mil veintidos (2022). -

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 19 de octubre de 2021,
con escrito mediante el cual el Sr. Apoderado de la parte demandada presentd objecion a la
liquidacidn del crédito efectuada por la parte demandante. -

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 446 del CGP: “Para la liquidacion del crédito y las costas, se
observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia
que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado
cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital
y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a
moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo,
adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacién presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en el
articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual s6lo podra formular objeciones
relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite deberd acompafiar, so pena de rechazo, una
liquidacidn alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion
objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que
solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso,
que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de
dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacion en los
casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la liquidacién que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacion de créditos.”

Revisada la liquidacion del crédito efectuada por la parte demandante se advierte, que al
liquidarse los intereses del Capital por las Cuotas en Mora, se estan cobrando interés de mas,
situacién que se puede observar a simple vista en la liquidacion aportada.

En consecuencia, al constatar los errores contenidos en la liquidacion del crédito aportada,
el Despacho, de conformidad con la norma citada en precedencia, procedio a realizar la liquidacion
del crédito en el Aplicativo Web Liquidador de Sentencias (se anexa en archivo PDF adjunto) la
cual, arrojo los siguientes valores, Pagaré No.257877523 ($245.605.009,85), Pagaré No.79406370
($435.638.889,91), Capital por Cuotas en Mora ($25.570.007,11), para un total de
($706.813.906,87) asi las cosas, la presente liquidacion del crédito sera aprobada por este
Despacho.

Por lo expuesto, se

RESUEL VE:
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PRIMEROQ: APROBAR la liquidacion del crédito realizada por el Despacho, conforme a
lo expuesto. -

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, por secretaria enviese el expediente de
MANERA URGENTE a la Ofici jecucion de los Ju iviles del Circuito de Bogota. -

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVTDQ};CJ)A SE NOTIFICO EQ EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIAQ9 DE NOVIEMBRE DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Roja

Secretario

EAG.-
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Bogota D.C., ocho (08) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Radicacién : 11001310303320190049800 - AUTO Art. 440 C.G.P.
Demandante : OPAIN S.A.
Demandado : GIRAC S.A.--

Procede el Despacho del Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de Bogoté a resolver
sobre la Demanda Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia de la referencia, siendo necesario para ello
realizar el siguiente estudio. -

ANTECEDENTES:

Teniendo en cuenta que el Sr. Apoderado del extremo actor guardd silencio ante el
requerimiento realizado mediante auto de fecha 18 de mayo de 2022, se torna obligatorio continuar
con el tramite procesal.

Asi las cosas, por auto del dia veinticinco (15) de octubre de dos mil diecinueve (2019) se
libr6 Mandamiento Ejecutivo de Mayor Cuantia en contra de GIRAC S.A., por las pretendidas sumas
de dinero, a quien por auto de fecha 12 de marzo de 2020 se le tuvo por notificado del mandamiento
de pago en los términos del articulo 301 del C.G. del P., y mediante providencia de fecha 03 de febrero
de 2022 se tuvo en cuenta que dentro del término legal oportuno guardé silencio frente a los hechos
y pretensiones de la demanda.-

CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P.: “Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el Juez ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate y
el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que la parte demandada no propuso medios exceptivos, el Juzgado 33
Civil del Circuito de Bogota ordenara seguir adelante con la ejecucion, practicar la liquidacion del
crédito y condenar en costas al extremo ejecutado. Remitase el expediente a los Jueces Civiles de
Ejecucion del Circuito de esta ciudad que por reparto corresponda, con el fin de que se asuma el
conocimiento del mismo. -
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Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENESE seguir adelante con la ejecucion en contra de GIRAC S.A,
conforme a lo expuesto en el mandamiento de pago de fecha quince (15) de octubre de dos mil
diecinueve (2019). -

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacién del crédito, dando cumplimiento al articulo 446
del Cédigo General del Proceso. -

TERCEROQ: ORDENAR el avalu6 y remate de los bienes embargados y los que
posteriormente se llegaren a embargar. -

CUARTO: CONDENESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por Secretaria, Liquidense. -

QUINTO: CONDENESE en Agencias en Derecho al ejecutado en la suma de CUARENTA
Y SIETE MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS VEINTIDOS
PESOS M/CTE (47.364.222,00), conforme a lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del
C.S.J.-

SEXTO: REMITIR el presente proceso a los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion
que por reparto corresponda. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDE\N%EE NOTIFICO EN Eg[ESTADO ELECTRONICO
DEL DIiA ONDE NOVIEMBRE PE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Roja!

Secretario

EAG.-
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RCE No. 2019-00504

Bogota D C., ocho (08) de noviembre de dos mil veintidos (2022).-

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 30 de junio de
2022, vencido el término para contestar demanda, para resolver excepciones previas e

incidente de nulidad.-

CONSIDERACIONES:

Establece el inciso 4° del articulo 135 del C.G del P.: El juez rechazara de plano la
solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas en este capitulo o en
hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se proponga después

de saneada o por quien carezca de legitimacion. Resaltado en negrilla fuera del texto.

Se observa, que el Sr. Apoderado del extremo demandado fund6 la solicitud de
nulidad dentro de las causales sefialadas de manera taxativa en el articulo 133 del C.G del P.

No obstante lo anterior, tenga en cuenta el memorialista que mediante auto de esta
misma data se ordend al extremo demandante adelantar en debida forma las gestiones de
notificacion a la demandada TERESA MOLANO MOLINA a efectos de que aquella ejerciera
su derecho de contradiccion y defensa, configurando con ello saneada la nulidad pretendida

dentro del asunto.

Finalmente, y con apoyo en el precepto legal antes transcrito, se rechazara de plano

la solicitud de nulidad formulada.-

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

CUESTION UNICA: RECHAZAR de plano el incidente de nulidad formulado por
el curador ad litem de la demandada TERESA MOLANO MOLINA, conforme lo expuesto. -

NOTIFIQUESE

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENSIA SE NOTIFICO EN I%[ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA O NOVIEMBRE PE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Roja

Secretario

EAG.-
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RCE No. 2019-00504

Bogoté4 D.C., ocho (08) de noviembre de dos mil veintidds (2022). -

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con Informe Secretarial de fecha 30 de junio de 2022,
vencido el término para contestar demanda, para resolver excepciones previas e incidente de nulidad.

CONSIDERACIONES:

Verificado el expediente, considera necesario este Despacho decretar medida de saneamiento
en los términos del numeral 5° del articulo 42 del C.G del P, en el sentido de dejar sin valor y efecto
el auto de fecha 13 de diciembre de 2021, obrante en el archivo electrénico No.13 del expediente
digital, en lo que respecta a la orden de emplazamiento de la Sefiora TERESA MOLANO MOLINA,
en atencion a las siguientes precisiones:

Por auto del dia 13 de diciembre de 2021 se ordend el emplazamiento de la demandada
TERESA MOLANO MOLINA, y su inclusién en el Registro Nacional de Personas Emplazadas,
segun lo dispuesto en el articulo 10 del Decreto 806 de 2020.

No obstante lo anterior, y de la verificacion al dossier digital se tiene, que en el libelo
introductorio de la demanda se relacion6 como direccion de notificaciones de la prenombrada la Calle
17 A No.29 A — 72, apartamento 301, sin embargo, de la revision a las gestiones de notificacion
realizadas por el extremo actor se observa que aquel adelant6 las mismas en la Calle 17 A No.29 A —
72, las cuales arrojaron resultado negativo.
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Seguidamente, y de las pesquisas realizadas se tiene, que en las gestiones de notificacion
adelantadas para la audiencia de conciliacion aportada como prueba al plenario, las comunicaciones
a la demandada TERESA MOLANO MOLINA le fueron enviadas a la Calle 17 A N0.29 A — 72
apartamento 301, arrojando resultado positivo, e incluso, obsérvese que aquella asistio a dicha
diligencia.
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Codaigo No. 3136

Can 1o r4rm

BOGOTA D.C. Miercoles 22 de Junio del 2016
SENOR(A) w=odnad 0705802501 7 - 3

CALLE 17 A% 29 A~ 73 APT 301 |ﬂﬂlﬂﬂﬂﬂlﬂllﬂllllllﬁllllllﬂllﬂlmwe

BOGOTA ,BOGOTA D.C.

AbUNTO UNICA CITACION AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
e C: i6n No.SCEN_73727 del Miercoles 22 de Junio del 2016

Respetado Sefior(a):

Medi icion radicada en la fecha indicada en el el(a) Sr(a) JAIRO HUMBERTO PINILLA
PULIDO ldenﬁﬂcado(a) con C.C.11342361, T.P.61956 del C.S.J., actuando come apoderado del(a) Sr(a)

EDRO ANTONIO GONZALEZ SANCHEZ identificado(a) con C.C. 79430946, , presento(aron) solicitud con
cl fin de celebrar audiencia de conciliacién, cuyo objeto es llegar a un acuerdo prejudicial o en su defecto agotar .

> de pr dibilidad, para resolver sobre:
"PAGO DE DAfROS Y PERJUICIOS CAUSADOS POR ACCIDENTE DE TRANCITO".

Conforme a lo anterior lo invitamos a comparecer el dia 11 DE AGOSTO DEL 2016 09:00 AM, en nuestra sede
SEDE CENTRAL ubicada en la Carrera 7 No. 21- 24 Teléfono 38020450 Ext. 5122 - 5120. Podra asistir con su
apoderado, si lo idera io. (Favor pr (15) >s antes de la hora de la audiencia).

Se le advierte que su i ia a esta dil ia da Iugar a las sanciones juridicas y pccumana; dlspuestas en los

- articulos 22 y 35 (parégrafo) de la Ley 640 de 2001, asi: La inasistencia podra ser ada como indi grave
en conu’a de sus prelensxonms o de sus excepclones de meérito en un eventual proceso judicial que verse sobre los

La ia en multa equivalente hasta por valor de dos (2) salarios minimos

1 les les vi

En caso de no comparecer, debera justificar su inasistencia dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha

fijada para la 1 ion de la di Se pre dera a expedir la constancia prevista en el Art.2 Num.2 de la ley
640 del 2001.
Para pr sc a la audi ia de iliacién debe traer:

. Cédula de ciudadania en original.

. La presente citacion.
3. Si asiste como Representante Legal de persona juridica, debera aportar la documentaciéon que lo acredite

como tal y lo faculte para conciliar.

4. En Ios casos previstos en el pardgrafo 2 del articulo 1° de la Ley 640 de 2001.Las partes deberan asistir
per ala di de conciliacién y podran hacerlo Junto con su apoderado. En aquellos eventos en los
que el domicilio de alguna de las partes no esté en el municipio del lugar donde se vaya a celebrar la audiencia o
alguna de ellas se encuentre por fuera del territorio nacional, la audiencia de conciliacién podra celebrarse con la

comparecencia de su apoderado debidamente facultado para conciliar, aun sin la de su repr
Aportara los d s que lo acre di como tal (PODER CON PRESENTACION PERSONAL).
5. Todos los d que < ios de acuerdo con el conflicto a tratar.
Final le infor que este servicio es TOTALMENTE GRATUITO y que la licitud de conciliacié
pr da por elci ¥ los anexos se an a su disp i6n en el Despacho para su consulta.
Atefitaghe : Me a 12 citacién al convocado dentra de los res
(3) dias siguientes a partir de hoy e igualmente me comprometo a allegar
RODRIGUEZ CEFERINO al Centro de conciliacién los soportes de entrega. el dia de 1a conciliacidn.
Abogado Conciliador FECHA:
Coéd: N° 31860081 S ~ 16 |de 19 >F <D 2

Registro: WESLEY

16

L DERECHOS Personeriase.
mavan s s BOGOLA, D.C.
. PERSONERIA DE BOGOTA D.C.
% CENTRO DE CONCILIACION
Autorizado Resolucion 2449 del 24 de diciembre de 2003
Ministerio del Interior y de Justicia
- Cédigo No. 3186
CONSTANCIA DE NO ACUERDO s QSB
__Solicitud Conciliaciéon No. 73.727 del 22 de junio de 2016 -
PARTES: Citante: PEDRO ANTONIO GONZALEZ SANCHEZ
Citada: OSCAR JAVIER ROJAS SILVA, AXXA COLPATRIA y TERESA MOLANO
MOLINA

Bogota, D. C, Il de agosto de 2016

El suscrito abogado. obrando en calidad de conciliador del Centro de Conciliacion de la Personeria de Bogota, SEDE CENTRO
de conformidad con el articulo 2 de la Ley 640 de 2001 deja constancia que:

I.- El sefior PEDRO ANTONIO GONZALEZ SANCHEZ a traves de apoderado, solicita el 22 de junio de 2016 diligencia de
audiencia de conciliacitn al Centro de Conciliacidn de la Personeria de Bogota en materia civil y comercial _para llegar a
un acuerdo conciliatorio o agotar requisito de procedibilidad con el sefior OSCAR JAVIER ROJAS SILVA; Tz empresa AXXA
COLPATRIA"y la sefiora TERESA MOLAND MOLINA para resolver las siguientes PRETENSIONES: “Oue se lleque a un
acuerdo sobre el pago de los perjuicios respecta del accidente de transito ocurrido el pasado |7 de enero de 2016 en donde
resultd lesionado el sefior PEDROD ANTONIO GONZALEZ SANCHEZ",

2.- Se pragrama diligencia de audiencia de conciliacion para el dia hoy Il de agoste 2016 a las 3:00 a.m. para llevarla a cabo
en el CENTRO DE CONCILIACION DE LA PERSONERIA de BOGOTA, SEDE CENTRO de la CRA. 7 No. 21-24 Primer Piso de Bogota.

3.- En la fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de audiencia de conciliacion se hacen presente en calidad de PARTE
Citante PEDROD ANTONID GONZALEZ SANCHEZ, identificado con la C.C. 73 430.946 de Bogota acompaiado de su
apoderado doctor JAIRD HUMBERTO PINILLA PULIDD, identificado con la C.C. No. 11" 342.361 de Zipaguira y tarjeta
profesional nimero B1.956 de Consejo Superior de la Judicatura. Por otra parte. el sefior DSCAR JAVIER ROJAS SILVA,
identificado con la C.C. 2 956.801 de Anolaima. acompafado de su apoderada doctora LIZETH LORENA BOLIVAR GARZON,
identificada con la C.C. No. 1.022.371.345 de Bogots y tarjeta profesional nimero 264.688 de Consejo Superior de la
Judicatura; el doctor JORGE ELIECER JIMENEZ CASTRO, identificado con la C.C. 17° 001.575 de Bogoté y tarjeta profesional
numero 28.464 de Consejo Superior de la Judicatura en calidad de representante legal de la empresa AXXA COLPATRIA
SEGLROS S.A., y la sefiora TERESA MOLAND MOLINA, identificada con la C.C. 51" 306.934 de Bogota. en calidad de citad

Las partes manifiestan no ser funcionarios de la Personeria de Bogot4. en razén al pacto de Transparencia.

4.- Iniciada la audiencia se le informa a las partes sobre el objeto, alcance, limites y sobre los beneficios de la solucian
pacifica de conflictos en la conciliacion; acto sequido se le concedid el uso de la palabra a la parte convocante quien se
ratifica sobre su pretension a conciliar. Sequidamente se le concede el uso de la palabra a la parte convocada quienes
manifiestan no tener farmulas de arreglo. En razon a lo anterior la diligencia de audiencia de conciliacion se

¥ 'FRAGASADA:quedando las partes en libertad de acudir a la jurisdiccion respectiva para dirimir su conflicto, Art. 35 de la Ley
640 de 2001.
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REL YA =>

Nii, BES5,005.329-4

HBosque Avenida Buenos Aires Diagonal 21 A # 48-83
Tel 6622900-6810177

Resolucion 000576 de abril 3 de 2012

CERTIFICA QUE:

El Dia 11 del mes de julio del ano 2016 se visito para hacer entrega de la
correspondencia de PERSONERIA DE BOGOTA D.C. dirigido para TERESA MOLANO
MOLINA en la siguiente direcciéon CL 17 A NO. 29 A 72 APTO 301 de la ciudad de
BOGOTA.

Correspondencia entregada SI
-wentificacion No 1031146601
Recibida por JOHANNA RINCON
Placa

uia No 07058025017G
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Asi las cosas, y en atencion a la trasuntada norma, se dejaran sin valor y efecto los ordinales
PRIMERO y SEGUNDOQ, resolutivos del auto de fecha 13 de diciembre de 2021, obrante en el
archivo electronico No.13 del expediente digital, en lo que respecta a la orden de emplazamiento de
la Sefiora TERESA MOLANO MOLINA.

De otro lado, y teniendo en cuenta que las gestiones de notificacion para la diligencia de
conciliacion arrojaron resultado positivo, tanto asi que la demandada asistié a la audiencia, se
requerird al extremo actor por el término de treinta (30) dias, para que procure adelantar dichos
tramites de la misma manera, a efectos de notificar a la demandada TERESA MOLANO MOLINA,
en los términos de los articulos 291y 292 del C.G del P, en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
(Ley 2213 de 2022), so pena de decretar la terminacion del presente asunto por desistimiento técito.-

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
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RIMERQ: DECRETAR medida de saneamiento en los términos del numeral 5° del
articulo 42 del C.G del P, en el sentido de DEJAR SIN VALOR Y EFECTO los ordinales
PRIMERO y SEGUNDQ, resolutivos del auto de fecha 13 de diciembre de 2021, obrante en el
archivo electronico No.13 del expediente digital, en lo que respecta a la orden de emplazamiento de
la Sefiora TERESA MOLANO MOLINA, conforme a lo expuesto. -

SEGUNDO: REQUE extremo actor en los términos
conforme a lo expuest

ticulo 317 del C.G del P,

NOTIFIQYESE Y CUMPLAS
El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDB\!C%,;ISDE NOTIFICO EN ElyESTADO ELECTRONICO
DEL DIA E NOVIEMBRE PE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Roja

Secretario

EAG.-
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Verbal de Resolucién de Contrato No. 2019-00929

Bogota D C., ocho (08) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

ANTECEDENTES:

Revisado el expediente observa el Despacho, que, cumplidos los tramites
procesales, se torna procedente convocar a audiencia. -

CONSIDERACIONES:

Auscultado el plenario advierte esta Sede Judicial, que se dan los presupuestos
establecidos en los articulos 372 y 373 del Codigo General del Proceso, por lo que, se
procedera a convocar a audiencia, y se decretaran las pruebas solicitadas, advirtiendo a
las partes que de ser posible se proferird sentencia en la fecha y hora indicada. -

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERQ: SENALAR la hora de las 09:00 a.m. del dia veintiséis (26) del mes
de abril del afio 2023, a fin de llevar a cabo la audiencia virtual de que tratan los articulos
372y 373 del C.G.P.-

Se previene a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual a través de la
aplicacion Microsoft Teams, y a la direccion electrénica informada, se remitird correo
electrénico con el cual seran incluidos en el grupo de la audiencia en la fecha y hora
sefialadas.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del
articulo 372, teniendo en cuenta ademas los deberes de los partes consagrados en el Art.
78 del Codigo General del Proceso.

Ademas, téngase en cuenta que en la diligencia se practicaran los interrogatorios,
conciliacion y demas asuntos relacionados con la audiencia, también se llevara a cabo,
aungue no concurra alguna de las partes o sus apoderados y si estos no comparecen, se
realizara con aquellas.
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Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias
probatorias por su inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien
tendra facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del
derecho en litigio.-

SEGUNDO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asi:

INTERROGATORIO OFICIOSO:
- Al demandante EDUARDO TORRES VASQUEZ.

- Al demandado FABIO MELQUIADES RAMIREZ CRUZ.

PARA LA PARTE DEMANDANTE EN RECONVENCION:
1. DOCUMENTALES: Téngase en cuenta las documentales relacionadas en
la reforma de la demanda principal. -

2. TESTIMONIALES: Se niega el decreto de testimonios teniendo en
cuenta que no se hizo mencion al domicilio donde pueden ser citados los testigos, como
tampoco se enunciaron los hechos sobre los cuales rendirian su testimonio, en atencién a
las previsiones del articulo 212 del C.G.P.-

3. INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte
que debera absolver el demandado Sefior FABIO MELQUIADES RAMIREZ. -

4. PRUEBA PERICIAL.: Deja constancia el Despacho, que el extremo actor
no aportd al plenario el dictamen pericial relacionado en el acapite de pruebas del escrito de
reforma de la demanda. -

PARA EL DEMANDADO EN RECONVENCION:
1. DOCUMENTALES:
Téngase en cuenta las pruebas documentales aportadas con la demanda principal.

2. TESTIMONIALES: Se niega el decreto de testimonios teniendo en
cuenta que no se hizo mencion al domicilio donde pueden ser citados los testigos, como
tampoco se relacionaron los hechos sobre los cuales rendirian su testimonio, en atencién
a las previsiones del articulo 212 del C.G.P.-

3. INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte
que debera absolver el demandado Sefior EDUARDO TORRES VASQUEZ.
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ERCERQ: Se les advierte a las partes que para la citada audiencia deberan
concurrir con sus apoderados; que en caso de que no asistan, la misma se llevara a cabo
con los abogados, los cuales tendran facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir
y, en general, disponer del derecho en litigio, conforme lo dispuesto en el Art. 372 No. 2°
ibidem y que en caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4°
de la norma en cita, teniendo en cuenta ademas-tos-deberes de las partes consagrados en
el Art. 78 del Codigo General del Proceso.- v

/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCI&SDI%ENOTIFICO EN EL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA 09 NOVIEMBRE DE/2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Roja!

Secretario

EAG.-
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Verbal de Resolucion de Contrato No. 2019-00929

Bogota D C., ocho (08) de noviembre de dos mil veintidds (2022). -

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente al Despacho con escrito de fecha 29 de junio de 2.022, a fin de continuar
con el trdmite procesal correspondiente. -

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente advierte el Despacho, que mediante auto de fecha 29 de marzo de 2022
se corrid traslado al demandado FABIO MELQUIADES RAMIREZ en los términos del numeral 4°
del articulo 93 del C.G.P., quien dentro del término legal oportuno contest6 la demanda proponiendo
excepciones de mérito, situacion que se tendra en cuenta para los fines legales pertinentes.

De otro lado, se tendra en cuenta para los efectos legales pertinentes que el extremo actor
descorrié el traslado de las excepciones propuestas por el demandado, mediante memorial contenido
en el archivo electronico No.35 del expediente digital. -

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMEROQ: TENGASE EN CUENTA el demandado FABIO MELQUIADES RAMIREZ
contestd la demanda, proponiendo excepciones de mérito en los términos del numeral 4° del articulo
93 del C.G.P.-

SEGUNDQ: TENER en cuenta que el extremo descorrio el traslado de las excepciones
propuestas por el demandadg fante memorial contenido en ivo electrénico No.35 del
expediente digital. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO ENJL ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA89 DE NOVIEMBRE DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Roja!

Secretario

EAG.-
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Verbal de Pertenencia No. 2019-00967

Bogota D C., ocho (08) de noviembre de dos mil veintidds (2022). -
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente el Despacho con Informe Secretarial de fecha 29 de junio de 2022, para
resolver el recurso interpuesto. -

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente advierte el Despacho, que una vez resuelto el recurso de alzada
interpuesto en contra del del auto de fecha 28 de marzo de 2022, mediante el cual se decretd la
terminacion del presente trdmite por la prosperidad de la excepcion previa de “PLEITO PENDIENTE”
formulada por el extremo demandado, se emitira pronunciamiento sobre los recursos y demas
solicitudes obrantes en el cuaderno principal. -

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

UESTIO UNICA: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes, que una vez resuelto el
recurso de alzada interpuesto en contra del del auto de fecha 28 de marzo de 2022, mediante el cual se
decreto la terminacion del presente tramite por la prosperidad de la excepcion previa de “PLEITO
PENDIENTE” formulada por el extremo demandado, se emitira pronunciamiento sobre los recursos y
demas solicitudes obrantes en erno principal, conforme a lo exp

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

El Juez

ALFREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN % ESTADO ELECTRONICO
DEL DIA®Q DE NOVIEMBRE DE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Roja!

Secretario

EAG.-
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Verbal de Pertenencia (Excepciones Previas) 2019-00967

Bogota D C., ocho (08) de noviembre de dos mil veintidos (2022). -
ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente el Despacho con Informe Secretarial de fecha 29 de
junio de 2022, para resolver el recurso interpuesto. -

CONSIDERACIONES:

Establece el inciso 2° del numeral 1° del art. 322 del C.G.P.: “(...) La
apelacién contra la providencia que se dicte fuera de audiencia debera
interponerse ante el juez que la dicto, en el acto de su notificacion personal o

por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion por estado”.

A su vez, el numeral 7° del art. 321 del C.G.P. establece, que es apelable:
“(...) “El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.”

Para el caso en estudio se tiene, que la notificacion del auto de fecha 28
de marzo de 2022, mediante el cual se decreto la terminacion del presente
tramite por la prosperidad de la excepcion previa de “PLEITO PENDIENTE”
formulada por el extremo demandado, se produjo mediante anotacion en el
estado electronico de fecha 29 de marzo de 2022, corriendo los términos para
la interposicion del recurso los dias 30, 31 de marzo y 01 de abril de la misma
anualidad.

El recurso de apelacion fue presentado por correo electrénico el dia 30 de
marzo de 2022, razén por la cual se concedera el mismo por haber sido
interpuesto oportunamente.

Finalmente, y teniendo en cuenta que como resultas de la excepcion

previa de “PLEITO PENDIENTE”, se puso fin al proceso, se concedera la
apelacion en el efecto SUSPENSIVO. -

Por lo expuesto, se

RESUELVE:



Rama Judicial
Republica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

RIMERQO: CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el recurso de
apelacion interpuesto en contra del auto de fecha 28 de marzo de 2022, mediante
el cual se decreto la terminacion del presente trdmite por la prosperidad de la
excepcion previa de “PLEITO PENDIENTE”, formulada por el extremo
demandado. -

SEGUNDO: Remitase-etexpediente mediante-atento oficio. -
o . {

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /

El Juez

ADRREDO MARTINEZ DE LA HOZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EyESTADO ELECTRONICO
DEL DIATD.DE NOVIEMBRE PE 2022.

Oscar Mauricio Ordofiez Roja

Secretario

EAG.-



